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(EY:n ja Euratomin perustamissopimuksia soveltamalla annetut siddokset, joiden julkaiseminen on pakollista)

ASETUKSET

NEUVOSTON ASETUS (EY) N:o 862/2009,

annettu 15 piivind syyskuuta 2009,

asetuksella (EY) N:o 1487/2005 kiytt6on otettuja tiettyjen Kiinan kansantasavallasta periisin olevien

viimeisteltyjen polyesterifilamenttikankaiden

tuontiin  sovellettavia polkumyynnin vastaisia

toimenpiteiti koskevan osittaisen vilivaiheen tarkastelun péittimisesti

EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon polkumyynnilld muista kuin Euroopan yhteison
jasenvaltioista ~ tapahtuvalta  tuonnilta  suojautumisesta
22 péivand joulukuuta 1995 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 384/96 (), jdljempidnd ’perusasetus, ja erityisesti sen
11 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon ehdotuksen, jonka komissio on tehnyt neuvoa-
antavaa komiteaa kuultuaan,

sekd katsoo seuraavaa:

1. VOIMASSA OLEVAT TOIMENPITEET

(1) Neuvosto otti asetuksella (EY) N:o 1487/2005 (?), jiljem-
pand ‘alkuperdinen asetus, kidyttoon lopullisen polku-
myyntitullin Kiinan kansantasavallasta, jiljempind 'Kiina’
tai ’asianomainen maa’, perdisin olevien viimeisteltyjen
polyesterifilamenttikankaiden, jiljempani ’tarkasteltavana
oleva tuote’, tuonnissa. Edelli mainitun asetuksen anta-
miseen johtaneen tutkimuksen, jaljempana ‘alkuperdinen
tutkimus’, tutkimusajanjakso kattoi 1 paivian huhtikuuta
2003 ja 31 pdivin maaliskuuta 2004 vilisen ajan, jil-
jempdnd ‘alkuperdinen tutkimusajanjakso’.

(2)  Mainittuja toimenpiteitd muutettiin absorptiotutkimuksen
perusteella neuvoston asetuksella (EY) N:o 1087/2007 (?).
Talld hetkelld voimassa olevat tullit vaihtelevat 14,1 pro-
sentista 74,8 prosenttiin.

2. MENETTELY

2.1 Tarkastelua koskeva pyynto

(3)  Komissio vastaanotti 1 paivind huhtikuuta 2008 perus-
asetuksen 11 artiklan 3 kohdan mukaisen pyynnon kiyn-

() EYVL L 56, 6.3.1996, s. 1.
() EUVL L 240, 16.9.2005, s. 1.
() EUVL L 246, 21.9.2007, s. 1.

nistad osittainen valivaiheen tarkastelu, jossa tutkitaan,
kuuluvatko tietyt tuotelajit nykyisten polkumyyntitoi-
menpiteiden soveltamisalaan.

(4 Pyynnon esitti Saksassa toimiva maahantuoja Hiipeden
GmbH & Co. KG, jiljempdnd "pyynnon esittdjd’.

(5)  Pyynnon esittdjin mukaan tuotetta, jota se tuo maahan,
kéytetddn yksinomaan johtojen eristimisessd kdytettdvaan
erityiseen teippiin moottoreiden, ldhinnd autojen mootto-
reiden, johtosarjoissa, jiljempdna 'teippilaatu, ja teippilaa-
dun tekniset ja kemialliset ominaisuudet poikkeavat
niistd, jotka tarkasteltavana olevalle tuotteelle madriteltiin
alkuperdisessd tutkimuksessa. Erityisesti teippilaadun ve-
tolujuus ja vari vaikuttivat erilaisilta. Pyynnon esittdja
vaitti, ettd tastd syystd teippilaatu pitdisi jattda alkuperai-
sen tutkimuksen soveltamisalan ulkopuolelle eikd sithen
pitdisi soveltaa edelld mainittuja toimenpiteita.

2.2 Menettelyn aloittaminen

(6)  Kuultuaan neuvoa-antavaa komiteaa komissio pditti, ettd
osittaisen valivaiheen tarkastelun vireillepanoa varten oli
olemassa riittdva ndytto, mistd syystd se ilmoitti Euroopan
unionin virallisessa lehdessd 26 piivind kesikuuta 2008
julkaistussa ilmoituksessa (¥) panevansa perusasetuksen
11 artiklan 3 kohdan nojalla vireille osittaisen vilivaiheen
tarkastelun, joka koskee ainoastaan tarkasteltavana olevan
tuotteen madritelmaa. Erityisesti tarkastelussa oli selvitet-
tavd, kuuluuko teippilaatu alkuperdisessd tutkimuksessa
médriteltyyn tarkasteltavana olevaan tuotteeseen.

(*) EUVL C 163, 26.6.2008, s. 38.
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2.3 Tarkastelua koskeva tutkimus

Komissio ilmoitti virallisesti osittaisen valivaiheen tarkas-
telun kdynnistimisestd Kiinan viranomaisille ja kaikille
muille osapuolille, joita asian tiedettiin koskevan, eli asi-
anomaisen maan vientid harjoittaville tuottajille sekd yh-
teison tuottajille, kdyttdjille ja tuojille. Intressitahoille an-
nettiin tilaisuus esittdd ndkokantansa kirjallisesti ja pyytda
kuulemista vireillepanoa koskevassa ilmoituksessa asete-
tussa mdadridajassa. Mahdollisuus tulla kuulluksi myonnet-
tiin kaikille asianomaisille osapuolille, jotka olivat sitd
pyytineet ja osoittaneet, ettd niiden kuulemiseen oli ole-
massa erityisid syita.

Komissio ldhetti kyselylomakkeet kaikille osapuolille, joita
asian tiedettiin koskevan, ja kaikille muille osapuolille,
jotka olivat ilmoittautuneet menettelyn aloittamista kos-
kevassa ilmoituksessa asetetussa mairdajassa.

Tarkastelun rajatun kohteen vuoksi sitd varten ei maa-
ritetty tutkimusajanjaksoa. Kyselylomakkeisiin saadut vas-
taukset kattoivat 1 pdivin heindkuuta 2007 ja 30 pdivin
elokuuta 2008 vilisen ajan, jdljempana ‘tarkastelujakso’.
Tarkastelujaksolta pyydettiin tietoja sekd teippilaadun ettd
polyesterifilamenttikankaiden kaikkien tuotelajien myyn-
tiin ja ostoon liittyvistd mddristd ja arvoista samoin kuin
tuotantomaarastd ja -kapasiteetista. Lisdksi asianomaisilta
osapuolilta pyydettiin kommentteja teippilaadun ja poly-
esterifilamenttikankaiden muiden tuotelajien tuotantopro-
sessiin, teknisiin ominaisuuksiin, kiyttotarkoituksiin ja
keskindiseen vaihdettavuuteen yms. liittyvistd eroavai-
suuksista tai samankaltaisuuksista.

Vastaus kyselylomakkeeseen saatiin pyynnon esittdjaltd,
yhdeltd kiinalaiselta teippilaadun vientid harjoittavalta
tuottajalta, yhdeltd yhteisossd toimivalta teippilaadun
tuottajalta, kahdelta yhteisossd toimivalta polyesterifila-
menttikankaiden muiden tuotelajien tuottajalta sekd yh-
delta teippilaadun kayttajalta.

Komissio hankki ja tarkasti kaikki tutkimuksensa kan-
nalta tarpeellisina pitiminsi tiedot sen arvioimiseksi, pi-
tdisikd voimassa olevien polkumyynnin vastaisten toi-
menpiteiden soveltamisalaa muuttaa, ja teki tarkastus-
kdynnin seuraavien yritysten toimitiloihin:

— Hiipeden GmbH & Co. KG, Hamburg, Saksa

— TFE Textil, Niiziders, Itivalta

— Waujiang Glacier Fabrics, Wujiang, Kiina.

Kaikille osapuolille ilmoitettiin niistd olennaisista tosiasi-
oista ja huomioista, joiden perusteella paddyttiin timéin
tarkastelua koskevan tutkimuksen pditelmiin, jiljempana
Topullisten pddtelmien ilmoittaminen’. Osapuolille annet-
tiin my6s maarédaika, jonka kuluessa ne voivat tehda tastd
ilmoituksesta johtuvia huomautuksia.

(13)

(15)

(16)

(18)

Osapuolten toimittamat suulliset ja kirjalliset huomautuk-
set tutkittiin, ja niihin vastataan jiljempéand olevissa kap-
paleissa.

3. TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE

Tarkasteltavana olevaksi tuotteeksi on alkuperdisessa ase-
tuksessa maédritelty Kiinasta perdisin olevat varjityt (myos
valkoiseksi virjityt) tai painetut synteettikuitufilamentti-
langasta kudotut kankaat, joissa on vahintddn 85 painop-
rosenttia teksturoituja ja/tai teksturoimattomia polyesteri-
filamentteja ja jotka luokitellaan nykyisin CN-koodeihin
ex 5407 51 00, 5407 52 00, 5407 54 00,
ex 5407 61 10, 5407 61 30, 5407 61 90,
ex 5407 69 10 ja ex 5407 69 90.

4. TUTKIMUKSEN PAATELMAT

Ensiksi tutkittiin, kuuluuko teippilaatu niiden toimenpi-
teiden soveltamisalaan, joita tiettyjen alkuperdisessd ase-
tuksessa kuvattujen Kiinasta perdisin olevien viimeistelty-
jen polyesterifilamenttikankaiden osalta on otettu kayt-
toon. Sen jilkeen tutkittiin, voitaisiinko soveltamisalaan
kuuluvien tuotteiden mdédritelmdd muuttaa sen perus-
teella, ettd teippilaatu ja polyesterifilamenttikankaiden
muut tuotelajit eivit ole yksi ainoa tuote.

4.1 Alkuperiisen tutkimuksen laajuus

On muistettava, ettd polyesterifilamenttikankaat valmiste-
taan kutomalla polyesterilangasta, minki jilkeen kankaat
viimeistellddn. Langat voivat olla virjittyjd tai virjadmat-
tomid. Viimeistely kisittdd yleensd kudottujen kankaiden
painamisen tai virjddmisen, mutta kangasta voidaan vii-
meistelld lisdd esimerkiksi persikkamaisen pinnan tai vet-
tahylkivyyden aikaan saamiseksi.

Alkuperiisen asetuksen johdanto-osan 8 kappaleessa to-
detaan, ettd tarkasteltavana oleva tuote olisi erotettava
sellaisista erivarisistd langoista kudotuista polyesterifila-
menttikankaista, jotka valmistetaan varjitystd langasta ja
joiden kuviointi tehdddn kutomalla. T4llaiset kankaat luo-
kitellaan CN-koodeihin 5407 53 00 ja 5407 61 50, ei-
vitkd ne kuulu tuotteen mddritelmin piiriin eikd niihin
siten myoskdan sovelleta voimassa olevia polkumyynti-
toimenpiteita.

Pyynnon esittdjd vaitti tarkastelupyynndssain, ettd kysei-
nen teippilaatu ei kuulu alkuperdisessd asetuksessa maa-
ritellyn tarkasteltavana olevan tuotteen mdaritelmén pii-
riin, koska se on tehty varjitystd langasta ja vastaa siten
edelld 17 kappaleessa kuvattua tuotetta. Pyynnon esittéja
ilmoitti myos tullanneensa Kiinasta perdisin olevan teip-
pilaadun tuonnin sddnnollisesti CN-koodiin 5407 53 00,
my6s ennen polkumyyntitoimenpiteiden kayttoon otta-
mista vuonna 2005. Tamin vditteen osalta on huomat-
tava, ettd tdimin polkumyynnin vastaisen asetuksen kal-
tainen asetus ei ole asianmukainen oikeudellinen viline



22.9.2009

Euroopan unionin virallinen lehti

L 2483

(20)

(21)

sen madrittamiseksi, mihin CN-koodiin tédllaiset lahetykset
olisi pitdnyt luokitella. Taima kysymys on esitettdvd kan-
sallisille viranomaisille ja kiytettdvd tarvittaessa sitovia
tullitariffitietoja jaftai tehtdvd ennakkoratkaisupyynto Eu-
roopan yhteisojen tuomioistuimelle. Jos mikddn pyynnon
esittdjin maahantuomista tuotteista ei kuitenkaan kuulu
alkuperiiselld asetuksella kdyttoon otettujen polkumyyn-
titoimenpiteiden soveltamisalaan, tlld tarkastelua koske-
valla tutkimuksella ei vaikuttaisi olevan kaytinnon mer-
kitystd. Tutkimuksessa kavi taltd osin ilmi, ettd teippilaatu
on todellakin valmistettu varjatyistd langoista mutta ettd
kyseiset langat eivdt ole erivarisid eikd tuotteeseen tehdd
selvid kuvioita kyseisistd langoista kutomalla. Sen vuoksi
tassd tutkimuksessa katsotaan, ettd teippilaatu on erotet-
tavissa 17 kappaleessa kuvatusta tuotteesta.

Lopullisista péidtelmistd ilmoittamisen jalkeen pyynnon
esittdjd vditti, ettd teippilaatua olisi pidettdvi erivirisistd
langoista tehtynd, koska hiili ei sula polyesterilankaan
tasaisesti vaan luo lankaan mustan virin eri savyjd. Pyyn-
non esittdja perustelee viitettddn viittaamalla tariffi- ja
tilastonimikkeistostd ~ ja  yhteisestd tullitariffista
23 pdivand heindkuuta 1987 annetun neuvoston asetuk-
sen (ETY) N:o 2658/87 (1) liitteessd I olevan toisen osan
XI jakson alanimikehuomautuksiin, joiden mukaan eriva-
risistd langoista kudottu kangas kattaa sellaiset kudotut
kankaat, jotka koostuvat saman virin eri sdvyd olevista
langoista, sekd viittaamalla riippumattomien asiantuntijoi-
den lausuntoihin.

Vastauksena tihin viitteeseen muistutetaan, etti tissi
asetuksessa ei ole tarkoitus madritelld, mihin CN-koodiin
teippilaadun tuonti olisi tullattava. Ndin ollen viite kat-
sottiin tdmin tutkimuksen kannalta epdoleelliseksi, koska
tulliluokituksiin liittyvat kysymykset kuuluvat ensisijai-
sesti kansallisten toimivaltaisten viranomaisten toimival-
taan, kuten edelld todetaan.

Tarkastelupyynnossddn pyynnon esittdjd viitti lisaksi, ettd
alkuperdisen tutkimuksen kdynnistimisvaiheessa ja vali-
aikaisessa vaiheessa keskityttiin ainoastaan vaatteiden val-
mistukseen tarkoitettuihin polyesterifilamenttikankaisiin
ja ettd vain tdmin tyyppisten kankaiden oli tarkoitus
kuulua tarkasteltavana olevan tuotteen mdaritelmédn pii-
riin ja olla polkumyyntitoimenpiteiden kohteena. Pyyn-
non esittdjd viitti myos, ettd alkuperdisen tutkimuksen
tuotemadritelmad laajennettiin vasta alkuperdisessd ase-
tuksessa, jolla kiyttoon otetut polkumyyntitoimenpiteet
koskivat kaikkia kayttotarkoituksia. Se vditti vield, ettd
teippilaatua kdytetddn hyvin erityisiin autoteollisuuden
kiyttosovelluksiin eikd sen tdstd syystd voida katsoa kuu-
luvan tarkasteltavana olevaan tuotteeseen.

() EYVL L 256, 7.9.1987, s. 1.
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Tdmin viitteen osalta on huomattava, ettd alkuperdisen
tutkimuksen kadynnistdmistd koskevassa ilmoituksessa ()
viitattiin polyesterifilamenttikankaisiin, joita ‘tavallisesti
kdytetddn vaatteiden valmistukseen’, eikd polyesterifila-
menttikankaisiin, joita kdytetddn ainoastaan vaatteiden
valmistukseen. Tdmd tarkoittaa sitd, ettd tarkasteltavana
olevan tuotteen méaritelmaa ei ole laajennettu tutkimuk-
sen kdynnistimisvaiheen ja lopullisten toimenpiteiden
kayttoon ottamisen vililld, kuten pyynnon esittdja vaittda.
Tarkasteltavana olevan tuotteen mdiritelmd komission
asetuksessa (EY) N:o 426/2005 (%), jaljempana viliaikaista
tullia koskeva asetus’, on sama kuin alkuperiisen tutki-
muksen perusteella annetussa asetuksessa eli alkuperii-
sessd asetuksessa, lukuun ottamatta tuotemairitelmain sel-
vennystd sisallyttimalld sithen valkoiseksi varjatty polyes-
terifilamenttikangas. Kummankaan asetuksen artiklao-
sassa (1 artiklan 1 kohta) tai johdanto-osan kappaleissa
olevassa tarkasteltavana olevan tuotteen méaritelméssd ei
jatetd erityistd kayttotarkoitusta varten maahantuotuja
polyesterifilamenttikankaita tullin ulkopuolelle. Erityisesti
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 11
kappaleen ensimmidisessd virkkeessd tarkasteltavana oleva
tuote kuvataan sen fyysisten ominaisuuksien avulla. Siind
todetaan ainoastaan, ettd polyesterifilamenttikankaita kdy-
tetddn 'tavallisesti’ vaatteiden valmistukseen kyseisen kayt-
totarkoituksen olematta kuitenkaan millddn tavoin edel-
lytys sille, ettd kankaat kuuluvat tutkimuksen piiriin ja/tai
ettd niihin sovelletaan (viliaikaista) tullia. Koska tutki-
muksen kuluessa ilmeni, ettd kankailla on useita mahdol-
lisia kayttosovelluksia, kuten huonekalut ja sisustus, alku-
perdisen asetuksen johdanto-osan 6 kappaleessa todettiin
erikseen, ettd kaikki polyesterifilamenttikankaat kuuluvat
tuotteen madritelman piiriin, kdytettiin niitd mihin tarkoi-
tukseen tahansa. Sen vuoksi teippilaatu ja kaikki muut
polyesterifilamenttikankaat, myds autoteollisuuden sovel-
luksiin tarkoitetut polyesterifilamenttikankaat, kuuluivat
tarkasteltavana olevan tuotteen madaritelman piiriin alku-
perdisessd tutkimuksessa.

Pyynnon esittdjd vaitti vield edelld kuvattujen viitteiden
tapaan, ettd se ei voinut asianmukaisesti kayttdd puolus-
tautumisoikeuksiaan alkuperdisessd tutkimuksessa, koska
tarkasteltavana olevan tuotteen mdaritelmédd laajennettiin
viliaikaisen ja lopullisen vaiheen valilld eikd tdstd muu-
toksesta ilmoitettu erikseen mahdollisille asianomaisille
osapuolille. Pyynnon esittdja vditti, ettd nimenomaan
tastd syystd se ja sen kiinalainen tavarantoimittaja eivit
toimineet yhteistyossa alkuperdisessa tutkimuksessa.

On muistettava, ettd kuten 22 kappaleessa todetaan, tuot-
teen madritelmad ei laajennettu alkuperdisen tutkimuksen
aikana, silld vaatteiden valmistukseen kdyton lisaksi muut
mahdolliset kéyttotarkoitukset sisaltyivat tutkimukseen
sen kdynnistimisvaiheesta ldhtien. Pyynnon esittdjd on
kokenut kaupallinen maahantuoja, joka on toiminut yh-
teistyossd muissa polkumyyntid koskevissa tutkimuksissa

() EUVL C 160, 17.6.2004, s. 5.

() EUVL L 69, 16.3.2005, s. 6.
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(25)

(26)

(27)

(28)

ja tuntee tdstd syystd hyvin tillaisten tutkimusten menet-
telyt ja tietolahteet (esimerkiksi Euroopan unionin virallinen
lehti). Tdssd yhteydessd on syytd mainita my®és, ettd —
kuten alkuperdisen asetuksen johdanto-osan 9 ja 10 kap-
paleesta kiy ilmi — alkuperiisen asetuksen julkaisemisen
jalkeen useat asianomaiset osapuolet vastustivat toimen-
piteiden soveltamista muuhun kuin vaatteiden valmistuk-
seen (esimerkiksi huonekaluihin, sisustukseen ja sateen-
varjoihin)  tarkoitettujen  polyesterifilamenttikankaiden
tuontiin. Tam4a osoittaa, ettd asianomaiset osapuolet ym-
marsivat, ettd tutkimus ei koskaan koskenut pelkistdan
vaatteiden valmistukseen tarkoitettuja polyesterifilament-
tikankaita. Edelld esitetyn perusteella véite oli hylattava.

Lopullisista paitelmistd ilmoittamisen jilkeen pyynnon
esittdja vaitti vield, ettd se oli toimittanut huomautuksia
alkuperdisen tutkimuksen aikana ja samaan aikaan myos
kdynyt tapauksesta aktiivista keskustelua useiden tutki-
muksessa mukana olevien tekstiilialan yhdistysten kanssa.
Pyynnon esittdjan mukaan komissio ei ollut missddn vai-
heessa tuonut ilmi, ettd teippilaadun kangas kuuluisi tut-
kimuksen tai toimenpiteiden soveltamisalaan.

Ensiksikin on todettava olevan selvdd, ettd pyynnon esit-
tdjd oli tdysin tietoinen alkuperdisen tutkimuksen olemas-
saolosta. Sen lisdksi tutkimus kattoi polyesterifilamentti-
kankaat alusta lihtien, kuten edelld selvitetddn. Lisiksi
pyynnon esittdjd ei esittdnyt mitddn ndyttod siitd, ettd
komissio olisi koskaan sulkenut teippilaadun alkuperaisen
tutkimuksen soveltamisalan ulkopuolelle tai ettd jokin
osapuoli olisi koskaan ehdottanut, ettd komission olisi
tehtavd ndin. Pyynnon esittdjan alkuperdisen tutkimuksen
aikana toimittamat huomautukset koskivatkin menette-
lyyn liittyvid yhteison yleisen edun nikokohtia sekd seik-
koja, jotka liittyvdt valkaistujen tai valkaisemattomien
kankaiden mahdolliseen sisillyttimiseen polkumyynnin
vastaisten toimenpiteiden soveltamisalaan. Voi olla, ettd
pyynnon esittdjd ei katsonut alkuperdisen tutkimuksen
koskevan itseddn teippilaadun tuonnin osalta. Jos niin
oli, se ndyttdisi johtuvan siitd, ettd pyynnon esittdja tullasi
teippilaadun tuontinsa CN-koodilla 5407 53 00, jota al-
kuperdinen tutkimus ei koskenut. Tutkimuksen sovelta-
misalaa ei kuitenkaan rajoita se, ettd jokin toimija on
ilmoittanut tullille soveltamisalaan kuuluvien tavaroiden
tuonnin virheelliselli CN-koodilla. Tastd syystd pyynnoén
esittdjan vdite oli hylattava.

Edelld esitetyn perusteella vahvistetaan, ettd Kiinasta pe-
rdisin olevan teippilaadun tuonti kuuluu alkuperiisessd
asetuksessa kuvattujen toimenpiteiden soveltamisalaan.

4.2 Teippilaadun ja polyesterifilamenttikankaan mui-
den tuotelajien vertailu

Jotta voitiin selvittdd, ovatko teippilaatu ja polyesterifila-
menttikankaiden muut tuotelajit yksi ainoa tuote, vertail-
tiin teippilaadun ja polyesterifilamenttikankaiden muiden
tuotelajien fyysisid, teknisid ja/tai kemiallisia perusominai-
suuksia. Lisaksi tutkittiin muita lisitekijoitd, kuten tuotan-

(30)

(31)

toprosessia, hintoja, lopullisia kéyttotarkoituksia ja keski-
ndistd vaihdettavuutta.

4.2.1 Teippilaadun fyysiset ja tekniset ominaisuudet

Tutkimus osoitti, ettd teippilaadun kutomisessa kaytetta-
vid lankoja varten valmistettavat sdikeet sisdltivit pienen
médran hiiltd (alle 3 prosenttia). Langan valmistamiseksi
hiiltd sisaltavid rakeita sulatetaan puhtaiden polyesterira-
keiden kanssa, ja tdimd sulanut tuotos puristetaan sen
jalkeen pienten huokosten lapi mustan filamentin tuotta-
miseksi. Néistd filamenteista kehritddn sitten mustaa lan-
kaa.

Hiilen lisddminen raaka-aineeseen antaa teippilaadulle
mustan varin, joka sietdd eri vdrinkestokdsittelyt olivatpa
ne kemiallisia (pesu saippualla tai upottaminen liuotti-
meen) tai mekaanisia (hankaaminen kuivana tai mar-
kind). Kyseisen raaka-aineen kéytto alentaa teippilaatua
olevan kankaan vetolujuutta verrattuna polyesterifila-
menttikankaiden muihin tuotelajeihin, joiden valmistuk-
sessa on kéytetty sama maird siikeitd.

Pyynnon esittdjd viitti, ettd teippilaatu voidaan erottaa
polyesterifilamenttikankaiden muista tuotelajeista myos
siitd syystd, ettd alhaisemman vetolujuuden vuoksi sitd
voi repid kdsin. Kyseinen teippilaadun ominaisuus on
autoteollisuuden erityinen vaatimus, jotta tyontekijit voi-
vat katkaista teipin nopeasti valmistaessaan eristettyjd
johtoja.

Yksi yhteisossd toimiva teippilaadun tuottaja valmistaa
nykyisin kuitenkin toisen tyyppistd teippilaatua, jota siti-
kin kéyttaa autoteollisuus ja jota ei voi repid kdsin. Myos
taimd kangas tehdddn hiiltd sisdltavistd langasta, mutta
hiilen osuus langassa on alhaisempi kuin kiinalaisen yh-
teistyOssd toimineen vientid harjoittavan tuottajan valmis-
tamassa ja pyynnon esittdjan maahantuomassa teippilaa-
dussa. Tamdn tuotannon harjoittaminen ja kyseisen yh-
teisossd toimivan tuottajan myymadn tuotteen erityispiir-
teet tulivat ilmi komission tekemin tarkastuskdynnin ai-
kana. Todettiin myos, ettd myos muita polyesterifilament-
tikankaiden tuotelajeja voidaan repid kisin, jos sdikeiden
mdird on alhainen. Sen vuoksi titd ominaisuutta ei voitu
katsoa ominaisuudeksi, joka erottaa teippilaadun polyes-
terifilamenttikankaiden muista tuotelajeista, tai ominai-
suudeksi, jonka perusteella teippilaatu voitaisiin jattdd tar-
kasteltavana olevan tuotteen mdaritelmin ulkopuolelle.
Sama koskee vetolujuuden vertailua.

Lopullisista padtelmistd ilmoittamisen jalkeen pyynnon
esittdjd viitti yh, ettd teippilaadun vetolujuus on merkit-
tavasti eli 20 prosenttia alhaisempi kuin lankaluvultaan
vastaavan polyesterifilamenttikankaan  vetolujuus. ~ Se
myonsi, ettd pienen lankaluvun polyesterifilamenttikan-
gasta voidaan repid kdsin, mutta se ei sovellu liimalla
paillystettaviksi, koska liima imeytyisi kankaan lapi sen
pienemmidn tiheyden vuoksi.
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(34) Timin viitteen osalta todetaan, ettd tutkimuksen aikana (38) Lopullisista padtelmistd ilmoittamisen jilkeen pyynnon
yksikddn asianomainen osapuoli ei pystynyt médrittd- esittdjd toimitti erddn tekstiileihin ja kemian tuotteisiin
main selvéi ja objektiivista vetolujuuden rajaa, jonka pe- erikoistuneen teknisen laitoksen raportin, jolla se halusi
rusteella teippilaatu voitaisiin erottaa polyesterifilamentti- todistaa, ettd virinkestdvyys on ominaisuus, joka erottaa
kankaiden muista tuotelajeista eikd pelkdstddn niistd po- teippilaadun muista tuotelajeista. Raportti perustui niin
lyesterifilamenttikankaista, joiden lankaluku on sama. Li- sanottuun Baumgarte-menetelmédn, jossa kangas upote-
siksi tutkimus osoitti, ettd vetolujuudeltaan parempaa taan liuotinnesteeseen, esimerkiksi klooribentsoliin. Teip-
teippilaatua voidaan tuottaa riippuen siitd, mitd erityiso- pilaadun kankaat siilyttdvit mustan virinsi kyseisessd
minaisuuksia tuotteen asiakkaat pyytavit. Pyynnon esit- testissd, kun taas mustaksi pintavirjatyt polyesterifila-
tdjd el myoskddn toimittanut tietoa ehdottomista vetolu- menttikankaat haalistuvat ja liuotinneste virjaytyy.
juuden tai tiheyden kynnysarvoista, joiden alittuessa liima
imeytyisi kankaan ldpi. Tastd syystd nidmd vditteet oli
hylattava.

(39) Kun pyynnon esittdjan tutkimuksen aikana toimittamia

erilaisia raportteja on tarkasteltu uudelleen, on todettava,

. 3 , ettd asiantuntijat erottavat toisistaan polyesterifilamentti-

(35) Telppllaadusvga lfaytetyn raaka-aineen luon.te?§ta on huo- kankaiden kaksi virjdystapaa: on mahdollista joko upot-

mattava, ettd h}llen osuus la‘ngasta.on. erittdin alhalqen: taa lanka tai kangas virjiysliemeen (pintavirjiys) taikka

tutklmuksen aikana .tutkltulssa telp}.)‘llaadun .tuottelssa sulattaa viri polyesteriin langan valmistusvaiheessa (mas-

osuus 911 .1. prosentista 3 prosenttiin. Tutklr.nuksess?.l savdrjdys). Kyseisissd raporteissa ehdotetulla menetelmalld

ka_VI lisaksi 11rr.1'1.,' etta N}'mlen tarkkaa osuutta ei Pystyta voidaan erottaa mustaksi massavarjitty polyesterifila-

mlttaamaap cnaa ser}. ].al.kef:n, kun lanllia On, Valmlstett.u. menttikangas muista, mustaksi pintavarjatyistd polyesteri—

Sne.n Vu9kS1 langan"huhpxtc.nsyude? oso1ttar{nnen.o.r.1mer1t— filamenttikankaista. Raportit eivat kuitenkaan osoita teip-

tam‘\.falkea‘a‘l:' Ta“?al?. \'JahV%Stl myos pyynnon .esittz{]a ,,l,(_)' pilaadun olevan ainoa mahdollinen mustaksi massavar-

pullisista pazfxtelmlsta ilmoittamisen jalkeen esittdmissddn jitty polyesterifilamenttikankaan tuotelaji. Néiin ollen ra-

huomautuksissa. porttien perusteella ei voida erottaa teippilaatua mustaksi

massavarjityistd langoista valmistetusta polyesterifila-

menttikankaasta. Raportit vieldpd vahvistavat sen, ettd

my0s massavarjitty polyesterifilamenttikangas ldpdisisi

livottimella tehdyn virinkestotestin. Sen vuoksi liuotti-

menkestdvyyttd ei voida pitdd ominaisuutena, joka erottaa

teippilaadun polyesterifilamenttikankaiden muista tuotela-

(36)  Vaikka pyynnon esittdd viitti, ettd teippilaatu voi olla jeista, joten viite oli hylittiva.
variltdan vain mustaa, viimeistellyn teippilaadun kankaan
todettiin voivan olla mustaa tai harmahtavaa riippuen
langassa olevan hiilen mdirdstd. On korostettava, ettd
kutomisen jilkeen mustaksi tai harmahtavaksi varjatyt
polyesterifilamenttikankaat ovat aivan teippilaadun nakoi-
sid eikd nditd eri tuotelajeja voi erottaa toisistaan paljaalla
silmalla.

(40)  Edelld esitetyn perusteella pdteltiin, ettd joistakin eroa-
vaisuuksista huolimatta teippilaadun ja polyesterifilament-
tikankaiden muiden tuotelajien fyysisten, teknisten ja/tai
kemiallisten ominaisuuksien vililld ei ole sellaisia eroja,
joilla ne voitaisiin selkedsti erottaa toisistaan.

(37)  On totta, ettd teippilaatu pitdd vérinsd vérinkestokasitte-
lyissd, mutta tutkimuksen aikana todettiin, ettd sama pa-
tee varjatystd langasta valmistettuihin polyesterifilament-
tikankaisiin. Tutkimuksen aikana ei myoskddn pystytty
maédrittelemddn mitattavissa olevia kynnysarvoja, joilla
kankaat voitaisiin jakaa 'varinpitaviin' ja ’ei-varinpitaviin’ 4.2.2 Tuotantoprosessi
kankaisiin etenkddn virjdtyistd langoista valmistettujen
polyesterifilamenttikankaiden osalta. Onkin huomattava, (41)  Tutkimus osoitti, ettd teippilaadun ja polyesterifilament-

ettd asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteessd I olevan toi-
sen osan XI jakson alanimikehuomautusten mukaan 'vir-
jatty kudottu kangas’ on kudottua kangasta, joka koostuu
kauttaaltaan yksivarisista vérillisistd langoista. Saman asia-
kirjan mukaan ‘vdrjityn langan’ maédritelmidin kuuluu
lanka, joka on virjitty massana muulla kuin valkoisella
varilld. Sen vuoksi varinpitavyyttd ei voida pitdd merkit-
tavind teippilaadun ja polyesterifilamenttikankaiden mui-
den tuotelajien erona.

tikankaiden muiden tuotelajien tuotannossa voidaan kayt-
tdd samoja tuotantolaitoksia, silld kaikkien polyesterifila-
menttikankaiden tuotelajien kutomiseen kaytetddn samoja
kutomakoneita ja sekd teippilaadun ettd polyesterifila-
menttikankaiden muiden tuotelajien viimeistely teetetdin
yleensd alihankkijoilla. Itse asiassa kaikki teippilaadun
tuottajat, joiden tiloissa tehtiin tarkastus, tuottavat seka
teippilaatua ettd polyesterifilamenttikankaiden muita tuo-
telajeja.
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(42)  Tutkimus osoitti kuitenkin, ettd teippilaadun ja polyeste- (47)  Lisdksi pyynnon esittdjd viitti, ettd niin sanotut harmaat
rifilamenttikankaiden muiden tuotelajien viimeistelyssd kankaat oli aikaisemmin jétetty toimenpiteiden ulkopuo-
on joitakin eroja. Koska teippilaatu paillystetddn loppujen lelle silli perusteella, ettd niitd ei vérjitd eikd paineta,
lopuksi liimalla, se silotetaan toiselta puolelta ennen joten teippilaadun suhteen olisi meneteltivd samoin.
myyntid, jotta liimakerros tarttuu vain silottamattomalle
puolelle (ns. kalanterointi). Polyesterifilamenttikankaiden
muista tuotelajeista poiketen teippilaatua ei tarvitse vr-
jatd tai painaa, jotta siitd saataisiin mustaa. Kuitenkin
my0s polyesterifilamenttikankaiden muiden tuotelajien
viimeistelyssd on olemassa monia vaihtoehtoja, ja silti
kaikki tallaiset tuotelajit katsottiin yhdeksi ainoaksi tuot- (48)  Sen viitteen osalta, joka koskee virjayksen tai painannan
teeksi alkuperiisessd tutkimuksessa. puuttumista viimeistellyn teippilaadun tuotantoproses-
sista, on todettava, ettd sama koskee esivarjityistd lan-
goista valmistettua polyesterifilamenttikangasta, joka on
osa tarkasteltavana olevaa tuotetta. Harmaa kangas todel-
lakin katsottiin erilaiseksi tuotteeksi kuin polyesterifila-
menttikangas, mutta teippilaatua ei voida pitdd harmaana
43) Lopullisista p#itelmistd ilmoittamisen jilkeen pyynnén kankaana, koska sille tehdddn kudonnan jilkeen useita
esittdjd viitti, ettd yhteiset tuotantotilat eivit kiy perus- viimeistelykasittelyja kuten kalanterointi (selitetty 42 kap-
teeksi paitelmalle, jonka mukaan esivirjityistd langoista paleessa), venyttdminen (limpokasittely, jolla estetddn
kudottuja polyesterifilamenttikankaita olisi pidettdvd yh- kankaan kutistuminen) sekd lujitteen poisto (pesukasit-
tend ainoana tuotteena. tely, jolla poistetaan lankaan ennen kudontaa lisétty luji-
teaine). Tamdn vuoksi viite oli hylattava.
(44)  Taman viitteen kohdalla on syytd muistaa, ettd se, olisiko
teippilaatua ja polyesterifilamenttikankaan muita tuotela- o o
jeja pidettava yhtend ainoana tuotteena vai kahtena eri (49) Edelle-l esitetyn Perusteell-a paatellagn, etta.telppﬂaadu.n
tuotteena, madritetddn pidasiassa juuri tuotteiden fyysis- Yalm1stu§proses§1 on hyvm samanle'llmen kuxp polyesten.—
ten, teknisten jajtai kemiallisten ominaisuuksien perus- filamenttikankaiden muiden tuotelajien valmistusprosessi.
teella, kuten 28 kappaleessa mainitaan. Lisiksi voidaan
kuitenkin tarkastella muita, toissijaisia perusteita kuten
tuotantoprosessia ja eri tuotelajien vilistd vaihdettavuutta.
Taman vditteen osalta on myos todettava, ettd tdmin
tutkimuksen tarkoituksena ei ole tutkia, kuuluuko esivir-
jatyistd langoista kudottu polyesterifilamenttikangas tar- .
kasteltavana olevaan tuotteeseen, vaan tarkennetummin 4.2.3 Hintaerot
tutkia, kut{lut}ko teippilaatu tﬁrkasteltavgineili 01 evaan tuot- (50)  Tutkimuksen aikana kerdttyjen ja tarkistettujen tietojen
teeseen. Taman perusteella viite on hylattiva. . ; S
perusteella teippilaadun ja mustaksi vérjattyjen polyeste-
rifilamenttikankaiden hintojen vililld ei ole suurta eroa:
teippilaadun valmistuksessa kiytettyjen raaka-aineiden
korkeammat kustannukset tasoittuvat silld, ettd sitd ei
tarvitse vdrjatd tai painaa. Sen vuoksi, pdinvastoin kuin
L ) . pyynnon esittdjd tarkastelupyynnossadn vdittdd, teippilaa-
(45) Pyy.nno.n esittaja vaitti myos, ettd tuotantoprosesseissa on tua ei voida katsoa lisdarvotuotteeksi polyesterifilamentti-
eroja, silld niissd ka‘yteta.an.erllealﬁta ragka—ametta ja teip- kankaiden muihin tuotelajeihin verrattuna.
pilaadun valmistamiseksi ei endd tarvita painantaa eikd
varjadmistd toisin kuin polyesterifilamenttikankaiden
muiden tuotelajien valmistamiseksi.
4.2.4 Lopulliset kayttotarkoitukset ja keskinginen vaihdetta-
vuus
(46)  Kiytetyn raaka-aineen erilaisuutta koskevan viitteen
osalta myonnetddn jo 29 kappaleessa, ettd teippilaatuun (51)  On totta, ettd teippilaatua kdytetddn pdiasiassa autoteolli-

kéytetty raaka-aine poikkeaa hieman polyesterifilamentti-
kankaan kudontaan kéytettdvistd muista esivérjityistd lan-
goista, koska se sisdltdd pienen madrdn hiiltd. On kuiten-
kin muistettava, ettd kaikki osapuolet, pyynnoén esittdji
mukaan lukien, olivat yhtd mieltd siitd, ettd hiilipitoi-
suutta on mahdotonta mitata valmiista tuotteesta, joten
tatd hieman erilaista raaka-ainetta ei voida havaita loppu-
tuotteessa. Taman vuoksi véite oli hylattava.

suudessa johtojen eristimiseen tarvittavan teipin tuotta-
miseen. Teippilaatua kiytetddn varsin yleisesti tihdn tar-
koitukseen, kuten autoteollisuuden kayttosovelluksiin tar-
koitetun teipin tirkeimpien yhteisossd toimivien valmis-
tajien luetteloista kdy ilmi. My6s polyesterifilamenttikan-
kaiden muita tuotelajeja voidaan kdyttdd autoteollisuuden
vaatiman varillisen teipin valmistamiseen; niiden kaytto-
tarkoitus on kuitenkin eri, esimerkiksi merkitseminen.
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(52)  Tutkimuksen aikana loydettiin kuitenkin ainakin yksi len vahvistetaan, ettd teippilaadulle on autoteollisuuden

(53)

(54)

(55)

muu mahdollinen kéyttotarkoitus teippilaadulle: hopeai-
seksi paillystetystd teippilaadusta voidaan valmistaa lapi-
nakymattomid asuntoautojen ikkunan kaihtimia, ja tutki-
muksessa kavi ilmi, ettd teippilaatua myyddin nykyisin
my6s  kyseiseen kiyttotarkoitukseen. On muistettava,
ettd polyesterifilamenttikankaita voidaan kéyttda vaattei-
den valmistuksen lisiksi moniin muihin kiyttosovelluk-
siin, esimerkiksi pimentéviin verhokankaisiin, laukkuihin,
verhoukseen ja toimistohuonekaluihin, kuten yleisesti
saatavilla olevista tiedoista kay ilmi. Lisdksi yksi asian-
omainen osapuoli viitti, ettd teippilaatua voidaan kayttdd
vaatteiden valmistukseen, esimerkiksi vuorin tekemiseen.
Kiinassa toimivien teippilaadun valmistajien vahiisen yh-
teistyon vuoksi ei voida sulkea pois, ettd teippilaadulle on
olemassa muita mahdollisia kayttotarkoituksia.

On myos huomattava, ettd teippilaadun teknisten omi-
naisuuksien vuoksi sitd voidaan kayttdd istuinten verhoi-
luun, minki vuoksi se on vaihdettavissa tillaisissa sovel-
luksissa kaytettdvien polyesterifilamenttikankaiden mui-
den tuotelajien kanssa, joihin sovelletaan polkumyynnin
vastaisia toimenpiteita.

Lopullisista padtelmistd ilmoittamisen jdlkeen pyynnon
esittdja vaitti, ettd teippilaadun ominaisuudet on suunni-
teltu nimenomaan autoteollisuuden erityistd kiyttotarkoi-
tusta varten ja ettd sen pakkaaminen 3 500 metrin pitui-
siin teollisiin jattirulliin tekee siitd puhtaasti tekniikan
alan tuotteen, joka ei sovellu kdytettdviksi vaatetusteolli-
suudessa, jossa voidaan kisitelld enintdidn 100 metrid
pitkid rullia. Lisdksi pyynnon esittdjd viitti, ettd hopeai-
seksi paillystetyt kankaat eivit kuulu polyesterifilament-
tikankaisiin sovellettavien polkumyynnin vastaisten toi-
menpiteiden soveltamisalaan, ja sen vuoksi niitd ei pitdisi
verrata teippilaatuun tissd tarkastelussa, joka koskee so-
veltamisalaan kuuluvan tuotteen maaritelmaa.

Tamin viitteen osalta todettiin jo 51 kappaleessa, ettd
teippilaadun tirkein kéyttotarkoitus, joka tutkimuksessa
havaittiin, oli sen kdytto johtojen eristimiseen autoteolli-
suudessa. Tutkimuksessa todettiin kuitenkin ainakin yksi
muu kédyttotarkoitus eli teippilaadun péallystdiminen ho-
peaiseksi, jolloin siitd voidaan valmistaa ikkunankaihtimia
asuntoautoihin. Aivan kuten pyynnon esittdja vaitti, ho-
peaiseksi paillystetyt kankaat eivdt kuulu polyesterifila-
menttikankaisiin sovellettavien polkumyynnin vastaisten
toimenpiteiden soveltamisalaan samalla tavalla kuin teip-
pikdin ei kuulu kyseisten toimenpiteiden soveltamisalaan,
koska ne molemmat ovat teippilaadun loppukayttotuot-
teita. Teippilaadun kangas on tuotantopanosmateriaalina
sekd ikkunankaihtimien (hopeaiseksi piallystettynd) ettd
teipin (liimalla péillystettynd) valmistuksessa, ja ndin ol-

(56)

(57)

(58)

johtojen eristimisen lisaksi ainakin yksi muu mahdolli-
nen kiyttotarkoitus. Teippilaadun pakkaamista koskevan
véitteen osalta todetaan, ettd teippilaadusta on mahdol-
lista tehdd myos pienempid rullia, jos se on tarkoitettu
muun kuin autoteollisuuden kayttoon. Tastd syystd nima
viitteet oli hylattiva.

Pyynnon esittdjd ei ollut samaa mieltd mahdollisuudesta
kiyttad teippilaatua vuoritukseen ja ehdotti, ettd jotakin
riippumatonta tekstiilialan laitosta pyydetddn esittimain
nidkemyksensi asiasta. Lisiksi pyynnon esittdja kyseenala-
isti mahdollisuuden kéyttdd teippilaatua istuinten verhoi-
luun sen huonon vetolujuuden vuoksi seki siksi, ettd se
lisdisi tllaisella istuimella istujan hikoilua.

Todetaan, ettd koska asianomaiset osapuolet pystyivit
esittimadn ainoastaan ristiriitaisia viitteiti sen suhteen,
onko teippilaatua mahdollista kayttdd vuoritukseen tai
verhoiluun, ei voitu riittdvin selvésti osoittaa, ettd teippi-
laatua voitaisiin kdyttdd vaatetustarkoituksiin. Siitd huoli-
matta teippilaadulla todettiin olevan ainakin yksi muu
kayttotarkoitus eli hopeaiseksi paillystetyt ikkunankaihti-
met. Muistutettakoon, ettd alkuperdisen tutkimuksen jal-
keen kaytt6on otetut polkumyynnin vastaiset toimenpi-
teet kattavat kaikkiin kayttotapoihin, ei ainoastaan vaa-
tetuskdyttoon, tarkoitetut  polyesterifilamenttikankaat.
Niin ollen vaatimus oli hylattiva.

Edelld esitetyn perusteella pdatellddn, ettd teippilaatu ja
polyesterifilamenttikankaiden muut tuotelajit ovat ainakin
osittain keskenddn vaihdettavissa.

4.2.5 Pddtelmd

Edelld tehtyjen havaintojen perusteella katsotaan, ettd
teippilaadun ja polyesterifilamenttikankaiden muiden tuo-
telajien valiset erot eivat anna aihetta pdatelld, ettd teip-
pilaatu on eri tuote, jolla on selkedsti erilaiset fyysiset,
tekniset jajtai kemialliset perusominaisuudet. Sen vuoksi
pddtellddn, ettd teippilaatu ja polyesterifilamenttikankai-
den muut tuotelajit ovat perusasetuksessa tarkoitettu
yksi ainoa tuote.

5. MUITA HUOMIOITA

Erddt osapuolet vdittivit, ettd vahinkoa ja yhteison etua
koskevia tutkimuksia ei tehty alkuperdisessd tutkimuk-
sessa asianmukaisesti teippilaadun osalta, koska silloin
ei loydetty yhtddn teippilaadun tuottajaa yhteisossd ja
koska autoteollisuudelle ei annettu tilaisuutta ottaa kantaa
ehdotukseen teippilaatua koskevien toimenpiteiden kayt-
toonotosta.
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(61)

(62)

(63)

Taman vditteen osalta todetaan, ettd yhteisossd toimivien
teippilaadun tuottajien puuttumista ei osoitettu ja ettd ei
voida sulkea pois mahdollisuutta, ettd alkuperdisen ase-
tuksen yhteydessd tutkittiin teippilaatua tunnistamatta
sitd teippilaaduksi. Joka tapauksessa on syytd huomata,
ettd tuotetta koskevia toimenpiteitd voidaan ottaa kayt-
toon, vaikka kaikkia tuotteen alalajeja ei ole tutkittu erik-
seer.

Nykyisen tutkimuksen osalta on syytd muistaa, ettd siind
on tarkoitus arvioida, olisiko teippilaatua pidettivd eri
tuotteena kuin polyesterifilamenttikankaan muita tuotela-
jeja, ja yhteison tuotannonalalle aiheutunutta vahinkoa tai
yhteison etua ei ole tarkoitus arvioida. On kuitenkin pai-
notettava, ettd tutkimuksessa tuli esiin ainakin yksi yhtei-
sossd toimiva teippilaadun tuottaja, joka on toimittanut
tuotetta markkinoille vuodesta 2008 ja osallistunut vii-
meistelemattoman teippilaadun tuotantoprosessiin  mo-
nien vuosien ajan. Lisdksi oli ainakin yksi muu yritys,
joka osallistui viimeistelemdttomadn teippilaadun tuotan-
toon yhteisossd tarkastelujakson aikana. On my6s huo-
mattava, ettd timdn tutkimuksen aikana otettiin yhteyttd
autoteollisuuteen eli Euroopan autonvalmistajien liittoon
(European Automobile Manufacturers Association), joka
ilmoitti, ettd se ei ole asianomainen osapuoli. Timin
vuoksi viite oli hylattava.

6. TUOTTEEN MAARITELMAA KOSKEVAT PAATELMAT

Edelld esitetyt pddtelmit osoittavat, ettd tietyistd eroista
huolimatta teippilaadulla ja toimenpiteiden kohteena ole-
van tuotteen muilla tuotelajeilla on samat fyysiset, tekni-
set ja kemialliset perusominaisuudet. Ei myoskdan voitu
osoittaa, ettd teippilaadulla olisi vain yksi ainoa mahdol-
linen kéyttotarkoitus ja ettd teippilaatu ja toimenpiteiden
kohteena olevan tuotteen muut tuotelajit eivit olisi vaih-

(64)

dettavissa keskenddn. Tdmin perusteella paitellddn, ettd
teippilaatua ja polyesterifilamenttikankaiden muita tuote-
lajeja olisi pidettdvd yhtend ainoana tuotteena ja ettd Kii-
nasta perdisin olevien tiettyjen viimeisteltyjen polyesteri-
filamenttikankaiden tuonnissa sovellettavien polkumyyn-
nin vastaisten toimenpiteiden osittainen vélivaiheen tar-
kastelu pitdisi paattad voimassa olevia polkumyynnin vas-
taisia toimenpiteitd muuttamatta.

Kaikille asianomaisille osapuolille ilmoitettiin niistd olen-
naisista tosiasioista ja huomioista, joiden perusteella paa-
dyttiin edelld esitettyihin padtelmiin. Osapuolille asetettiin
mdédrdaika, jossa ne voivat esittdd huomautuksia timan
ilmoituksen johdosta.

Osapuolten toimittamia suullisia ja kirjallisia huomautuk-
sia tarkasteltiin, mutta ne eivit muuttaneet pditelmii ei-
vitkd polyesterifilamenttikankaiden tuontiin sovelletta-
vien polkumyynnin vastaisten toimenpiteiden soveltamis-
alaan kuuluvan tuotteen miiritelmai,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Piitetddn tiettyjen Kiinasta perdisin olevien viimeisteltyjen poly-
esterifilamenttikankaiden tuontiin sovellettavia polkumyynnin
vastaisia toimenpiteitd koskeva osittainen vilivaiheen tarkastelu
muuttamatta voimassa olevia polkumyynnin vastaisia toimenpi-

teita.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan seuraavana paivand sen jilkeen, kun
se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 15 pdivand syyskuuta 2009.

Neuvoston puolesta
Puheenjohtaja
C. BILDT
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 863/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

kiinteistd tuontiarvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan méirittimiseksi

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden yhteisestd markkinajarjestelystd ja
tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityissadnnoksista (yhteisid
markkinajirjestelyjd koskeva asetus) 22 pdivina lokakuuta 2007
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1234/2007 (1),

ottaa huomioon neuvoston asetusten (EY) N:o 2200/96, (EY)
N:o 2201/96 ja (EY) N:o 1182/2007 soveltamissddnnoistd he-
delmi- ja vihannesalalla 21 péivind joulukuuta 2007 annetun
komission asetuksen (EY) N:o 1580/2007 (%) ja erityisesti sen
138 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

Asetuksessa (EY) N:o 1580/2007 sdddetddn Uruguayn kierrok-
sen monenvilisten kauppaneuvottelujen tulosten soveltamiseksi
perusteista, joiden mukaan komissio vahvistaa kolmansista
maista tapahtuvan tuonnin kiintedt arvot mainitun asetuksen
liitteessd XV olevassa A osassa luetelluille tuotteille ja ajanjak-
soille,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 1580/2007 138 artiklassa tarkoitetut kiin-
tedt tuontiarvot vahvistetaan timin asetuksen liitteessi.

2 artikla

Tami asetus tulee voimaan 22 piivind syyskuuta 2009.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY

Maatalouden ja maaseudun kehittamisen pédosaston

() EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EUVL L 350, 31.12.2007, s. 1.
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Kiinteit tuontiarvot tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan mairittimiseksi

(EUR/100 kg)

CN-koodi Kolmansien maiden koodi (') Kiinted tuontiarvo

0702 00 00 MK 36,7
77 36,7

0707 00 05 MK 33,2
TR 109,8

77 71,5

0709 90 70 TR 87,1
77 87,1

0805 50 10 AR 123,6
CL 134,9

TR 105,0

Uy 117,8

ZA 86,3

77 113,5

0806 10 10 IL 115,4
TR 94,9

77 105,2

0808 10 80 AR 124,5
BR 71,0

CL 72,9

NZ 82,0

us 81,3

ZA 73,6

77 84,2

0808 20 50 CN 92,9
TR 110,2

ZA 71,1

77 91,4

0809 30 TR 118,2
us 243,3

77 180,8

0809 40 05 IL 112,9
77 112,9

() Komission asetuksessa (EY) N:o 1833/2006 (EUVL L 354, 14.12.2006, s. 19) vahvistettu maanimikkeisto. Koodi "ZZ" tarkoittaa
"muuta alkuperdd”.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 864/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

asetuksella (EY) N:o 533/2007 avatuissa tariffikiintiéissd syyskuun 2009 ensimmiisten seitsemin
piivin aikana haettujen siipikarjanlihaa koskevien tuontitodistusten myontimisesti

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden yhteisestd markkinajirjestelystd ja
tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityissaannoksista (yhteisid
markkinajirjestelyjd koskeva asetus) 22 pédiviand lokakuuta 2007
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1234/2007 (1),

ottaa huomioon tuontitodistusjdrjestelmdn alaisten maataloustu-
otteiden tuontitariffikiintididen hallinnointia koskevista yhtei-
sistd sddnnoistd 31 pdivind elokuuta 2006 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1301/2006 (%) ja erityisesti sen 7 artiklan 2
kohdan,

ottaa huomioon tariffikiintididen avaamisesta ja hallinnoinnista
siipikarjanliha-alalla 14 piivind toukokuuta 2007 annetun ko-
mission asetuksen (EY) N:o 533/2007 (°) ja erityisesti sen
5 artiklan 6 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Asetuksella (EY) N:o 533/2007 avataan siipikarjanliha-
alan tuotteiden tuontia koskevia tariffikiintioita.

(2)  Syyskuun 2009 ensimmidisten seitsemdn pdivin aikana
jatettyjen tuontitodistushakemusten, jotka koskevat osa-
kautta 1 péivistd lokakuuta 31 péivddn joulukuuta 2009,
mairdt ovat joidenkin kiintididen osalta suurempia kuin
kéytettavissd olevat madrat. Sen vuoksi olisi méaritettdva,
missd maarin tuontitodistuksia voidaan myo6ntdd, ja vah-
vistettava haettuihin mdriin sovellettava jakokerroin,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Tuontitodistushakemuksiin, jotka on jitetty asetuksen (EY) N:o
533/2007 nojalla osakaudeksi 1 péivistd lokakuuta 31 péivddn
joulukuuta 2009, sovelletaan timin asetuksen liitteessd esitet-
tyja jakokertoimia.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan 22 pdivind syyskuuta 2009.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EUVL L 238, 1.9.2006, s. 13.
() EUVL L 125, 15.5.2007, s. 9.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY

Maatalouden ja maaseudun kehittimisen pddosaston
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Ryhmin nu- | Jarjestysnu- Osakaudeksi 1.10.2009-31.12.2009 jitettyihin tuontitodistushakemuksiin sovellettava jakokerroin
mero mero (%)
P1 09.4067 1,443361
P2 09.4068 3,86127
P3 09.4069 0,754159
P4 09.4070 8,163486
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 865/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

asetuksella (EY) N:o 539/2007 avatuissa tariffikiintiéissd syyskuun 2009 ensimmiisten seitsemin
péivin aikana haettujen erditi muna- ja ovalbumiinialan tuotteita koskevien tuontitodistusten
myontimisestd

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden yhteisestd markkinajirjestelystd ja
tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityissaannoksista (yhteisid
markkinajirjestelyjd koskeva asetus) 22 pédiviand lokakuuta 2007
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1234/2007 (1),

ottaa huomioon tuontitodistusjirjestelmén alaisten maataloustu-
otteiden tuontitariffikiintiéiden hallinnointia koskevista yhtei-
sistd sddnnoistd 31 pdivind elokuuta 2006 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1301/2006 (?) ja erityisesti sen 7 artiklan 2
kohdan,

ottaa huomioon tariffikiintididen avaamisesta ja hallinnoinnista
muna- ja ovalbumiinialalla 15 péivind toukokuuta 2007 anne-
tun komission asetuksen (EY) N:o 539/2007 (%) ja erityisesti sen
5 artiklan 6 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksella (EY) N:o 539/2007 avataan muna- ja ovalbu-
miinialan tuotteiden tuontia koskevia tariffikiintioit4.

(2)  Syyskuun 2009 ensimmidisten seitsemin pdivin aikana
jatettyjen tuontitodistushakemusten, jotka koskevat osa-
kautta 1 pdivistd lokakuuta 31 pdivddn joulukuuta 2009,
maédrit ovat joidenkin kiintididen osalta suurempia kuin
kdytettdvissd olevat mairat. Sen vuoksi olisi madritettiva,
missd mdarin tuontitodistuksia voidaan myo6ntds, ja vah-
vistettava haettuihin maariin sovellettava jakokerroin,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Tuontitodistushakemuksiin, jotka on jitetty asetuksen (EY) N:o
539/2007 nojalla osakaudeksi 1 piivistd lokakuuta 31 péivddn
joulukuuta 2009, sovelletaan timin asetuksen liitteessd esitet-
tyja jakokertoimia.

2 artikla

Tamd asetus tulee voimaan 22 piivdnd syyskuuta 2009.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EUVL L 238, 1.9.2006, s. 13.
() EUVL L 128, 16.5.2007, s. 19.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY

Maatalouden ja maaseudun kehittimisen pddosaston

padjohtaja
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Osakaudeksi 1.10.2009-31.12.2009 jitettyihin tuontitodistushakemuksiin

Ryhmin numero Jarjestysnumero sovellettava jakokerroin
(%)
E2 09.4401 25,641128
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 866/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

asetuksella (EY) N:o 1385/2007 avatussa tariffikiintiossd syyskuun 2009 ensimmiisten seitsemin
piivin aikana haettujen siipikarjanlihaa koskevien tuontitodistusten myontimisesti

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden yhteisestd markkinajérjestelystd ja
tiettyjd maataloustuotteita koskevista erityissaannoksista (yhteisid
markkinajirjestelyja koskeva asetus) 22 pdivind lokakuuta 2007
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1234/2007 (1),

ottaa huomioon tuontitodistusjdrjestelmdn alaisten maataloustu-
otteiden tuontitariffikiintididen hallinnointia koskevista yhtei-
sistd sddnnoistd 31 pdivind elokuuta 2006 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1301/2006 (%) ja erityisesti sen 7 artiklan 2
kohdan,

ottaa huomioon neuvoston asetuksen (EY) N:o 774/94 sovelta-
mista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd erdiden yhteison
tariffikiintididen avaamisen ja hallinnointitavan osalta siipikar-
janliha-alalla 26 péivind marraskuuta 2007 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1385/2007 (%) ja erityisesti sen 5 artiklan 6
kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

Syyskuun 2009 ensimmdisten seitsemédn pdivdn aikana jitetty-
jen tuontitodistushakemusten, jotka koskevat osakautta
1 piivistd lokakuuta 31 péivddn joulukuuta 2009, maarat
ovat joidenkin kiintididen osalta suurempia kuin kiytettdvissi
olevat maarat. Sen vuoksi olisi maaritettdvd, missd mdarin tuon-
titodistuksia voidaan myontdd, ja vahvistettava haettuihin mai-
riin sovellettava jakokerroin,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Tuontitodistushakemuksiin, jotka on jitetty asetuksen (EY) N:o
1385/2007 mukaisesti osakaudeksi 1 pdivastda lokakuuta
31 péivddn joulukuuta 2009, sovelletaan timin asetuksen liit-
teessd esitettyjd jakokertoimia.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan 22 pdivind syyskuuta 2009.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EUVL L 238, 1.9.2006, s. 13.
() EUVL L 309, 27.11.2007, s. 47.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY

Maatalouden ja maaseudun kehittamisen pddosaston
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Osakaudeksi 1.10.2009-31.12.2009 jitettyihin tuontitodistushakemuksiin

Ryhmin numero Jarjestysnumero sovellettava jakokerroin
(prosenttia)
1 09.4410 0,489018
3 09.4412 0,52034
4 09.4420 0,630128
5 09.4421 11,236147
6 09.4422 0,697231
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 867/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

yhteisén maatilatypologiasta annetun asetuksen (EY) N:o 1242/2008 muuttamisesta ja korjaamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon verkoston luomisesta Euroopan talousyhteison
maatilojen tuloja ja taloutta koskevien kirjanpitotietojen keruuta
varten 15 pdivind kesikuuta 1965 annetun neuvoston asetuk-
sen N:o 79/65/ETY (') ja erityisesti sen 4 artiklan 4 kohdan,
6 artiklan 2 kohdan ja 7 artiklan 3 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksen (EY) N:o 1242/2008 (?) liitteessa I
olevassa C osassa mddritellddn tuotantosuunnat. Niiden
maédritelmien perusteella ei kuitenkaan voida luokitella
tiettyja laiduneldinten kasvatusta harjoittavia tiloja tuotan-
tosuunnittain, eikd luokittelua voida kovin hyvin soveltaa
muihinkaan tiloihin.

(20  Asetuksen (EY) N:o 1242/2008 liitteessd II olevassa B
osassa annetaan saanndt maatilojen taloudellisten koko-
luokkien ryhmittelystd. Namé sddnnot rajoittavat jisen-
valtioiden mahdollisuuksia laatia soveltuvampia valinta-
suunnitelmia.

(3)  Jotkin asetuksen (EY) N:o 1242/2008 liitteissd I ja IV
kdytetyt kuvaukset ja nimet ovat epdselvid, joten niitd
on selvennettava.

(4 Joidenkin asetuksessa (EY) N:o 1242/2008 tarkoitettujen
ja maatilojen tulojen selvittimiseen ja niiden taloudellisen
toiminnan analysointiin kaytettdvasti maatilailmoituk-
sesta 3 pdivind syyskuuta 2008 annetussa komission
asetuksessa (EY) N:o 868/2008 (%) lueteltujen tuotteiden

kuvausta ja koodia on muutettu 27 piivini elokuuta
2009 annetulla asetuksella (EY) N:o 781/2009.

(5)  Lisdksi joissakin kieliversioissa olisi korjattava asetuksen
(EY) N:o 1242/2008 liitteessd I kdytetyt tiettyjen tuotan-
tosuuntien nimet. Johdonmukaisuuden parantamiseksi il-
maisu “tila” olisi poistettava tuotantosuunnan nimesti ja
luettavuuden parantamiseksi tietyt siipikarjaluokkiin viit-
taavat ilmaisut olisi muutettava tiettyjen tuotantosuuntien
nimissa.

(6)  Sen vuoksi asetusta (EY) N:o 1242/2008 olisi muutettava
ja korjattava.

(7)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat maatalouden
kirjanpidon tietoverkkoa kisittelevdn yhteison komitean
lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan asetuksen (EY) N:o 12422008 liitteet I, II ja IV
tdiman asetuksen liitteen mukaisesti.

2 artikla
T4mad asetus tulee voimaan péivind, jona se julkaistaan Euroopan

unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan maatalouden kirjanpidon tietoverkkoon varain-
hoitovuodesta 2010 ja maatilojen rakennetutkimukseen vuoden
2010 tutkimuksesta alkaen.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivana syyskuuta 2009.

() EYVL 109, 23.6.1965, s. 1859/65.
() EUVL L 335, 13.12.2008, s. 3.
() EUVL L 237, 4.9.2008, s. 18.

Komission puolesta
Mariann FISCHER BOEL

Komission jdsen



L 248/18 Euroopan unionin virallinen lehti 22.9.2009

LIITE

Muutetaan asetuksen (EY) N:o 12422008 liitteet I, II ja IV seuraavasti:

(1) Muutetaan liite I seuraavasti:

a) A osa. Muutetaan luokittelujirjestelmd seuraavasti:

i) Muutetaan kohdassa "Erikoistuneet tilat — Viljely” kolmas sarake “Erityistuotantosuunta” seuraavasti:

— korvataan kohta 361 seuraavasti:

"361. Hedelmien viljelyyn erikoistuneet (muut kuin sitrushedelmit, trooppiset ja subtrooppiset hedelmit ja pahkindt)”;

— korvataan kohta 364 seuraavasti:

”364. Trooppisten ja subtrooppisten hedelmien viljelyyn erikoistuneet”;

— korvataan kohta 365 seuraavasti:

"365. Hedelmien, sitrushedelmien, trooppisten ja subtrooppisten hedelmien ja pdhkindiden sekatuotantoon erikoistuneet”;

i) (Koskee ainoastaan espanjan-, tanskan-, englannin-, latvian-, liettuan- ja unkarinkielisid versioita).

iii) (Koskee ainoastaan bulgarian-, viron-, englannin-, latvian-, liettuan-, unkarin-, maltan-, puolan- ja slovakinkielisid versioita).

b) Korvataan B osan I kohdan (Maatilojen rakennetutkimusten otsikoiden ja maatalouden kirjanpidon tietoverkon maatilailmoitusten otsikoiden
vilinen vastaavuus) taulukossa rivit 2.01.12.01. ja 2.01.12.02. seuraavasti:

”2.01.12.01. Kesanto, jolle ei myonnetd tukea 315. Kesanto, jolle ei myonneti tukea
2.01.12.02. Kesanto, johon sovelletaan tukijirjestelmaa ja jota ei kdytetd | 316. Kesanto, johon sovelletaan tukijirjestelmaa”
taloudellisesti

¢) Muutetaan C osassa oleva tuotantosuuntien madrittely seuraavasti:

i) Muutetaan kohta "Erikoistuneet tilat — Vihannesten viljely” Erikoistuneet tilat — Vihannesten viljely

aa) Muutetaan ensimmdisen sarakkeen "Tuotantosuunnat” kolmas alasarake "Erityistuotantosuunta” seuraavasti:

— korvataan kohta 361 seuraavasti:

”361. Hedelmien viljelyyn erikoistuneet (muut kuin sitrushedelmit, trooppiset ja subtrooppiset hedelmit ja pahkinit)”;

— korvataan kohta 364 seuraavasti:

”364. Trooppisten ja subtrooppisten hedelmien viljelyyn erikoistuneet”;

— korvataan kohta 365 seuraavasti:

”365. Hedelmien, sitrushedelmien, trooppisten ja subtrooppisten hedelmien ja pihkinoiden sekatuotantoon erikoistuneet”;

ab) Korvataan toisen sarakkeen "Mddritelma” koodissa "3 Monivuotisten kasvien viljelyyn erikoistuneet” yhdennelldtoista rivilld oleva kohta
"Trooppiset hedelmdt > 2/3” kohdalla "Subtrooppisen ilmastovyohykkeen hedelmit > 2/3”;
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ii) Muutetaan kohta “Erikoistuneet tilat — Kotieldintuotanto” seuraavasti:

aa) Korvataan rivit 45—-48 seuraavasti:

745

46

47

48

Maitotalouteen  eri- | 450
koistuneet
Nautakarjan kasvatuk- | 460
seen ja lihotukseen
erikoistuneet
Nautakarja — yhdis- | 470
tetty maitotalous,
nautakarjan kasvatus
ja lihotus
Lampaiden, vuohien
ja muiden laidun-
eldinten kasvatus
481
482
483
484

Maitotalouteen  erikoistu-
neet
Nautakarjan ~ kasvatukseen

ja lihotukseen erikoistuneet

Nautakarja —  yhdistetty
maitotalous,  nautakarjan
kasvatus ja lihotus

Lampaiden  kasvatukseen

erikoistuneet

Yhdistetty lampaiden kasva-
tus ja nautakarjankasvatus

Vuohien kasvatukseen eri-
koistuneet

Erilaisten laiduneldinten

kasvatus

Lypsylehmit > 3/4 kaikista laiduneldi-
mistd; laiduneldimet > 1/10 laiduneldi-
mistd ja rehusta

Kaikki nautaeldimet (eli alle vuoden
ikdiset nautaelidimet, vihintiin vuoden
mutta alle kahden vuoden ikdiset nau-
taeldimet ja vihintdidn kahden vuoden
ikdisten nautaeldimet (urospuoliset, hie-
hot, lypsylehmit ja muut lehmat)) > 2/3
laiduneldimistd; lypsylehmadt < 1/10 lai-
duneldimistd; laiduneldimet > 1/10 lai-
duneldimisti ja rehusta

Kaikki nautaeldimet > 2/3 laiduneldi-
mistd; lypsylehmdt > 1/10 laiduneldi-
mistd; laiduneldimet > 1/10 laiduneldi-
mistd ja rehusta; pois luettuina luok-
kaan 45 kuuluvat tilat

Luokan 4 tilat, eivdt kuitenkaan luok-
kiin 45, 46 ja 47 kuuluvat tilat

Lampaat > 2/3 laiduneldimistd; laidune-
ldgimet > 1/10 laiduneldimistéd ja rehusta

Kaikki nautaeldimet > 1/3 laiduneldi-
mistd, lampaat > 1/3 laiduneldmistd ja
laiduneldimet > 1/10 laiduneldimisti ja
rehusta

Vuohet >2/3 laiduneldimistd; laidune-
ldimet > 1/10 laiduneldimistd ja rehusta

Luokan 48 tilat, eivit kuitenkaan luok-
kiin 481, 482 ja 483 kuuluvat tilat”

3.02.06. > 3/4 GL; GL
>1/10 P4

P46 >2/3 GL; 3.02.06.
<1/10 GL; GL >1/10
P4

P46 > 2/3 GL; 3.02.06.
>1/10 GL; GL >1/10
P4; ei kuitenkaan 45

3.03.01. >2/3 GL; GL
>1/10 P4

P46 > 1/3 GL; 3.03.01.
>1/3 GL; GL > 1/10 P4

3.03.02. >2/3 GL; GL
>1/10 P4

ab) (Koskee ainoastaan espanjan-, tanskan-, englannin-, latvian-, liettuan-

ac) Korvataan rivi 53 seuraavasti:

ja unkarinkielisid versioita).

”53

Erilaisten yksimahais- | 530
ten yhdistetty kasva-

tus

Erilaisten yksimahaisten yh-
distetty kasvatus

Luokan 5 tilat, ei kuitenkaan luokkiin
51 ja 52 kuuluvat tilat”

iii) Muutetaan kohta "Sekatilat” seuraavasti:

aa) (Koskee ainoastaan bulgarian-, viron-, englannin-, latvian-, liettuan-, unkarin-, maltan-, puolan- ja slovakinkielisid versioita).

ab) Korvataan rivi "8. Sekaviljely ja sckakarjatilat” seuraavasti:

Sekaviljely ja sekakarjatilat

eikd luokkaan 9”

Tilat, joita ei lueta luokkiin 1-7




L 248/20 Euroopan unionin virallinen lehti 22.9.2009
ac) Korvataan rivi "843 Mebhiliishoito” seuraavasti:
"843 | Mehilais- Mehilaiset > 2/3 3.07. > 23
hoito
iv) Korvataan kohdassa "Luokittelemattomat tilat” rivi 9 seuraavasti:
"9 | Luokittelemattomat tilat 90 Luokittelemat- | 900 | Luokittelemat- | Luokittelemattomat tilat Kokonaisstan-
tomat tilat tomat tilat dardituotos =

0

(2) Korvataan liitteessd II olevan B osan toinen kohta seuraavasti:

"Maatalouden kirjanpidon tictoverkkoa ja maatiloja koskevien yhteison tilastotictojen keruuta koskevissa sddnnoissd voidaan tismentdd, ettd edelld
olevat kokoluokat II ja III tai Il ja IV, IV ja V tai [II-V, VI ja VI, VI ja IX, X ja XI, XII-XIV tai X-XIV yhdistetddn.”

(3) Korvataan liitteessd IV olevan 2 kohdan b alakohta seuraavasti:

”b) Maantieteellinen jaottelu

— Standardituotokset mddritelldén ainakin sellaisten maantieteellisten yksikoiden perusteella, joita voidaan kiyttdd maatalouden rakennetutki-
muksissa ja maatilojen kirjanpidon tietoverkossa. Kaikkien maantieteellisten yksikoiden perustana on Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetuksessa (EY) N:o 1059/2003 (') maddritelty tilastollisten alueyksikoiden nimikkeisto (NUTS). Namai yksikot vastaavat NUTS 3 -alueiden

ryhmittelyd. Epdsuotuisia alueita ja vuoristoalueita ei pidetd maantieteellisind yksikoina.

— Standardituotosta ei médritelld ominaisuudelle, joka ei esiinny kyseiselld alueella.

() EUVL L 154, 21.6.2003, s. 1.”
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 868/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

CN-koodiin 0206 29 91 kuuluvaa nautaeliinten jdidytettyd kuvelihaa koskevan yhteison

tariffikiintion avaamisesta ja hallinnoinnista annetun asetuksen (EY) N:o 748/2008 ja

korkealaatuista tuoretta, jiihdytettyd tai jaddytettyd naudanlihaa ja jaddytettyd puhvelinlihaa

koskevien tariffikiintiéiden avaamisesta ja hallinnoinnista annetun asetuksen (EY) N:o 810/2008
muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon luettelossa CXL olevien myonnytysten tdytdn-
toonpanosta GATT-sopimuksen XXIV artiklan 6 kohdan mukai-
sesti  kdytyjen  neuvottelujen  péddttymisen  seurauksena
18 piivand kesikuuta 1996 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1095/96 (') ja erityisesti sen 1 artiklan 1 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (EY) N:o 748/2008 (?) sdddetdin,
ettd Argentiinasta perdisin olevaa lihaa koskevat aitousto-
distukset on myonnettdvd ennen kuin naudanlihaa voi-
daan tuoda yhteis6on. Taman asetuksen liitteessd 11T on
luettelo Argentiinan viranomaisista, joilla on valtuudet
myontdd kyseisid todistuksia.

(2)  Komission asetuksen (EY) N:o 810/2008 (}) mukaisesti
aitoustodistukset on myonnettivd ennen kuin naudanli-
haa voidaan tuoda yhteiso6n. Tamin asetuksen liitteessd
I on luettelo viejimaiden viranomaisista, joilla on valtuu-
det myontaa kyseisid todistuksia.

(3)  Argentiina on muuttanut asetuksen (EY) N:o 748/2008 ja
(EY) N:o 810/2008 mukaisen aitoustodistuksia myonti-
vdn viranomaisen nimen.

(4)  Sen vuoksi asetuksia (EY) N:o 748/2008 ja (EY) N:o
810/2008 olisi muutettava.

(5)  Jotta voidaan valttyd siltd, ettd askettdin myOnnetyissd
aitoustodistuksissa mainittu viranomaisen nimi ei ole
sama kuin asetuksessa (EY) N:o 748/2008 ja (EY) N:o
810/2008 mainittu viranomaisen nimi, olisi tdtd asetusta
sovellettava 22 paivistd heindkuuta 2009 alkaen, jolloin
Argentiina ilmoitti komissiolle viranomaisen uuden ni-
men.

(6)  Tassd asetuksessa saddetyt toimenpiteet ovat maatalouden
yhteisen markkinajirjestelyn hallintokomitean lausunnon
mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Korvataan asetuksen (EY) N:o 748/2008 liite III timin asetuk-
sen liitteelld L.

2 artikla

Muutetaan asetuksen (EY) N:o 810/2008 liite II timin asetuksen
liitteen 1T mukaisesti.

3 artikla

Tama asetus tulee voimaan seuraavana paivinad sen jalkeen, kun
se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 22 pdivastd heindkuuta 2009.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EYVL L 146, 20.6.1996, s. 1.
() EUVL L 202, 31.7.2008, s. 28.
() EUVL L 219, 14.8.2008, s. 3.

Komission puolesta
Mariann FISCHER BOEL

Komission jdsen
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LITE 1

Korvataan asetuksen (EY) N:o 748/2008 liite IIl seuraavasti:

"LIITE 111

Luettelo Argentiinan toimielimistd, joilla on valtuudet antaa aitoustodistus

Oficina Nacional de Control Comercial Agropecuario (ONCCA):

1 artiklan 3 kohdan a alakohdassa tarkoitettua Argentiinasta perdisin olevaa kuvelihaa varten.”

LITE 11

Korvataan asetuksen (EY) N:o 810/2008 liitteen II ensimmiinen luetelmakohta seuraavasti:
"— Oficina Nacional de Control Comercial Agropecuario (ONCCA):

Argentiinasta perdisin olevan lihan osalta, joka vastaa 2 artiklan a kohdan mééritelmaa.”
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 869/2009,

annettu 21 pdivind syyskuuta 2009,

(EY) N:o 838/2009 muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden yhteisestd markkinajarjestelystd ja
tiettyjd ~ maataloustuotteita  koskevista erityissddnnoksistd
22 piivind lokakuuta 2007 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1234/2007 (') (yhteisia markkinajarjestelyja koskeva asetus),

ottaa huomioon neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1766/92 sovel-
tamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd vilja-alan tuon-
titullien osalta 28 pdivind kesikuuta 1996 annetun komission
asetuksen (EY) N:o 1249/96 () ja erityisesti sen 2 artiklan 1
kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Vilja-alalla 16 paivastd syyskuuta 2009 kannettavat tuon-
titullit ~ vahvistetaan ~ komission  asetuksessa  (EY)
N:o 838/2009 ().

(2)  Koska tuontitullien laskettu keskiarvo poikkeaa vahviste-
tusta tullista yli viisi euroa tonnilta, asetuksessa (EY) N:o
838/2009 vahvistettuja tuontitulleja olisi mukautettava
vastaavasti.

(3)  Sen vuoksi asetusta (EY) N:o 838/2009 olisi muutettava,
ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Korvataan asetuksen (EY) N:o 838/2009 liitteet I ja II timin
asetuksen liitteelld.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan péivind, jona se julkaistaan Euroopan
unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 22 pdivana syyskuuta 2009.

Tami asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1.
() EYVL L 161, 29.6.1996, s. 125.
() EUVL L 244, 16.9.2009, s. 3.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY

Maatalouden ja maaseudun kehittamisen pddosaston
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LITE 1

Asetuksen (EY) N:o 1234/2007 136 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuihin tuotteisiin 22 pdivistd syyskuuta 2009
alkaen sovellettavat tuontitullit

CN-koodi Tavaran kuvaus T“‘?gg;f/gi )

1001 10 00 Durum VEHN A, korkealaatuinen 0,00
keskilaatuinen 5,86

heikkolaatuinen 25,86

1001 90 91 Tavallinen VEHN A, siemenvilja 0,00

ex 1001 90 99 Tavallinen VEHN A, korkealaatuinen, muu kuin siemenvilja 0,00
1002 00 00 RUIS 77,87
1005 10 90 MAISSI, siemenvilja, muu kuin hybridi 35,69
1005 90 00 MAISSI, muu kuin siemenvilja (%) 35,69
1007 00 90 DURRA, muu kuin kylvimiseen tarkoitettu hybridi 82,86

(") Atlantin valtameren tai Suezin kanavan kautta yhteis66n saapuvan tavaran tuojaan voidaan soveltaa asetuksen (EY) N:o 1249/96
2 artiklan 4 kohdan mukaisesti seuraavia tullinalennuksia:

— 3 EURJt, jos purkamissatama sijaitsee Vilimerelld,

— 2 EURJt, jos purkamissatama sijaitsee Tanskassa, Virossa, Irlannissa, Latviassa, Liettuassa, Puolassa, Suomessa, Ruotsissa, Yhdisty-
neessd kuningaskunnassa tai Pyreneiden niemimaan Atlantin puoleisella rannikolla.

(%) Tuojaan voidaan soveltaa kiintedmaiirdistd alennusta 24 euroa tonnilta, jos asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 5 kohdassa
vahvistetut edellytykset tayttyvit.
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1. Asetuksen (EY) N:o

LITE II

Liitteessd I vahvistettujen tullien laskemista koskevat tekijit

1249/96 2 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun viitejakson keskiarvot:

15.9.2009-18.9.2009

(EUR/t)
Tavallinen Durumvehnd, | Durumvehnd, | Durumvehnd,
N Maissi korkealaatui- keskilaatui- heikkolaatui- Ohra
vehni (1)
nen nen (3 nen (%)

Porssi Minnéapolis Chicago — — — —
Noteeraus 141,57 91,80 — — — —
FOB-hinta USA — — 137,66 127,66 107,66 58,65
Palkkio Meksikon-lahdella — 16,44 — — — —
Palkkio Suurilla jarvilld 6,92 — — — — —

(") Sisdltdd palkkion 14 EURJt (asetuksen (EY) N:o 1249/96 4 artiklan 3 kohta).

(3 Alennus 10 EUR/t (asetuksen (EY) N:o 1249/96 4 artiklan 3 kohta).
(%) Alennus 30 EURJt (asetuksen (EY) N:o 1249/96 4 artiklan 3 kohta).

Rahtikustannukset: Meksikonlahti-Rotterdam

Rahtikustannukset: Suuret jirvet-Rotterdam:

2. Asetuksen (EY) N:o 1249/96 2 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun viitejakson keskiarvot:

18,14 EURJt

23,51 EUR/t
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 870/2009

annettu 21 pidivind syyskuuta 2009,

Ranskan lipun alla purjehtivien alusten kummeliturskan kalastuksen kieltimisesti alueilla VIII ¢, IX
ja X sekid EY:n vesilli CECAF-alueella 34.1.1

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon elollisten vesiluonnonvarojen sailyttimisesti ja
kestdavistd  hyodyntimisestd  yhteisessi  kalastuspolitiikassa
20 pdivand joulukuuta 2002 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 2371/2002 (!) ja erityisesti sen 26 artiklan 4 kohdan,

ottaa huomioon yhteiseen kalastuspolitiikkaan sovellettavasta
valvontajirjestelméstd 12 péivind lokakuuta 1993 annetun neu-
voston asetuksen (ETY) N:o 2847/93 (%) ja erityisesti sen
21 artiklan 3 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Yhteison vesialueilla ja yhteison aluksiin sellaisilla muilla
vesialueilla, joilla sovelletaan saalisrajoituksia, sovelletta-
vien erdiden kalakantojen ja kalakantaryhmien kalastus-
mahdollisuuksien ja niihin liittyvien edellytysten vahvis-
tamisesta vuodeksi 2009 16 piivind tammikuuta 2009
annetussa neuvoston asetuksessa (EY) N:o 43/2009 (%)
sdddetddn kiintidistd vuodeksi 2009.

(2)  Komission saamien tietojen mukaan tdman asetuksen liit-
teessd tarkoitetun jisenvaltion lipun alla purjehtivien tai
kyseisessd jasenvaltiossa rekisterdityjen alusten mainitussa
liitteessd tarkoitetun kalakannan saaliit ovat tdyttineet
vuoden 2009 kiintion.

(3)  Sen vuoksi on tarpeen kieltdd kyseisen kannan kalastus,
sen pitdminen aluksella, sen jilleenlaivaaminen ja purka-
minen,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla
Kiintion tdyttyminen

Taman asetuksen liitteessd tarkoitetun jdsenvaltion vuotta 2009
koskevan kalastuskiintion katsotaan tdyttyneen timan asetuksen
liitteessd tarkoitetun kalakannan osalta mainitussa liitteessd vah-
vistetusta pdivimadrdstd alkaen.

2 artikla
Kiellot

Tamin asetuksen liitteessd tarkoitetun kalakannan kalastus kiel-
letddn mainitussa liitteessd tarkoitetun jdsenvaltion lipun alla
purjehtivilta tai kyseisessé jasenvaltiossa rekisterdidyiltd aluksilta
mainitussa liitteessd vahvistetusta pdivimadrastd alkaen. Nailtd
aluksilta kielletddn tillaisen pyydetyn kannan aluksella pitimi-
nen, jilleenlaivaaminen ja purkaminen mainitun pdivin jilkeen.

3 artikla
Voimaantulo

Tama asetus tulee voimaan seuraavana paivand sen jilkeen, kun
se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

T4amd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

() EYVL L 358, 31.12.2002, s. 59.
() EYVL L 261, 20.10.1993, s. 1.
() EUVL L 22, 26.1.2009, s. 1.

Komission puolesta
Fokion FOTIADIS

Meri- ja kalastusasioiden pddosaston pddjohtaja
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LIITE
Nro 16/T&Q
Jasenvaltio Ranska
Kanta HKE/8C3411
Laji Kummeliturska (Merluccius merluccius)
Alue VII ¢, IX ja X; EY:n vedet CECAF-alueella 34.1.1
Piivimadrd 30 pdivand heindkuuta 2009
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II

(EY:n ja Euratomin perustamissopimuksia soveltamalla annetut siddokset, joiden julkaiseminen ei ole pakollista)

PAATOKSET

KOMISSIO

KOMISSION PAATOS,
tehty 21 pdivind lokakuuta 2008,

Rotterdamin kaupungin investoinnista Ahoy’-rakennuskompleksiin (valtiontuki C 4/08 (ex N 97/07,
ex CP 91/07))

(tiedoksiannettu numerolla K(2008) 6018)
(Ainoastaan hollanninkielinen teksti on todistusvoimainen)
(ETA:mn kannalta merkityksellinen teksti)

(2009/713/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 88 artiklan 2 kohdan ensimmadisen alakohdan,

ottaa huomioon Euroopan talousalueesta tehdyn sopimuksen ja
erityisesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

on edelld mainittujen méadrdysten mukaisesti kehottanut asian-
omaisia esittdimddn huomautuksensa (!) ja ottaa huomioon
ndmd huomautukset,

sekd katsoo seuraavaa:

I MENETTELY

Komission edustajat ja Alankomaiden viranomaiset tapa-
sivat 20 pdivand joulukuuta 2006 keskustellakseen Rot-
terdamin kaupungin investoinnista Ahoy-kompleksiin
ennen kuin kyseisestd investoinnista oli tehty ilmoitus.
Tapaamisen jilkeen Alankomaiden viranomaiset tekivit
investoinnista komissiolle muodollisen  ilmoituksen
22 piivind helmikuuta 2007 pdivitylld kirjeelld, joka
kirjattiin saapuneeksi samana pdivana.

Asiaan liittyvin menettelyn (CP 91/07) yhteydessd komis-
sio vastaanotti 22 pdivind maaliskuuta 2007 Mojo Con-
certs B.V:n, jiljempdnd 'Mojo’, ja Amsterdam Music
Dome Exploitatie B.V:n, jiljempand 'Music Dome’, yhtei-
sen kantelun, joka koski Rotterdamin kaupungin suunni-

() EUVL C 68, 13.3.2008, s. 14.

teltua investointia Ahoy-kompleksiin mutta jossa viitat-
tiin my6s muihin, kaupungin jo tekemiin liiketoimiin eli
Ahoy’ Rotterdam N.V:n, jiljempéand myo6s *toiminnanhar-
joittaja’, toiminnan yksityistimiseen ja Ahoy-kompleksin
vuokraamiseen  yksityistetylle  toiminnanharjoittajalle.
Kantelijat toimittivat tdydentdvid asiakirjoja 14 pdivdna
syyskuuta ja 5 pdivand lokakuuta 2007.

Komissio pyysi 16 piivind huhtikuuta 2007 paivitylla
kirjeelld Alankomaiden viranomaisia esittimédin huomau-
tuksensa edelld mainitusta kantelusta. Alankomaiden vi-
ranomaiset ldhettivit huomautuksensa 20 piivana kesi-
kuuta 2007. Komissio pyysi Alankomaiden viranomai-
silta lisdtietoja 10 pdivana elokuuta ja 16 pdivind mar-
raskuuta 2007. Alankomaiden viranomaiset toimittivat
lisitietoja 17 pdivand syyskuuta, 15 pdivind marraskuuta
ja 7 pédivdnd joulukuuta 2007.

Komissio ilmoitti 30 pdivinid tammikuuta 2008 pdiva-
tylld kirjeelld Alankomaille paattaneensi aloittaa EY:n pe-
rustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun
menettelyn ilmoitetun toimenpiteen osalta.

Komission yksikot ja Alankomaiden viranomaiset tapasi-
vat 12 pdivind helmikuuta 2008. Viimeksi mainitut vah-
vistivat 15 paivand helmikuuta 2008 paivitylld kirjeelld,
ettei komission 30 piivind tammikuuta 2008 tekemd
padatos sisdlld luottamuksellisia tietoja. Ndin ollen
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pditos  lahetettiin - kantelun  tekijoille  sdhkopostitse
18 pdivind helmikuuta 2008 ja se julkaistiin Euroopan
unionin virallisessa lehdessd (?). Komissio on pyytinyt asian-
omaisia esittdmain toimenpidettd koskevat huomautuk-
sensa.

(6)  Alankomaiden viranomaiset pyysivit 28 piivind helmi-
kuuta paivatylla kirjeelld, ettd médrdaikaa huomautusten
esittimiseen  komission  paitoksestd  pidennettdisiin
1 péivdan huhtikuuta 2008. Komissio suostui pyyntoon
12 pdivind maaliskuuta 2008 pdivitylld ja samana pdi-
vand lahetetyksi kirjatulla kirjeella.

(7)  Tutkintamenettelyn yhteydessd riippumattomalle asian-
tuntijalle, ECORYS Nederland B.V:lle, annettiin huhti-
kuussa 2008 tehtdviksi selvittdd asian tiettyja nakokohtia.
Komissio hyvaksyi asiantuntijan raportin 30 paivind tou-
kokuuta 2008 (3).

(8) Alankomaiden viranomaiset esittivit 1 pdivdnd huhti-
kuuta 2008 saapuneeksi kirjatulla kirjeelld huomautuk-
sensa komission pddtoksestd aloittaa muodollinen tutkin-
tamenettely.

(99  Menettelyn aloittamisen jilkeen komissio vastaanotti
huomautuksia kolmelta asianomaiselta: Ahoy” Rotterdam
N.Viltd () eli oletetulta valtiontuen saajalta, Mojolta ja
Music Domelta (°), jotka esittivit huomautuksensa yh-
dessd, ja yhdeltd yksityishenkiloltd (°). Ahoy’ Rotterdam
N.Vin kanssa jdrjestettiin tapaaminen 17 paivdnd huhti-
kuuta 2008. Komissio ldhetti asianomaisten huomautuk-
set Alankomaiden viranomaisille 15 péivdnd toukokuuta
2008 ldhetetyksi kirjatulla kirjeelld. Viranomaiset vastasi-
vat huomautuksiin 20 pidivana kesikuuta 2008 pdaivitylla
kirjeelld, joka kirjattiin saapuneeksi 24 pdivind kesikuuta
2008.

(10)  Riippumattoman asiantuntijan laatiman raportin ei-luot-
tamuksellinen toisinto ldhetettiin Alankomaiden viran-
omaisille 24 paivind kesidkuuta 2008 lihetetyksi kirja-
tulla kirjeelld. Alankomaiden viranomaiset vastasivat sii-
hen 14 piivand heindkuuta 2008 saapuneeksi kirjatulla
kirjeelld.

I TAUSTATIETOJA JA TOIMENPITEEN KUVAUS

(11)  Rotterdamissa, Alankomaissa, sijaitsevaan Ahoy-komp-
leksiin kuuluvat urheiluhalli (Sportpaleis), kuusi ndyttely-
hallia ja yksi iso kokous- ja kongressikeskus. Se tarjoaa
puitteet erilaisten tapahtumien, kuten ndyttelyiden, kon-

() Ks. alaviite 1.

() Kirjeelld, joka on pdivitty ja kirjattu ldhetetyksi 30. toukokuuta
2008.

(*) Kirjeelld, joka kirjattiin saapuneeksi 30. huhtikuuta 2008 sen jilkeen,
kun mdéidrdaikaa huomautusten esittdimiseen komission paatoksestd
aloittaa asiassa muodollinen tutkintamenettely oli pidennetty.

() Kirjeelld, joka kirjattiin saapuneeksi 21. huhtikuuta 2008 sen jilkeen,
kun mdéidrdaikaa huomautusten esittimiseen komission paatoksestd
aloittaa asiassa muodollinen tutkintamenettely oli pidennetty.

(°) Kirjeelld, joka kirjattiin saapuneeksi 27. maaliskuuta 2008.

ferenssien, messujen, esitysten, konserttien sekd urheilu-
ja yleisotapahtumien, jarjestimiseen. Rakennuskomplek-
sin toiminnanharjoittaja Ahoy’ Rotterdam N.V. toimii
my0s kansainvilisilli markkinoilla ja vie omia tapahtu-
matuotteitaan (7).

(12)  Ahoy-kompleksia hallinnoi 1 pdivddn heindkuuta 2006
asti Ahoy’ Rotterdam N.V., jonka ainoa osakkeenomistaja
on Rotterdamin kaupunki. Sen jilkeen kun rakennus-
kompleksin omistus ja toiminta paitettiin erottaa toisis-
taan, omistus sdilyi kaupungilla, joka myi 1 péiviand hei-
nakuuta 2006 Ahoy Rotterdam N.V:n toiminnan 1,7
miljoonalla eurolla sen toimivalle johdolle. Koska myyn-
nistd ei jarjestetty julkista tarjouskilpailua, myyntihinta
perustui suoraan riippumattoman asiantuntijan (Deloitte
Financial Advisory Services B.V., Real Estate Valuation in
Rotterdam, jiljempind 'Deloitte’) médrittimdan mark-
kina-arvoon.

(13)  Samanaikaisesti kaupunki vuokrasi Ahoy’-kompleksin yk-
sityistetylle Ahoy’ Rotterdam N.V:lle 15 vuodeksi
1 piivistd heindkuuta 2006 alkaen; vuokrasopimus on
jatkettavissa. Sopimuksella vuokralaiselle asetetaan tiukat
ehdot, jotka koskevat Ahoy-kompleksin monitoiminnal-
lisuuden sailyttimistd ja edistamisté (8). Vuokrasopimuk-
sessa vahvistettu 2,6 miljoonan euron alkuperdinen vuo-
sivuokra (°) perustui suoraan Deloitten maédrittimadn
Ahoy-kompleksin markkinoiden mukaiseen vuokraus-
arvoon.

(14) Osana vuokrasopimusta Rotterdamin kaupunki sitoutui
investoimaan enintddn 42 miljoonaa euroa urheiluhallin
kunnostamiseen ja laajentamiseen. Ilmoitetussa hank-
keessa on kyse juuri tdstd investoinnista. Kaupungin in-
vestointi oli tarkoitettu osittain urheiluhallin kunnossapi-
toon ja osittain sen uudistamiseen/laajentamiseen. Paino-
piste oli urheiluhallin seuraavien ominaisuuksien muutta-
misessa: akustiikan, ilmastoinnin, tilanjaon ja esteetto-
myyden parantaminen, kattorakenteiden vahvistaminen
danilaitteiden ja videoseinien kiinnittdmistd varten, taka-
huonetilojen parantaminen ja istumapaikkojen lisdd-
minen. Alun perin urheiluhallin kapasiteettia oli tarkoitus
kasvattaa 5 000 istumapaikalla. Mddrd on sittemmin su-
pistettu [...] istumapaikkaan.

(15)  Johto katsoi, ettd investointi on valttimaton rakennus-
kompleksin arvon sailyttimiseksi ja ettei siitd seuraa lisa-
tuloja  toiminnanharjoittajalle. Kaupungin edustajien
kanssa kaydyissa keskusteluissa johto esittikin, ettei inves-
tointia pitdisi ottaa huomioon Ahoy’ Rotterdam N.V:n
osakkeiden hintaa ja Ahoy-kompleksin vuokrausarvoa
maadritettdessd.

() [...]* ((*) Hakasulkujen sisilld olevat tiedot ovat salassapitovelvolli-

suuden alaisia).

(%) Vuokrasopimuksen 4 pykilin 1 kohdan mukaan vuosien
2003/2004 ja 2004/2005 ohjelmaa (yleiset nayttelyt, messut ja
muut tapahtumat) on jatkettava sopimuksen keston ajan.

(°) Vuokrasopimuksen mukaan vuokraa mukautetaan Alankomaiden ti-
lastokeskuksen kuukausittain julkistaman, tuoreimman kuluttajahin-
taindeksin perusteella.
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(16)  Rotterdamin kaupunki suostui tdhin eikd siis vaatinut, mioon myds sen, ettd liiketoimien perustana olleet De-

(17)

(18)

ettd Ahoy’ Rotterdam N.Vin osakkeiden hintaa tai
Ahoy-kompleksille vahvistettua vuokraa muutettaisiin.
Varmistaakseen, ettd vuokra on suunnitellun investoinnin
jalkeen markkinahintoja vastaavalla tasolla, kaupunki si-
sallytti vuokrasopimukseen voitonjakoa koskevan mii-
rdyksen, jonka mukaan toiminnanharjoittajan Ahoy’ Rot-
terdam N.V:n on maksettava lisdystd vuokraan, jos brut-
tokate ylittdd ennalta sovitun yldrajan. Lisimaksu on suo-
ritettava, jos bruttokate, josta on vihennetty asianomai-
sen vuoden vuokra, ylittdd 16,5 miljoonaa euroa. Lisi-
maksu madrdytyy seuraavasti:

Erd Bruttokate (miinus vuokra) Korotus
erd 16,5-18,0 milj. euroa 50 %
erd 18,0-21,0 milj. euroa 35%
erd 21,0-25,0 milj. euroa 20%

Erit ovat kumulatiivisia. Jos esimerkiksi tietyn vuoden
bruttokate on kaupungille maksetun vuokran jilkeen
20 miljoonaa euroa, vuokraa korotetaan summalla, joka
on 50 prosenttia 1,5 miljoonasta eurosta (1. erd) ja 35
prosenttia 2 miljoonasta eurosta (jiljelle jadvd mairi, joka
kuuluu 2. erddn), eli yhteensd 1,45 miljoonalla eurolla.

III SYYT MUODOLLISEN TUTKINTAMENETTELYN
ALOITTAMISEEN

Komissio padtti 30 pdivind tammikuuta 2008 aloittaa
muodollisen tutkintamenettelyn, koska Alankomaiden vi-
ranomaisten toimittama aineisto ei ollut riittavd sen to-
teamiseksi, ettd Rotterdamin kaupungin ilmoittama inves-
tointi ei ole valtiontukea tai ettd kyseinen tuki on perus-
tamissopimuksen mukaista.

Erityisesti komissio epdili sitd, voidaanko Ahoy’ Rotter-
dam N.V:n ja kaupungin viliseen vuokrasopimukseen si-
saltyvalld voitonjakojdrjestelylld varmistaa se, ettei Ahoy’-
kompleksin toiminnanharjoittaja saa ilmoitetun inves-
toinnin johdosta sellaista taloudellista etua, joka olisi ta-
vanomaisia markkinaedellytyksida parempi.

Osana menettelyd tutkittiin my6s Ahoy’ Rotterdam N.V:n
myyntid ja Ahoy-kompleksin vuokrausta yksityistetylle
toiminnanharjoittajalle — molemmat Rotterdamin kau-
pungin suorittamia liiketoimia, joita Alankomaiden viran-
omaiset eivdt ole ilmoittaneet komissiolle. Koska nama
liiketoimet olivat tiiviisti kytkoksissd ilmoitettuun inves-
tointiin, komissio katsoi tarpeelliseksi selvittdd, sisdltyyko
nithin valtiontukea. Téssd yhteydessd komissio otti huo-

(20)

(22)

(23)

(24)

loitten arvonmaddritysraportit perustuivat tietyssd mdairin
Ahoy’ Rotterdam N.V:n johdon toimittamiin tietoihin ja
etti Ahoy’ Rotterdam N.Vile aiheutui tdstd potentiaa-
lisena ostajana/vuokralaisena eturistiriita.

Komissio aloitti muodollisen tutkintamenettelyn myos
siitd syystd, ettd Alankomaiden viranomaisille ja asian-
omaisille tarjoutuisi tilaisuus esittdd huomautuksia kuva-
tun toimenpiteen alustavasta arvioinnista ja toimittaa ko-
missiolle toimenpidettd koskevia merkityksellisid tietoja.

IV ASTANOMAISTEN HUOMAUTUKSET

Menettelyn aloittamisen jalkeen komissio vastaanotti
huomautuksia kolmelta asianomaiselta: Ahoy’ Rotterdam
N.Viltd eli oletetulta tuensaajalta, Mojolta ja Music Do-
melta, jotka esittivit huomautuksensa yhdessa, ja yhdeltd
yksityishenkiloltd (1°).

Ahoy’ Rotterdam N.V:n mukaan sen myynti ja Ahoy-
kompleksin vuokraaminen olivat vihintddnkin markkina-
ehtoisia litketoimia, Rotterdamin kaupungin nakokul-
masta mahdollisesti sitdkin edullisempia. Oletettu tuen-
saaja viittasi tdssd yhteydessd vuokra- ja ostosopimuksen
rajoituksiin ja ehtoihin, joilla vuokran ja ostohinnan ar-
voa rajoitetaan huomattavasti.

Ahoy’ Rotterdam N.V. tarkensi, ettd urheiluhallin inves-
toinnissa on ensisijaisesti kyse yllapidosta ja kunnostami-
sesta ja vain védhdisessd mdirin kapasiteetin lisdd-
misestd (1!). Mitd tulee kapasiteetin lisdyksen johdosta
mahdollisesti parantuviin toimintaedellytyksiin, Ahoy’
Rotterdam N.V. osoitti toimitettujen rahoitustietojen pe-
rusteella, kuinka voitonjakojirjestelylld varmistetaan, ettd
kaupunki hyotyy enemmin kuin mitd markkinataloussi-
joittajaperiaate edellyttaa.

Mojo ja Music Dome pysyvit kannassaan, jonka ne esit-
tivait ennen muodollisen tutkintamenettelyn aloittamista
tekemdéssddn kantelussa (2) ja jonka mukaan niin Ahoy’-
kompleksin suunniteltu investointi kuin siihen kytkeyty-
vit liiketoimet (Ahoy” Rotterdam N.V:n toiminnan yksi-
tyistdiminen ja vuokrasopimus) sisdltdvit sidntdjen vas-
taista valtiontukea.

(9 Yksityishenkilon huomautuksilla ei ollut vilitontd merkitystd toi-
menpiteen arvioinnin kannalta, vaan ne liittyivit Mojon ja Music
Domen nostaman kanteen motiiveihin. Tdstd syystd niitd ei otettu
huomioon péitostd tehtdessd.

(') Ahoy’ Rotterdam N.V:n mukaan timinhetkisissd suunnitelmissa yl-

lapidon/kunnostamisen osuus investointikustannuksista on 83 % ja
kapasiteetin lisddmisen osuus 17 %.

('?) Ks. alaviite 1.
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(25)  Mojo ja Music Dome pitdvat kiinni véitteestddn, ettd rempi kuin "hyvind” pidetyn tilikauden 2004/2005 tulos.

(26)

(28)

suunnitellusta investoinnista on etua rakennuskompleksin
toiminnanharjoittajalle, koska urheiluhallin kapasiteetin
lisddminen kasvattaa toiminnanharjoittajan tuloja. Ne
my®0s vaittavat, ettd vaikka tulot eivit kasvaisikaan, Ahoy’
Rotterdam N.V:le tilojen parantaminen on joka tapauk-
sessa kilpailuetu, koska se saisi parannukset ilmaiseksi
siind missd kenen tahansa muun yksityisyrittdjin olisi
vastattava kustannuksista itse. Niiden mukaan parannuk-
set auttaisivat toiminnanharjoittajaa vihintdankin sdilytta-
main markkina-asemansa ellei kohentamaan sitd. Lisaksi
Mojo ja Music Dome viittavit, ettei investointi ole Rot-
terdamin kaupungille kannattava eikd niin ollen markki-
nataloussijoittajaperiaatteen mukainen.

Mojo ja Music Dome katsovat, ettd voitonjakojérjestely ei
mitdtoi toiminnanharjoittajalle koituvaa etua. Ne korosta-
vat sitd tosiasiaa, ettd lopullinen voitonjakojarjestely ei ole
yhdenkddn riippumattoman asiantuntijan testaama. Ne
myos vdittavit, ettei jirjestely ole markkinoiden mukai-
nen siitd syystd, ettd vaikka toiminnanharjoittaja maksaisi
investoinnin voitonjakojérjestelyn mukaisesti taysimaardi-
sesti takaisin, se ei mitdtoisi sille koituvaa taloudellista
etua, koska Rotterdamin kaupunki kantaa investoinnin
taloudelliset riskit kokonaisuudessaan. Jos investointi ei
kasvata tuloja, kaupunki ei saa mitddn. Ainoastaan siind
tapauksessa, ettd investointi johtaa lisdtuloihin, Rotterda-
min kaupunki saa osan investoinnista takaisin. Mojon ja
Music Domen mukaan yksikddn yksityinen sijoittaja ei
suostuisi sellaiseen jérjestelyyn.

Mitd taas tulee Ahoy’ Rotterdam N.V:n osakkeiden hin-
taan ja Ahoy-kompleksin vuokraan, Mojo ja Music
Dome viittdvit, ettd johdon eli potentiaalisen ostajan
eturistiriita johti siihen, ettd Ahoy’ Rotterdam N.V:n osak-
keiden arvo arvioitiin niiden Deloittelle toimittamien tie-
tojen perusteella liian matalaksi. Ne asettavat Ahoy’ Rot-
terdamin johdon laatimien ennusteiden luotettavuuden
edelleen kyseenalaiseksi — ennusteiden, joiden perusteella
Deloitte mddritti yrityksen osakkeiden arvon.

Mojon ja Music Domen mukaan vuoden 2004/2005 ti-
linpdatostd koskeva johdon kertomus viittaa Ahoyn lii-
kevaihdon osalta suuntaukseen, jossa "hyvit ja ’kohtalai-
set’ vuodet vuorottelevat. Mojo ja Music Dome viittavit,
ettd toiminnanharjoittaja ennusti Deloittelle tillaista kehi-
tystd mutta ettd suuntausta ei voida pitdd uskottavana
ottaen huomioon, ettd vuosittain jirjestettavien tapahtu-
mien mdird vaihtelee vain vihan (13). Lisiksi ne viittivit,
ettei suuntaus vastaa toteutunutta liikevaihtoa, koska
“kohtalaiseksi” ennustettu tilikausi 2005/2006 osoittau-
tuikin "hyviksi’ vuodeksi, jonka liiketulos oli lopulta pa-

(%) Mojo ja Music Dome viittaavat vuokrasopimuksen liitteeseen 3

(vuodet 2003/2004 ja 2004/2005) ja toimittivat ajanjaksoa
2003/2004-2007/2008 koskevan yleiskatsauksen.

(30)

(1)

(32

Mojon ja Music Domen mukaan ei ole realistista ajatella,
ettei toiminnanharjoittaja olisi osannut ennakoida tilikau-
den 2005/2006 hyvia liikevaihtoa ottaen huomioon, ettd
Ahoy'ssa jirjestettdvistd tapahtumista tehdddn hyvissa
ajoin ennakkovaraus.

Lisiksi Mojo ja Music Dome viittdvit, ettd Deloitten ra-
portissa esitetty teoria jatkossa toistuvista kassavirroista
on keinotekoinen. Raportti sisdltdd ennusteen, joka alkaa
"huonolla” vuodella ja pdittyy "hyvddn” vuoteen. Jos ke-
hitys olisi ollut pdinvastainen — ensin “hyva”, sitten
"huono” vuosi — tulevan kassavirran nykyarvo ja sen
myo6td osakkeiden arvo olisi ollut huomattavasti suu-
rempi.

Mojo ja Music Dome katsovat, ettd jos Deloitte olisi
ennakoinut tilikauden 2005/2006 tuloksen oikein, yri-
tyksen arvo olisi madritetty huomattavasti suuremmaksi.
Niiden mielestd 5,745 miljoonan euron toteutuneen brut-
tovoiton (EBITDA) ja 1,252 miljoonan euron ennustetun
bruttovoiton (EBITDA) vilinen ero voidaan muutoin sa-
manlaisten edellytysten vallitessa katsoa ensimmadisen en-
nustevuoden ylimaardiseksi kassavirraksi, joka nostaa yri-
tyksen ohjeellista arvoa 4,493 miljoonalla eurolla ('4).

V ALANKOMAIDEN VIRANOMAISTEN KANTA

Alankomaiden viranomaiset esittivit 1 pdivdnd huhti-
kuuta 2008 saapuneeksi kirjatulla kirjeelldi huomautuk-
sensa komission paitoksestd aloittaa muodollinen tutkin-
tamenettely. Alankomaiden viranomaiset reagoivat myos
asianomaisten huomautuksiin muodollisen tutkintame-
nettelyn aloittamisesta ja kommentoivat ECORYS N.V:n
raportin ei-luottamuksellista toisintoa.

Kaikkien huomautustensa osalta Alankomaiden viran-
omaiset pysyivdt kannassaan, jonka ne olivat esittineet
jo ennen muodollisen tutkintamenettelyn (*°) aloittamista
ja jonka mukaan niin Rotterdamin kaupungin investointi
Ahoy-kompleksiin kuin Ahoy’ Rotterdam N.V:n myynti
ja rakennuskompleksin vuokraus eivit sislld valtiontu-
kea.

("*) Kantelijat esittivat asianmukaiset laskelmat. Lisiksi Mojo ja Music
Dome toimittivat muitakin laskelmia osoittaakseen, etti jos Deloitte
olisi ennustanut tilikauden 2005/2006 tuloksen oikein, yrityksen
arvo olisi madritetty huomattavasti suuremmaksi eri kerrannaisvai-
kutusten perusteella.

(%) Ks. alaviite 1.
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(34)

(36)

Huomautukset menettelyn aloittamista koskevasta pddtoksestd

Alankomaiden viranomaiset pysyvit kannassaan, jonka
mukaan suunniteltu investointi ei sisilld valtiontukea, ja
viittaavat tdssd yhteydessd ensisijaisesti jo ennen aloitus-
pdatostd toimitettuihin tietoihin. Viranomaiset toistavat,
ettd investointi on katsottava investoinniksi yleiseen inf-
rastruktuuriin, ettd se ei tarjoa valikoivaa etua millekddn
yritykselle ja ettd silld turvataan rakennuskompleksin mo-
nitoiminnallisuus. Ty6t suorittava urakoitsija valitaan
avoimella tarjouskilpailulla. Lisdksi viranomaiset vaittavit,
ettd investointi on laajennustyot mukaan lukien valttima-
ton Ahoy’-kompleksin arvon siilyttdmiseksi, ja huomaut-
tavat, ettd kaikkiaan 42 miljoonasta eurosta vain 7 mil-
joonaa kdytetddn urheiluhallin kapasiteetin lisddmiseen.

Alankomaiden viranomaiset perustelevat viitteensd, jonka
mukaan Deloitten raporteissa médritetty vuokra ja osak-
keiden hinta takaavat markkinoiden mukaisen hinnan.
Viranomaiset totesivat, ettd Deloitte on vahvistanut teh-
neensd oman analyysinsd kéytettdvissd olevista tiedoista
ja ettd sen padtelmit eroavat tiettyjen seikkojen osalta
johdon pdatelmistd. Ndin ollen voidaan Deloitten raport-
tien perusteella tehdd hyvin perusteltu padtelmi vuokran
ja osakkeiden hinnan markkinoiden mukaisuudesta.

Alankomaiden viranomaiset tismentivit toistamiseen,
ettd voitonjakojarjestelylld voidaan tehokkaasti estdd se,
ettei perusteetonta etua koidu myoskain investoinnin jal-
keen. Tassd yhteydessd viranomaiset huomauttavat, ettd
raja-arvo, jonka ylittyessd voitonjakojirjestelyd sovelle-
taan, on nimellisarvo, jota ei indeksoida. Ne myos vdit-
tavat, ettd jos Ahoy’ Rotterdam N.V:n viimeisimpiin tu-
loksiin lisdtddn pelkastddn odotettavissa oleva 2 prosentin
vuotuinen inflaatio, Ahoy' joutuu voitonjakojérjestelyn
mukaisesti maksamaan kaupungille lisivuokraa vuodesta
2010/2011. Tissd ennusteessa Ahoy’ Rotterdam N.V:n
vuodesta 2013/2014 maksama vuokra olisi korkeampi
kuin kantelun tehneiden Mojon ja Music Domen laskema
maédrd. Alankomaiden viranomaisten mukaan voitonjako-
jarjestely onkin tehokas keino pitdd vuokra markkinahin-
toja vastaavalla tasolla.

Asianomaisten huomautuksia ja riippumattoman asiantuntijan
raporttia koskevat kommentit

Alankomaiden viranomaiset vakuuttavat, ettd toisin kuin
Mojo ja Music Dome viittdvit, Ahoy’ Rotterdam N.V:n
liikevaihto vaihtelee hyvinkin vuodesta toiseen. Niiden
mukaan vaihtelu ei ole ennustettavissa tapahtumien luku-

(38)

(39)

(*9)
")

(*9)

mairin perusteella, koska médrassa ei ole huomioitu yk-
sittdisten tapahtumien kaupallista arvoa. Ne toteavat, ettd
huomattava osa tapahtumista jirjestetddn kahden vuoden
vilein ja ettd osasta niitd saadaan huomattavia lisitu-
loja ('%). Viranomaiset myos huomauttavat, ettd yksittdi-
sen tapahtuman liikevaihto voi helposti poiketa ennus-
teesta. Tdstd syystd ne torjuvat Mojon ja Music Domen
niakokannan.

Riippumattoman asiantuntijan raportista Alankomaiden
viranomaiset huomauttavat, ettd siind esitetyt huomau-
tukset ovat padosin yhdenmukaisia Deloitten raporttien
kanssa. Viranomaiset toteavat erityisesti, ettd raportin
padtelmien mukaan voitonjakojdrjestely takaa sen, ettei
suunnitellusta investoinnista aiheudu toiminnanharjoitta-
jalle taloudellista etua. Niiden mukaan raportti vahvistaa
sen, ettd tehdyt sopimukset ovat markkinaehtoisia.

VI RIIPPUMATTOMAN ASIANTUNTIJAN TUTKIMUS

Tutkintamenettelyn puitteissa komissio antoi riippumat-
tomalle asiantuntijalle (ECORYS Nederland B.V.) tehti-
viksi perehtyd Deloitten laatimiin arvonmdaritysraporttei-
hin (V7), joiden perusteella kaupunki teki padtoksen
myydd Ahoy Rotterdam N.V:n toiminta ja vuokrata
Ahoy’-kompleksi. Asiantuntijaa pyydettiin my6s perehty-
méidn DTZ Zadelhoffin, jiljempdnd 'DTZ’, arvonmadritys-
raporttiin (%), jonka kantelun tekijat olivat toimittaneet
ennen tutkintamenettelyn aloittamista, sekd selvittimain,
onko Ahoy’ Rotterdam N.V:n ja kaupungin vuokrasopi-
mukseen sisiltyvd voitonjakojirjestely markkinaehtojen
mukainen. Asiantuntijalta pyydettiin lausuntoa kaikista
arvonmadritysraporteista ja erityisesti niissd sovellettujen
menetelmien asiallisuudesta.

Asiantuntijan mukaan menetelmd, jota Deloitte kaytti ra-
porteissaan Ahoy’ Rotterdam N.V:n osakkeiden ja Ahoy’-
kompleksin vuokran arvon mddrittimiseen, oli asianmu-
kainen. Tutkimuksessa pidettiin loogisena, ettd Deloitte
oli kayttanyt johdon sille toimittamia tietoja, mutta vah-
vistettiin, ettd Deloitten lopullinen arvonmaaritys perustui
sen omiin ennusteisiin, jotka erosivat johdon odotuksista.

Esim. Europort Maritime, Industrial Maintenance ja InfraTech.

"Project Nadal” —raportissa Ahoy’ Rotterdam N.V:n osakkeiden arvo
mairitetddn 1,7 miljoonaksi arvoksi ja "Waardering Ahoy” —rapor-
tissa  Ahoy-kompleksin markkinoiden mukaiseksi vuokrahinnaksi
maédritetddn 2,6 miljoonaa euroa.

DTZ:n arvonmddritysraportissa ("Taxatierapport”) Ahoy’-kompleksin
markkinoiden mukaiseksi vuokraksi mééritetddn 3,9 miljoonaa eu-
roa.
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(40)

(41)

(42)

(43)

(20

Asiantuntijan mukaan ero Deloitten ja DTZ:n méidritti-
missd Ahoy-kompleksin vuokraus-arvossa johtui siitd,
ettd ne olivat kdyttineet arvioinneissaan eri menetelmia.
Asiantuntija piti Deloitten arviota patevani ('%). Asiantun-
tija painotti Deloitten laatiman Ahoy’ Rotterdam N.V:n
osakkeiden hinta-arvion ja rakennuskompleksin vuokran-
madrityksen kiintedd yhteyttd ja totesi, ettd Deloitten ar-
vonmaddritysmenetelmi johti tarkimpaan arvioon Ahoy'-
kompleksin markkinoiden mukaisesta vuokrahinnasta ot-
taen huomioon, ettd asiantuntijan mukaan osakkeiden
arvo oli mddritetty oikein.

Asiantuntijaraportissa Deloitten raporttiin sisiltyva oletus,
jonka mukaan urheiluhallin kapasiteetin kasvu suunnitel-
lun investoinnin seurauksena ei valttdimdttd tuo toimin-
nanharjoittajalle lisdarvoa, katsottiin pitdvaksi (2%). Voi-
tonjakojdrjestelméstd asiantuntija padtteli, ettd se turvaa
kohtuullisen, markkinoita vastaavan vuokrannousun vas-
tineeksi Rotterdamin kaupungin suunnitellulle investoin-
nille. Koska voitonjakojdrjestelyssi asetettuun yldrajaan ei
sovelleta indeksointia, kaupunki (vuokranantaja) voi asi-
antuntijan mukaan saada ylimaardistd voittoa, vaikkei toi-
minnanharjoittaja (vuokralainen) saisikaan lisituloja ra-
kennuskompleksiin tehtdvistd investoinnista.

VIl ARVIOINTI VALTIONTUKISAANTOJEN NOJALLA

Perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu val-
tiontuki

Komissio on tutkinut, voidaanko toimenpide katsoa pe-
rustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitetuksi
valtiontueksi; kyseisen kohdan mukaan “jisenvaltion
myontdma taikka valtion varoista muodossa tai toisessa
myonnetty tuki, joka vddristdd tai uhkaa vairistdd kilpai-
lua suosimalla jotakin yritystd tai tuotannonalaa, ei so-
vellu yhteismarkkinoille, siltd osin kuin se vaikuttaa ja-
senvaltioiden viliseen kauppaan”.

Jotta Rotterdamin kaupungin ilmoittama investointi voi-
taisiin katsoa valtiontueksi, sen on téytettivd seuraavat
ehdot: 1. Toimenpiteeseen kiytetddn valtion varoja. 2.
Yrityksille koituu siitd taloudellista etua. 3. Kyseinen etu
on valikoiva ja védristdd tai uhkaa védristad kilpailua. 4.
Toimenpide vaikuttaa epdedullisesti jisenvaltioiden vili-
seen kauppaan.

(") Asiantuntija katsoi, etteivdt DTZ:n raportissa esitetyt arviot olleet

parempia, koska hinen mukaansa Ahoy-kompleksia ei voida pitdd
helposti kaupaksi menevini ja koska DTZ:n kdyttimat menetelmat
perustuivat hatariin vertailuihin ja huonommin soveltuviin, ei niin
pitkélle kehitettyihin oletuksiin.

Asiantuntijaraportissa otettiin huomioon ennusteajanjakso, tapahtu-
mamarkkinoiden kehitys ja mahdolliset uudet kilpailijat sithen liit-
tyvine epavarmuuksineen ja riskeineen. Asiantuntija totesi myos,
etteivit rakennuskompleksin uudistaminen ja laajentaminen olleet
puolustusstrategiana mitenkddn ainutlaatuisia.

(44)

(45)

(46)

1. Valtion varojen mukanaolo

Tutkittavana olevassa tapauksessa Rotterdamin kaupunki
aikoo investoida enintdin 42 miljoonaa euroa Ahoy’-
kompleksiin kuuluvan urheiluhallin kunnostamiseen ja
laajentamiseen. Koska kaupunki on katsottava valtiolli-
seksi toimijaksi, investointia on pidettivd perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna valtion va-
roista tehtdvini investointina.

Niin ollen myos kaupungin muita liiketoimia eli Ahoy’
Rotterdam N.V:n toiminnan myyntid johdolle ja vuokra-
sopimuksen tekemistd (yksityisen) toiminnanharjoittajan
kanssa on voitu rahoittaa valtion varoin perustamissopi-
muksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla.

2. Etu
Toiminnanharjoittajalle aiheutuva taloudellinen etu

Kuten menettelyn aloittamista koskevassa paatoksessa jo
todettiin, Ahoy’ Rotterdam N.V:n toiminnan myynnistd ja
Ahoy-kompleksin  vuokrauksesta aiheutuisi ostajalle/
vuokralaiselle taloudellista etua vain, jos Ahoy’ Rotterdam
N.V:n osakkeiden hinta tai Ahoy-kompleksin vuokra
vahvistettaisiin markkinahintaa alemmalle tasolle. Menet-
telyn aloittamista koskevassa pddtoksessd komissio totesi,
ettd niin Ahoy’ Rotterdam N.V:n hinta kuin Ahoy’-komp-
leksin vuokra mddritettiin suoraan riippumattoman arvi-
oijan, Deloitten, raporttien perusteella. Naiden liiketoi-
mien ja ilmoitetun investoinnin vilisestd tiiviistd kytkok-
sestd johtuen komissio piti tarpeellisena selvittaa liiketoi-
mien ehdot, missd yhteydessi se otti huomioon sen, ettd
Deloitten raportit perustuvat tietyssda médarin Ahoy’ Rot-
terdam N.V:n johdon toimittamiin tietoihin ja ettd tdssd
tilanteessa johdolla oli potentiaalisena ostajana/vuokralai-
sena eturistiriita.

Osana menettelyd komissio pdatti hankkia riippumatto-
man asiantuntijan lausunnon Deloitten raporttien luotet-
tavuudesta ottaen huomioon, ettd kaupunki pdtti tote-
uttaa liiketoimensa niiden perusteella. Johdanto-osan
38-40 kappaleessa esitetyn mukaisesti riippumattoman
asiantuntijan tutkimus vahvisti niin raporteissa kiytetyn
menetelmidn pitevyyden kuin sen, ettd Deloitten lopulli-
nen arvonmaddritys perustui sen omiin ennusteisiin (>!).
My6s Alankomaiden viranomaiset viittaavat tdssd yhtey-
dessi siihen, ettd Deloitte oli vahvistanut tehneensd kay-
tettdvissd olevien tietojen perusteella oman tutkimuksensa
ja ettd sen pditelmit eroavat joiltakin osin johdon pii-
telmista.

(2!) Asiantuntija piti loogisena, ettd Deloitte kdytti johdon sille toimit-
tamia tietoja. Hin my0s vahvisti, ettd Deloitten raportit eivit pe-
rustu yksinomaan kyseisiin tietoihin vaan myos riippumattomaan
markkinatutkimukseen.
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(48)  Komissio laati niistd raporteista oman perusteellisen ana- voineet vaikuttaa arvolaskelman tulokseen. Tistd syystd

(49)

lyysinsa ja paittelee sen perusteella, ettd Deloitte oli oi-
keassa soveltaessaan pddasiassa diskontatun kassavirran
(Discounted Cash Flow) menetelmii (22) Ahoy’ Rotter-
dam N.V:n osakkeiden arvon mdirittimiseen ja tuloihin
perustuvaa lihestymistapaa rakennuskompleksin vuokra-
usarvon mdadrittimiseen. Komissio paitteli myos, ettd ra-
porteissa oli aivan oikein otettu huomioon toiminnasta
vastaavan yrityksen erityispiirteet, jotka vaikeuttavat sen
vertaamista muihin yrityksiin ja litketoimiin. Komissio
katsoi, ettd Deloitte on mdarityksessddn ottanut asian-
mukaisesti huomioon toiminnan myynnin ja Ahoy’-
kompleksin vuokrauksen vilisen tiiviin kytkoksen. Ko-
missio on oman arvionsa ja rijppumattoman asiantunti-
jan pditelmien perusteella sitd mieltéd, ettei Deloitten ra-
porttien riitauttamiseen ole perusteltuja syita.

Téstd syystd on katsottava, ettdi Mojon ja Music Domen
sekd ennen muodollisen tutkintamenettelyn aloittamista
ettd sen jilkeen esittdmit viitteet, joiden mukaan Deloit-
ten raporttien tuloksia heikentdvit ne seikat, ettd yritys
yhtdaltd sovelsi vddrdd menetelmai ja toisaalta kdytti joh-
don toimittamia yksipuolisia tietoja, eivdt ole riittdvin
perusteltuja. Edelld esitetyn mukaisesti komissio paittelee,
ettd Deloitte on soveltanut oikeita menetelmii ja ettd sen
arvonmadritykset perustuvat sen omiin ennusteisiin, jotka
erosivat johdon ndkemyksista.

Mojo ja Music Dome viittivit my0s, ettd erdit Ahoy’
Rotterdam N.V:n saavuttamat tulokset eroavat tuloksista,
jotka Deloitte oli ennustanut Ahoy’ Rotterdam N.V:n
osakkeiden arvonmaddrityksessd (%) ja ettd jos ennusteet
olisi saatettu ajan tasalle, arvonmadrityksessa ja ndin ollen
my6s Ahoy Rotterdam N.V:n osakkeiden hinnan osalta
olisi paadytty huomattavasti suurempiin lukuihin. Tdssd
yhteydessd on muistettava, ettd arvonmadritys perustui
Deloitten ennusteisiin, jotka se oli laatinut tuolloin kay-
tettdvissd olevien tietojen perusteella. Ei ole minkainlaista
ndyttod siitd, ettd Deloitte olisi Ahoy’ Rotterdam N.V:n
markkina-arvoa madrittdessddn kdyttanyt paikkansa pita-
mattomid tietoja. Silld seikalla, ettd jotkin taloudelliset
indikaattorit johtivat ennusteista poikkeaviin tuloksiin,
ei ole mitddn vaikutusta Deloitten arvonmaddritysraportin
laatimisen aikaan vallinneisiin olosuhteisiin ja silld tuol-
loin kaytettavissd olleisiin tietoihin, eivdtkd ne ndin ollen

(*?) Menetelmad kaytetddn yleisesti hankkeen, yrityksen tai varojen ar-

von médrittimiseen: odotettavissa olevan kassavirran nykyarvo las-
ketaan riski ja kassavarojen saantiin menevé aika huomioon ottaen.

(*%) Kantelun tekijoiden mukaan ennusteen olisi pitdnyt olla tarkempi,

koska arvo mddritettiin tilikauden 2005/2006 puolivilissa.

(52)

(53)

(54)

(55)

padtellddn, ettd erot ennusteiden ja Mojon ja Music Do-
men jilkikdteen toimittamien toteutuneiden taloudellisten
indikaattoreiden vililli eivit muuta Deloitten maaritti-
min arvon oikeellisuutta.

Arvioinnin perusteella on pidteltdva, ettd Deloitten ar-
vonmddritykset muodostivat luotettavan perustan hin-
noille, jotka vahvistettiin kaupungin suunnittelemaa
Ahoy’ Rotterdam N.V:n toiminnan myyntid ja Ahoy'-
kompleksin vuokrausta silmalld pitden. Téastd syystd ko-
missio paittelee kaupungin vuokrasopimukseen sisallytta-
mit velvoitteet huomioon ottaen, ettd kyseiset liiketoimet
toteutettiin markkinachtojen mukaisesti ja ettd niistd ei
aiheutunut perusteetonta taloudellista etua rakennus-
kompleksin toiminnanharjoittajalle.

Mitd tulee ilmoitetun investoinnin sithen osaan, jolla on
tarkoitus rahoittaa urheiluhallin kunnostus/laajennus, ko-
missio ei sulkenut menettelyn aloittamista koskevassa
paatoksessd pois sitd mahdollisuutta, ettd investoinnista
aiheutuisi Ahoy-kompleksin toiminnanharjoittajalle ta-
vanomaisia markkinaehtoja parempi valikoiva etu sii-
ndkin tapauksessa, ettd otetaan huomioon kaupungin ja
Ahoy’ Rotterdam N.Vin vilisessd vuokrasopimuksessa
vahvistettu voitonjaon takaava jirjestely.

Komission alustavan arvion mukaan Alankomaiden vi-
ranomaisten esittimistd viitteistd ei selvinnyt, ettd voiton-
jakojirjestely on suunniteltu niin, ettd se takaa markki-
noiden mukaisen vuokrahinnan investoinnin jilkeen;
niissd ei myoskain suljettu pois rakennuskompleksin toi-
minnanharjoittajalle investoinnin loppuun saattamisen
jalkeen mahdollisesti aiheutuvaa taloudellista etua.

Osana tutkimusta komissio teki voitonjakojérjestelysta
perusteellisen analyysin, jossa se otti huomioon Alanko-
maiden viranomaisten ja muiden asianomaisten toimitta-
mat lisitiedot. Sen lisiksi komissio pyysi riippumatonta
asiantuntijaa selvittimiin, onko vuokrasopimukseen si-
sdltyva voitonjakojdrjestely markkinaehtojen mukainen.

Johdanto-osan 15 ja 16 kappaleessa esitetyn mukaisesti
Ahoy’ Rotterdam N.V:n toiminnan yksityistiminen ja ra-
kennuskompleksin vuokraaminen perustuivat oletukseen,
jonka mukaan suunniteltu investointi (*4) oli valttimdton
rakennuskompleksin arvon sdilyttimiseksi mutta siitd

(*%) Erityisesti urheiluhallin kapasiteetin kasvattaminen istumapaikkojen
maardid lisaamalla.
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(57)

ei koituisi lisituloja toiminnanharjoittajalle (>°). Komissio
huomauttaa tdssd yhteydesss, ettd riippumattoman asian-
tuntijan mukaan Deloitten raporttiin sisiltyvd oletus,
jonka mukaan suunniteltua investointia seuraavasta ur-
heiluhallin kapasiteetin lisdyksestd ei valttimattd koidu
lisdarvoa toiminnanharjoittajalle, oli perusteltu, kun ote-
taan huomioon tapahtumamarkkinoiden kehitys, uusien
kilpailijoiden mahdollinen ilmaantuminen seka siihen liit-
tyvit epavarmuustekijdt ja riskit. Komissio yhtyy riippu-
mattoman asiantuntijan paitelmiin ja pitdd oletusta pe-
rusteltuna ottaen huomioon my6s Ahoy'n ainutlaatuisen
markkina-aseman, muut markkinatoimijat (*%) ja niiden
kdyttaytymisen sekd sen tosiasian, ettd kunnostustyot
saattavat hairitd rakennuskompleksin toimintaa suhteelli-
sen pitkddn.

Komissio myos huomauttaa, ettd kaupunki sisillytti
vuokrasopimukseen jdrjestelyn voitonjaon takaamiseksi.
Jarjestelylld halutaan varmistaa, ettd rakennuskompleksin
vuokraa voidaan nostaa, jos suunniteltu investointi johtaa
toiminnanharjoittajaa hyodyttavdin rakennuskompleksin
arvon nousuun. Komissio toteaa, ettd riippumattoman
asiantuntijan mukaan voitonjakojirjestely takaa kohtuul-
lisen ja markkinaehtojen mukaisen vuokrannousun vasti-
neeksi kaupungin suunnittelemaan investointiin. Asian-
tuntija katsoi, ettd niin jdrjestelyn degressiivisyys kuin
vuokran nousutahdin porrastus olivat kohtuullisia. Asian-
tuntija totesi myos, ettd koska voitonjakojirjestelyssd ase-
tettuun yldrajaan ei sovelleta indeksointia, kaupunki
(vuokranantaja) voi saada ylimadrdistd voittoa, vaikkei
toiminnanharjoittaja (vuokralainen) hyotyisikddn raken-
nuskompleksiin tehtdvistd investoinnista.

Jarjestelyn mukaan vuokrasumma nousee, kun toimin-
nanharjoittajan bruttokate, siten kuin se on tissd yhtey-
dessd maddritelty, ylittdd 16,5 miljoonaa euroa. Arvioidak-
seen tdman yldrajan sopivuutta komissio vertasi sitd
vuokrasopimuksen keston ajan Deloitten raportissa en-
nustettuihin  toiminnanharjoittajan  bruttokatteisiin (%),
joista on jdrjestelyn mukaisesti vihennetty kaupungille
kunakin tilikautena maksettu vuokra.

(*°) Oletusta kdytettiin Deloitten raportissa, jossa Ahoy-kompleksille

mddritettiin markkinahintoja vastaava vuokrausarvo.

(*%) Asiantuntijan mukaan esim. Amsterdam RAI aikoo investoida ra-

kennuksensa modernisointiin jopa 105 miljoonaa euroa ajanjaksolla
2003-2008.

(¥7) Bruttokatteet perustuvat oletukseen, jonka mukaan investointi ai-

noastaan sdilyttdd rakennuskompleksin arvon toiminnan harjoitta-
jan ndkokulmasta mutta ei tuo sille lisituloja.

(58)

(59)

(60)

(61)

[...] Deloitten vuokra-ajalle ennustama bruttokate (mii-
nus vuokra) on keskimaidrin yli 16,5 miljoonaa euroa
suunnitellun investoinnin loppuun saattamisen jélkeisind
tilikausina siindkin tapauksessa, ettd rakennuskompleksin
arvon noususta mahdollisesti syntyvdd ylimairdistd brut-
tokatetta ei oteta huomioon. Tdman perusteella komissio
padttelee, ettd asetettu yldraja on omiaan kattamaan brut-
tokatteen mahdollisen lisdyksen; lisdystd syntyy, jos inves-
toinnin ansiosta arvo ei pelkistddn siily vaan toiminnan-
harjoittajalle syntyy lisdarvoa.

Jos bruttokate ylittdd 16,5 miljoonan euron ylirajan, kau-
pungille maksettava vuokra nousee huomattavasti, vaik-
kakin degressiivisesti (%), kunnes toiminnanharjoittajan
bruttokate on noussut 25 miljoonaan euroon. Tilléin
kaupungille maksettava vuokra on kaksinkertainen (5,2
milj. euroa) Deloitten madrittimaan vuokraan verrat-
tuna (2%). Koska ei voida olettaa, ettd urheiluhallin kun-
nostuksella/laajennuksella on rajaton vaikutus toiminnan-
harjoittajan tuloihin, komissio katsoo, ettd tdssd tapauk-
sessa on oikeudenmukaista porrastaa vuokrannousun
tahti ja lisiksi vahvistaa korotuksen enimmadismaard (3°).

Edelld esitetyn perusteella komissio yhtyy riippumatto-
man asiantuntijan nikemykseen ja pédttelee, ettd vuokra-
sopimukseen sisdltyvd voitonjakojdrjestely on markkina-
ehtojen mukainen ja takaa sen, ettd rakennuskompleksin
vuokra on suunnitellun investoinnin jilkeen markkina-
hintoja vastaavalla tasolla.

Komissio ei pidd uskottavana Mojon ja Music Domen
viitettd, jonka mukaan toiminnanharjoittaja saa kilpailue-
dun siindkin tapauksessa, ettd investoinnista ja nimen-
omaan urheiluhallin laajennuksesta ei synny sille lisdtu-
loja, koska siind missd kenen tahansa muun yksityisyrit-
tdjan olisi itse vastattava kustannuksista, toiminnanhar-
joittajan hyotyy tilojensa parantumisesta ilmaiseksi. De-
loitte lahti arvonmadrityksissdan siitd, ettd investoinnista
ei seuraa lisituloja mutta ettd se oli vélttimaton raken-
nuskompleksin arvon sdilyttimiseksi. Investointi otettiin
huomioon Ahoy’ Rotterdam N.V:n hintaa ja rakennus-
kompleksin vuokraa mddritettdessd. Ndin ollen investoin-
nista ei aiheudu toiminnanharjoittajalle taloudellista etua.

(*%) Ks. johdanto-osan 16 kappale.

(*%) Vuokrankorotus lasketaan seuraavasti: 50 % x 1,5 milj. euroa +

35% x 3 milj. euroa + 20 % x 4 milj. euroa = 2,6 milj. euroa.

(%) Riippumattoman asiantuntijan raportissa titd jirjestelyd pidetddn

jarkevina.
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(62) Mojo ja Music Dome viittivit my0s, ettei voitonjakojar- kyse urheiluhallin kunnostamisesta ja kehittimisestd, asi-

(64)

jestely voinut olla markkinoiden mukainen, koska toi-
minnanharjoittajalle koituisi taloudellista etua, vaikka se
jarjestelyn mukaisesti maksaisikin investoinnin tdysimaa-
réisesti takaisin, koska Rotterdamin kaupunki ottaa yksin
kantaakseen investoinnin taloudellisen riskin. Mojon ja
Music Domen mukaan kaupunki ei saa mitddn, jos tulot
eivit investoinnin johdosta nouse; kaupunki saa inves-
tointinsa takaisin vain, jos se johtaa lisituloihin. Mitd
tulee tdhdn Mojon ja Music Domen viitteeseen, komissio
ei voi sulkea pois mahdollisuutta, ettd investointipdatostd
tehdessddn kaupunki ei ole kayttdytynyt kuin voiton
maksimointiin pyrkivd yksityinen sijoittaja. Itse asiassa
toiminnanharjoittajalle asetetut, rakennuskompleksin mo-
nitoiminnallisuutta ja jérjestettdvien tapahtumien luon-
netta koskevat ehdot alentavat investoinnin arvoa. Ko-
mission arviosta kdy ilmi, ettd sopimukseen sisiltyvistd
rajoituksista johtuen toiminnanharjoittaja ei saanut perus-
teetonta etua sopimussuhteistaan kaupungin kanssa. Ku-
ten edelld jo todettiin, vuokra ja Ahoy’ Rotterdam N.V:n
osakkeiden hinta olivat markkinaehtojen mukaisia. Voi-
tonjakojirjestely on lisdtae siitd, ettei toiminnanharjoitta-
jalle aiheudu perusteetonta etua siind tapauksessa, ettd
investointi ei pelkdstddn sdilytd rakennuksen arvoa vaan
nostaa sitd toiminnanharjoittajaa suosivalla tavalla.

Edelld esitetyn perusteella ja urheiluhallin kunnostami-
sesta/laajentamisesta toiminnanharjoittajalle mahdollisesti
aiheutuvan edun epavarmuuden ja kaupungin soveltaman
voitonjakojirjestelyn tehokkuuden huomioon ottaen ko-
missio paittelee, ettd suunnitellusta investoinnista ei ai-
heudu toiminnanharjoittajalle normaaleja markkinaehtoja
parempaa taloudellista etua.

Taloudellinen etu investoinnin toteuttavalle yritykselle | toteut-
taville yrityksille

Alankomaiden viranomaiset ovat sitoutuneet siihen, etti
investointihankkeen toteuttava yritys | toteuttavat yrityk-
set valitaan avoimella tarjouskilpailulla Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivid 2004/18/EY (*!) tdysi-
médraisesti noudattaen. Kuten komissio on todennut tut-
kintamenettelyn aloittamista koskevassa paitoksessain, se
voi varmistua siitd, ettei valittu yritys | etteivdt valitut
yritykset saa normaaleja markkinaedellytyksid parempaa
taloudellista etua edellyttden, ettd annetusta sitoumuk-
sesta pidetddn kiinni.

Taloudellinen etu rakennuskompleksia kdyttaville yrityksille

On aiheellista paitelld, ettd investoinnista ei aiheudu nor-
maaleja markkinachtoja parempaa taloudellista etua yri-
tyksille, jotka kdyttavit Ahoy-kompleksin toiminnanhar-
joittajan tarjoamia palveluja. Koska investoinnissa on

(1) EUVL L 134, 30.4.2004, s. 114.

(67)

(69)

anomaiset yritykset ovat konserttien, festivaalien seké ur-
heilu- ja yleis6tapahtumien jirjestdjid. Koska Ahoy'-
kompleksin toiminnanharjoittaja on yksityinen yritys, ei
ole mitddn syytd epdilld, etteikd sen asiakkailta veloiteta
markkinahinta.

Taloudellinen etu talouden tietyille sektoreille

Komissio teki kéytettdvissd olevien tietojen perusteella
menettelyn aloittamista koskevassa padtoksessi alustavan
pddtelmdn, jonka mukaan tietyille yrityksille/yritysryh-
mille tai tietyille sektoreille ei voi aiheutua valikoivaa
etua, kun otetaan huomioon rakennuskompleksin moni-
puolisuus ja toiminnanharjoittajalle vuokrasopimuksessa
madrityt, rakennuskompleksin ylldpitoa ja sen monitoi-
minnallisuuden siilyttimistd koskevat velvoitteet.

Tutkintamenettelyn yhteydessd toimitetuissa Alankomai-
den viranomaisten huomautuksissa vahvistetaan Ahoy’-
kompleksin monitoiminnallisuus ja sielld jarjestettdvien
tilaisuuksien kirjo. Vuokrasopimuksella toiminnanharjoit-
taja velvoitetaan huolehtimaan siitd, ettd tilat ovat jatkos-
sakin erityyppisten kayttdjien kiytettivissd erityyppiseen
toimintaan. Téssd yhteydessd komissio huomauttaa, ettd
Ahoy’-urheiluhallin investointi on suunniteltu sailytti-
médn rakennuskompleksin monitoiminnallisuus: tarkoi-
tuksena on tukea erityyppistd toimintaa suosimatta mi-
tddn tiettyjd yrityksid/yritysryhmid tai tiettyjd sektoreita.
Lisiksi investoinnin tarkoituksena on tehdd urheiluhal-
lista paikka, jossa voidaan jirjestdd erilaisia yleisotapahtu-
mia. Tamantyyppisten tilojen tarjonta voidaan katsoa val-
tion velvollisuudeksi kansalaisia kohtaan edellyttden, ettd
rakennuksen monitoiminnallisuus  siilytetddn. Ei ole
my06skddn ndyttod siitd, ettd Ahoy-kompleksin toimintaa
harjoitettaisiin muiden toimintojen ja tapahtumien osalta
markkinachtojen vastaisesti.

Tamin perusteella komissio paittelee, ettei investointi
suosi tiettyjd yrityksid tai tiettyjd talouden sektoreita ja
ettei se ndin ollen ole valikoiva.

Taloudellista etua koskevat pddtelmat

Edelld esitetyn perusteella komissio pdittelee, ettei suun-
niteltu investointi Ahoy-kompleksiin eikd siihen kytkey-
tyvd Ahoyn toiminnan myynti ja rakennuskompleksin
vuokraus kaupungin toimesta tarjoa rakennuskompleksin
toiminnanharjoittajalle tai millekddan muulle yritykselle
tavanomaisia markkinaedellytyksid parempaa taloudellista
etua. Lisiksi komissio katsoo, ettei investointi suosi tiet-
tyja yrityksid tai talouden tiettyjd sektoreita eikd se nain
ollen ole valikoiva.
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VII YLEISET PAATELMAT

Alankomaiden viranomaiset ja riippumaton asiantuntija
ovat muodollisen tutkintamenettelyn aloittamisen jilkeen
onnistuneet tyydyttivilld tavalla poistamaan alustavan
epdilyn, jonka komissio oli ilmaissut menettelyn aloitta-
mista koskevassa paitoksessddn. Voitonjakojarjestelystd
toimitettujen lisdtietojen avulla komissio on voinut arvi-
oida jdrjestelyd yksityiskohtaisesti. Lisiksi komissio on
arvioinut Deloitten arvonmaddritysten luotettavuutta ja
tullut vakuuttuneeksi siitd, ettd Ahoy’ Rotterdam N.V:n
toiminnan myynti ja Ahoy-kompleksin vuokraus, jotka
molemmat perustuivat suoraan Deloitten raportteihin,
ovat markkinaehtojen mukaisia.

Tastd syystd komissio pddttelee, ettei ilmoitettu inves-
tointi Ahoy-kompleksin kunnostamiseen ja laajentami-
seen eivitkd sithen liittyvit Ahoy’ N.V:n toiminnan
myynti ja rakennuskompleksin vuokraus ole perustamis-
sopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtion-
tukea,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Rotterdamin kaupungin investointi Ahoy-rakennuskompleksiin,
josta ilmoitettiin komissiolle 22 pdivind helmikuuta 2007 pai-
vatylla kirjeelld, mukaan lukien investointisuunnitelmaan myo-
hemmin tehdyt muutokset, eivit ole EY:n perustamissopimuk-
sen 87 artiklan 1 kohdassa tarkoitettua valtiontukea.

Toimenpiteen saa tdstd syystd toteuttaa.

2 artikla

Tdma piidtos on osoitettu Alankomaiden kuningaskunnalle.

Tehty Brysselissd 21 piivind lokakuuta 2008.

Komission puolesta
Neelie KROES

Komission jdsen
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KOMISSION PAATOS,

tehty 21 pdividnd syyskuuta 2009,

kahden julkissektoritaustaisen jisenen nimeimisesti Euroopan tilinpéitésraportoinnin neuvoa-
antavan ryhmin (EFRAG) hallintoneuvostoon

(2009/714/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

sekd katsoo seuraavaa:

(1)

Kansainvilisten  tilinpdatosstandardien  soveltamisesta
19 pdivind heindkuuta 2002 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1606/2002 (})
mukaan komission olisi saatava tilinpaatoskysymysten
tekniseltd komitealta tukea ja asiantuntemusta kansainva-
listen tilinpdatosstandardien arvioinnissa. Euroopan tilin-
pddtosraportoinnin neuvoa-antava ryhméd (EFRAG) toimii
téllaisena tilinpdatoskysymysten teknisend komiteana.

Liikkeeseenlaskijoita, ~sijoittajia ja tilinpdatosprosessiin
osallistuvia kirjanpitdjid edustavat eurooppalaiset jarjestot
perustivat EFRAGin vuonna 2001.

EFRAGin hallintorakennetta on uudistettu siten, ettd EF-
RAGin hallintoneuvostoon kuuluu nykyisin nelja julkis-
sektoritaustaista jasentd, joiden valinnan ratkaisee henki-
16n kokemus kansallisen tai Euroopan tason julkissektor-
ilta. Kesakuun 11 péivdnd 2009 voimaan tulleen EFRA-
Gin perussdannon lisdyksessd 1 olevan 3.2 kohdan mu-
kaan komissio nimedd julkissektoritaustaiset jisenet. EF-
RAGin yleiskokous nimittdd EFRAGin hallintoneuvoston
jasenet tehtdvainsa.

() EYVL L 243, 11.9.2002, s. 1.

4

Komissio on nimennyt julkisen hakuilmoituksen (?) seu-
rauksena hakijat nimitettaviksi EFRAGin hallintoneuvos-
ton julkissektoritaustaisiksi jaseniksi.

Yksi hakija on jo nimetty Euroopan tilinpdatosraportoin-
nin neuvoa-antavan ryhmin (EFRAG) hallintoneuvoston
julkissektoritaustaisen jdsenen nimedmisestd 13 pdivind
heindkuuta 2009  tehdylldi komission  paatokselld
2009/549/EY (),

ON PAATTANYT SEURAAVAA:

Ainoa artikla

Komissio nimead kaksi jasentd, joiden nimet luetellaan liitteessd,
nimitettdvaksi Euroopan tilinpdtosraportoinnin neuvoa-antavan
ryhmin (EFRAG) hallintoneuvoston julkissektoritaustaisiksi jase-

niksi.

Tehty Brysselissd 21 pdivand syyskuuta 2009.

Komission puolesta
Charlie McCREEVY

Komission jdsen

() EUVL C 74, 28.3.2009, s. 61.
() EUVL L 182, 15.7.2009, s. 63.

LUETTELO NIMETYISTA JULKISSEKTORITAUSTAISISTA JASENISTA

Aldona KAMELA-SOWINSKA
Angelo PROVASOLI













TILAUSHINNAT 2009 (ilman ALV:a, siséltaa normaalit Iahetyskulut)

Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 1 000 euroa/vuosi (*)
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 100 euroa/kk (*)
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, paperipainos, 22 EU:n virallista kielta 1200 euroa/vuosi
vuosittainen CD-ROM
Euroopan unionin virallinen lehti, L-sarja, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 700 euroa/vuosi
Euroopan unionin virallinen lehti, L-sarja, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 70 euroa/kk
Euroopan unionin virallinen lehti, C-sarja, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 400 euroa/vuosi
Euroopan unionin virallinen lehti, C-sarja, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 40 euroa/kk
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, kuukausittainen 22 EU:n virallista kielta 500 euroa/vuosi
(kumulatiivinen) CD-ROM
Virallisen lehden tédydennysosa (S-sarja), tarjouskilpailut ja julkiset | Monikielinen: 23 EU:n 360 euroa/vuosi
hankinnat, CD-ROM, ilmestyy kahdesti viikossa virallista kielté (= 30 euroa/kk)
Euroopan unionin virallinen lehti, C-sarja — kilpailut Kilpailua koskevilla kielilla 50 euroa/vuosi
(*) irtonumeroiden hinnat: — enintdan 32 sivua: 6 euroa
- 33-64 sivua: 12 euroa
- yli 64 sivua: hinta méaaritelldan tapauskohtaisesti

Euroopan unionin virallisilla kielilla ilmestyvasta Euroopan unionin virallisesta lehdestd on tilattavissa 22 eri kieli-
versiota. Tilaus kasittda L-sarjan (Lainsdadantd) ja C-sarjan (Tiedonannot ja ilmoitukset).

Jokainen kieliversio tilataan erikseen.

Virallisessa lehdessa L 156 18. kesdkuuta 2005 julkaistun neuvoston asetuksen (EY) N:o 920/2005 mukaan
velvollisuus laatia kaikki sdadokset iirin kielelld ja julkaista ne talla kielelld ei véliaikaisesti sido Euroopan
unionin toimielimia, joten iirin kielella julkaistavat viralliset lehdet ovat myynnissé erikseen.

Virallisen lehden taydennysosan (S-sarja — tarjouskilpailut ja julkiset hankinnat) tilaukseen sisaltyvat kaikki 23
virallista kieliversiota yhdella monikielisella CD-ROM-levylla.

Euroopan unionin virallisen lehden tilaajat voivat pyynndsta saada virallisen lehden liitteita. Tilaajille ilmoitetaan
litteiden ilmestymisestd Euroopan unionin viralliseen lehteen siséltyvassa kohdassa "Huomautus lukijalle”.

Myynti ja tilaukset

Julkaisutoimiston toimittamat maksulliset julkaisut ovat saatavilla jalleenmyyjiltdmme. Luettelo jalleenmyyijista 16ytyy
seuraavasta internet-osoitteesta:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_fi.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) on suora ja maksuton portti Euroopan unionin lainsdadant6on.
Sivustolla voi tarkastella Euroopan unionin virallista lehted ja sielld ovat néhtavilla myés
sopimukset, lainsaadéntd, oikeuskaytanté ja lainsdadéannén valmisteluasiakirjat.

Lisdtietoja Euroopan unionista 16ytyy osoitteesta: http://europa.eu
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