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(EY:n ja Euratomin perustamissopimuksia soveltamalla annetut siddokset, joiden julkaiseminen on pakollista)

ASETUKSET

NEUVOSTON ASETUS (EY) N:o 485/2008,

annettu 26 piivini toukokuuta 2008,

Euroopan maatalouden tukirahaston rahoitusjirjestelméin kuuluviin toimenpiteisiin kohdistuvista
jasenvaltioiden suorittamista tarkastuksista

(Kodifioitu toisinto)

EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 37 artiklan,

ottaa huomioon komission ehdotuksen,

ottaa huomioon Euroopan parlamentin lausunnon (%),

sekd katsoo seuraavaa:

(1)

Euroopan maatalouden ohjaus- ja tukirahaston tukiosas-
ton rahoitusjirjestelmain kuuluviin toimenpiteisiin koh-
distuvista jasenvaltioiden suorittamista tarkastuksista ja
direktiivin 77/435/ETY kumoamisesta 21 pdivand joulu-
kuuta 1989 annettua neuvoston asetusta (ETY) N:o
4045/89 () on muutettu useita kertoja ja huomattavilta
osin (’). Mainittu asetus olisi sen vuoksi selkeyden ja jar-
keistdmisen takia kodifioitava.

Yhteisen maatalouspolititkan rahoituksesta 21 pdivina
kesdkuuta 2005 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o
1290/2005 (%), 9 artiklan mukaisesti jisenvaltioiden on
toteutettava tarvittavat toimenpiteet yhteison taloudellis-
ten etujen tehokkaan suojan varmistamiseksi ja erityisesti
Euroopan maatalouden tukirahastosta, jdljempand ‘maata-
loustukirahasto’, ja Euroopan maaseudun kehittimisen
maatalousrahastosta, jaljempana 'maaseuturahasto’, rahoi-
tettujen toimien tosiasiallisen toteuttamisen ja sddnnon-
mukaisuuden tarkastamiseksi, vdirinkdytosten ehkdisemi-
seksi ja kasittelemiseksi sekd vddrinkdytosten tai laimin-
lyontien vuoksi menetettyjen varojen takaisin perimiseksi.

(") Lausunto annettu 19. kesidkuuta 2007 (ei vield julkaistu virallisessa

lehdessd).

(3 EYVL L 388, 30.12.1989, s. 18. Asetus sellaisena kuin se on vii-

meksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 2154/2002 (EYVL L 328,
5.12.2002, s. 4).

() Katso liite 1.
() EUVL L 209, 11.8.2005, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi

muutettuna asetuksella (EY) N:o 1437/2007 (EUVL L 322,
7.12.2007, s. 1).

&)

Yritysten, jotka ovat maksunsaajia tai velallisia, kaupallis-
ten asiakirjojen tarkastaminen voi olla erittdin tehokas
tapa tarkastaa toimet, jotka kuuluvat maataloustukirahas-
ton rahoitusjirjestelméin. Kyseinen tarkastus tdydentdd
muita jasenvaltioiden tekemié tarkastuksia. Lisdksi tdima
asetus ei vaikuta kansallisiin, tarkastuksia koskeviin siin-
noksiin ja mdaardyksiin, joiden soveltamisala on laajempi
kuin timin asetuksen sddnnosten.

Asiakirjat, joiden perusteella tdimd tarkastus toteutetaan,
tulisi laatia siten, ettd ne mahdollistavat tdydellisen tar-
kastuksen.

Tarkastettavat yritykset olisi valittava ottaen huomioon
erityisesti niiden toimien laatu, jotka toteutetaan kyseisten
yritysten vastuulla seké yritysten, jotka ovat maksunsaajia
tai velallisia, jakautuminen sen taloudellisen merkityksen
mukaisesti, joka niilli on osana maataloustukirahaston
rahoitusjdrjestelmaa.

On lisdksi tarpeen siitdd kaupallisten asiakirjojen tarkas-
tamisen vahimmaismaarastd. Mdara olisi médritettdvd me-
netelmilld, jolla viltetddn sellaiset merkittavit erot jasen-
valtioiden vililld, jotka aiheutuvat niiden maataloustuki-
rahastoon liittyvien menojen erityisestd rakenteesta. Me-
netelmé voidaan vahvistaa ottaen vertauskohteeksi niiden
yritysten mdird, joilla on tietty taloudellinen merkitys
maataloustukirahaston rahoitusjirjestelmassa.

Olisi madriteltavd tarkastuksista vastuussa olevien henki-
16st66n kuuluvien toimivalta seké yritysten velvoite pitda
médritetyn ajan heiddn kéytossdin kaupalliset asiakirjat
sekd antaa heille heidin pyytiminsd tiedot. Lisdksi on
aiheellista sditad, ettd kaupalliset asiakirjat voidaan tie-
tyissd tapauksissa ottaa haltuun.
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(8)  Ottaen huomioon maatalouskaupan kansainvilisen ra-
kenteen sekd yhteismarkkinoiden toiminnan nikymien
perusteella on tarpeen jirjestdd jasenvaltioiden vilinen
yhteistyd. On my0s tarpeen laatia yhteison tasolla keski-
tetty asiakirjajirjestelmd kolmansiin maihin sijoittautu-
neista yrityksistd, jotka ovat maksunsaajia tai velallisia.

(9)  Vaikka jasenvaltioiden tarkastusohjelmien vahvistaminen
on ensisijaisesti niiden itsensd vastuulla, on tarpeen, ettd
kyseiset ohjelmat toimitetaan tiedoksi komissiolle, jotta
se voi huolehtia valvontaan ja yhteensovittamiseen liitty-
vistd tehtdvistddn ja jotta ohjelmat vahvistettaisiin tarkoi-
tuksenmukaisten arviointiperusteiden mukaisesti. Tarkas-
tukset voidaan titen keskittda sellaisille aloille tai sellaisiin
yrityksiin, joissa vilpillisten menettelyjen riski on suuri.

(10)  On tarpeen, ettd kullakin jdsenvaltiolla on kdytossdin
erityisyksikko, joka on vastuussa tdimdn asetuksen sovel-
tamisen seurannasta sekd timdn asetuksen mukaisesti
tehtyjen tarkastusten yhteensovittamisesta. Tamin yksi-
kon henkilostoon kuuluvat voivat tehdd yrityksissd tar-
kastuksia tdiman asetuksen mukaisesti.

(11)  Yksikot, jotka tekevit tarkastukset, olisi organisoitava si-
ten, ettd ne ovat riippumattomia maksua edeltdvit tarkas-
tukset tekevastd yksikosta.

(12)  Tietojen, jotka kerdtdin osana kaupallisten asiakirjojen
tarkastuksia, on kuuluttava salassapitovelvollisuuden pii-
riin.

(13)  On aiheellista vaihtaa tietoja yhteison tasolla, jotta timin
asetuksen soveltamisesta saatavat tulokset voidaan hyo-
dyntédi tehokkaasti,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

1. Tdmd asetus koskee sellaisten yksikkojen, jotka saavat tai
suorittavat maksuja, tai niiden edustajien, jiljempana 'yritykset’,
kaupallisten asiakirjojen pohjalta tapahtuvaa niiden toimien to-
denmukaisuuden ja asianmukaisuuden tarkastamista, jotka valil-
lisesti tai valittomasti kuuluvat maataloustukirahaston rahoitus-
jarjestelmaan.

2. Tatd asetusta ei sovelleta yhteisen maatalouspolitiikan suo-
ria tukijirjestelmid koskevista yhteison sddnnoistd ja tietyistd
viljelijoiden tukijarjestelmistd 29 péivind syyskuuta 2003 anne-
tulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 1782/2003 (') vahvistetun
yhdennetyn hallinto- ja valvontajirjestelmén alaan kuuluviin toi-
menpiteisiin. Komissio vahvistaa asetuksen (EY) N:o 1290/2005
41 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn mukaisesti luet-
telon muista toimenpiteistd, joihin titd asetusta ei sovelleta.

3. Tissd asetuksessa tarkoitetaan:

a) 'kaupallisilla asiakirjoilla” kaikkia yrityksen ammatilliseen toi-
mintaan liittyvid kirjoja, rekistereitd, muistiinpanoja ja muita
todistuskappaleita, kirjanpitoa, tuotanto- ja laatuasiakirjoja
seka kirjeenvaihtoa, sekd missd tahansa muodossa olevia kau-
pallisia tietoja, mukaan lukien sihkoisessdi muodossa olevat
tiedot, siind maarin kuin nimai asiakirjat tai tiedot liittyvat
suoraan tai vilillisesti 1 kohdassa tarkoitettuihin toimiin;

b) ’kolmannella osapuolella’ kaikkia luonnollisia henkilditd tai
oikeushenkiloitd, jotka ovat suorassa tai vilillisessd yhtey-
dessd maataloustukirahaston rahoitusjirjestelmassa suoritta-
miin toimiin.

2 artikla

1.  Jasenvaltioiden on toteutettava yritysten kaupallisten asia-
kirjojen tarkastaminen tarkastettavien toimien laatu huomioon
ottaen. Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd tarkastettavien yri-
tysten valinnalla pddstddn niiden toimenpiteiden mahdollisim-
man suureen tehokkuuteen, jotka tihtddvit maataloustukirahas-
ton rahoitusjirjestelmdssd esiintyvien vadrinkaytosten ehkdisemi-
seen ja havaitsemiseen. Valinnassa otetaan erityisesti huomioon
yritysten taloudellinen merkitys kyseessd olevalla alalla sekd
muut riskitekijat.

2. Edelld 1 kohdassa tarkoitetut tarkastukset koskevat kunkin
7 kohdassa tarkoitetun tarkastuskauden aikana sellaista madrai
yrityksid, joka ei voi olla alhaisempi kuin puolet niiden yritysten
madrastd, joiden maataloustukirahaston jirjestelmadn liittyvat
tulot tai velat tai ndiden summa ovat suuremmat kuin
150 000 euroa sitdi maataloustukirahaston varainhoitovuotta,
jona kyseessd oleva tarkastuskausi alkaa, edeltivin maataloustu-
kirahaston varainhoitovuoden osalta.

(") EUVL L 270, 21.10.2003, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on muu-
tettuna asetuksella (EY) N:o 293/2008 (EUVL L 90, 2.4.2008, s. 5).
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3. Jasenvaltiot valitsevat kullekin tarkastuskaudelle vientitu-
kialalla sovellettavan riskianalyysin tulosten mukaisesti tarkastet-
tavat yritykset ja kaikki muut toimenpiteet, joihin sitd voidaan
soveltaa, sanotun kuitenkaan rajoittamatta niille 1 kohdassa
madriteltyjen velvoitteiden soveltamista. Jsenvaltiot esittavit ko-
missiolle riskianalyysin kaytt6d koskevan ehdotuksensa. Tama
ehdotus sisdltdd kaiken kéytettdvdd menetelmad, tekniikoita, ar-
viointiperusteita ja taytintoonpanomenetelmdd koskevan tiedon.
Se esitetddn viimeistddn sen tarkastuskauden, jolloin sitd sovel-
letaan, alkamista edeltivin vuoden 1 pdivand joulukuuta. Jasen-
valtiot ottavat huomioon komission ehdotusta koskevat huo-
mautukset, jotka on tehty ehdotuksen vastaanottamista seuraa-
van kahdeksan viikon aikana.

4. Mitd tulee toimenpiteisiin, joihin jisenvaltio ei arvioi ris-
kianalyysin soveltuvan, yritykset, joiden tulojen tai velkojen
madrd tai molempien maird maataloustukirahaston rahoitusjar-
jestelmdn osalta ylittdd 350 000 euroa ja joita ei kahden edelli-
sen tarkastuskauden aikana ole valvottu timdn asetuksen mu-
kaisesti, on tarkastettava.

5. Yritykset, joiden tulojen tai velkojen summa on ollut al-
haisempi kuin 40 000 euroa tarkastetaan timan asetuksen mu-
kaisesti ainoastaan erityisistd syistd, jotka jdsenvaltioiden on il-
moitettava 10 artiklassa tarkoitetussa vuosittaisessa ohjelmas-
saan tai jotka komissio ilmoittaa tdtd ohjelmaa koskevissa muu-
tospyynnoissa.

6.  Tarkoituksenmukaisissa tapauksissa 1 kohdassa sdddetyt
tarkastukset ulotetaan luonnollisiin tai oikeushenkiloihin, joilla
on osuus 1 artiklassa tarkoitetuista yrityksistd, sekd kaikkiin
muihin luonnollisiin tai oikeushenkiloihin, jotka saattavat olla
merkityksellisid pyrittdessd 3 artiklassa lueteltuihin tavoitteisiin.

7.  Tarkastuskausi kestid 1 pdivistd heindkuuta seuraavan
vuoden 30 piivddan kesdkuuta.

Tarkastus koskee edelliselld tarkastusjaksolla padttyvaa vihintddan
kahdentoista kuukauden aikaa; sitd voidaan jatkaa jisenvaltion
padttdman ajan, joka edeltdd tai seuraa kahdentoista kuukauden
aikaa.

8.  Tadmdn asetuksen mukaisesti suoritettavat tarkastukset ei-
vit rajoita asetuksen (EY) N:o 1290/2005 36 ja 37 artiklan
mukaisesti suoritettuja tarkastuksia.

3 artikla

1. Keskeisten tarkastettavien tietojen oikeellisuus tutkitaan
suorittamalla vertailuja, tarvittaessa mukaan lukien kolmansien
kaupalliset asiakirjat, kyseessd olevan riskin tason mukaan ja
erityisesti:

a) vertailuja toimittajien, asiakkaiden, kuljettajien tai muiden
kolmansien kaupallisiin asiakirjoihin;

b) tarvittaessa varastojen méirddn ja laatuun kohdistuvia tarkas-
tuksia;

¢) vertailuja sellaisten rahaliikkeiden kirjanpitoon, jotka ovat
aiheuttaneet osana maataloustukirahaston rahoitusjirjestel-
mada toteutettuja toimia tai aiheutuvat niist, ja

d) tarkastuksia, jotka liittyvit sellaiseen kirjanpitoon tai rahoi-
tustoimien kirjauksiin, jotka tarkastuksen ajankohtana osoit-
tavat, ettd maksun suorittavan viranomaisen hallussa sen
osoittamiseksi, ettd avustuksen sen saajalle suorittaminen
on ollut perusteltua, olevat asiakirjat ovat asianmukaiset.

2. CErityisesti silloin, kun yrityksilld on yhteison tai kansallis-
ten sddnnosten tai maardysten mukaisesti velvoite pitdd erityistd
inventaariokirjaa, kyseisen kirjanpidon tarkastaminen kasittdd
aiheellisissa tapauksissa sen vertailun kaupallisiin asiakirjoihin
ja tarvittaessa yrityksen varastoissa oleviin mariin.

3. Valvontatoimien valinnassa otetaan huomioon tdysimaa-
rdisesti esitetyn riskin taso.

4 artikla

Yritysten on siilytettdvd kaupalliset asiakirjat vahintddn kolme
vuotta niiden laatimisvuoden lopusta alkaen.

Jasenvaltiot voivat sditdd tai maaratd, ettd kyseisid asiakirjoja on
séilytettavd kauemmin.
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5 artikla

1. Yrityksestd vastaavien ja kolmansien osapuolten on var-
mistettava, ettd tarkastuksista vastuussa olevien edustajille tai
tarkastuksen tekemiseen valtuutetuille henkiléille toimitetaan
kaikki kaupalliset asiakirjat ja niitd tdydentavit tiedot. Sdhkoi-
sessd muodossa varastoidut tiedot on annettava asianmukaisella
tekniselld tuella varustettuna.

2. Henkilosto, joka on vastuussa tarkastuksesta tai henkilot,
jotka on valtuutettu titd varten, voivat toimituttaa itselleen ot-
teita tai jiljennoksid 1 kohdassa tarkoitetuista asiakirjoista.

3. Jos timin asetuksen mukaisesti suoritetun tarkastuksen
aikana yrityksessd siilytetyt kaupalliset asiakirjat katsotaan tar-
kastukseen nihden epidasianmukaisiksi, yritystd pyydetdin tule-
vaisuudessa laatimaan niami asiakirjat tarkastuksesta vastuussa
olevan jasenvaltion ohjeiden mukaisesti, sanotun kuitenkaan ra-
joittamatta kyseistd alaa koskevissa muissa asetuksissa mdaaritel-
tyjen velvoitteiden soveltamista.

Jasenvaltiot vahvistavat pdivimairan, josta ldhtien nimd asiakir-
jat on laadittava.

Jos kaikkia tai osaa timin asetuksen mukaisesti tarkastuksen
kohteena olevista kaupallisista asiakirjoista sailytetddn yrityk-
sessd, joka kuuluu samaan kaupalliseen ryhmdin, samaan yhti-
66n tai samaan yritysliittymdan, joilla on yhtendinen hallinto
tarkastettavan yrityksen kanssa ja joka sijaitsee yhteison alueella
tai sen ulkopuolella, tarkastettavan yrityksen on annettava nima
asiakirjat tarkastuksesta vastuussa olevien kdyttoon tarkastuksen
tdytdntoonpanosta vastuussa olevan jisenvaltion méddrddmaissd
paikassa ja mddrddmana aikana.

6 artikla

1. Jdsenvaltioiden on varmistuttava, ettd henkilostolld, jotka
ovat vastuussa tarkastuksista, on oikeus ottaa haltuun tai ota-
tuttaa haltuun kaupalliset asiakirjat. Oikeutta kaytetddn asiaa
koskevien kansallisten mddrdysten ja sddnnosten mukaisesti
eikd se vaikuta asiakirjojen haltuunottoa koskeviin rikosoikeu-
dellisiin sdantoihin.

2. Jasenvaltioiden on toteutettava tarkoituksenmukaiset toi-
menpiteet rangaistakseen luonnollisia tai oikeushenkiloiti, jotka
eivit noudata tdssd asetuksessa sdddettyjd velvoitteita.

7 artikla

1.  Jdsenvaltioiden on avustettava toisiaan 2 ja 3 artiklassa
sdddettyjen tarkastusten toteuttamisessa, jos

a) yritys tai kolmas osapuoli on sijoittautunut johonkin muu-
hun jasenvaltioon kuin siihen, jossa kyseessd oleva miird on
maksettu tai olisi pitdnyt maksaa ja/tai on otettu vastaan tai
olisi pitdnyt ottaa vastaan;

b) yritys tai kolmas osapuoli on sijoittautunut johonkin muu-
hun jdsenvaltioon kuin siihen, missd tarkastusta varten tar-
peelliset asiakirjat ja tiedot ovat.

Komissio voi jérjestelld kahden tai useamman jdsenvaltion vali-
set vastavuoroista avustamista koskevat yhteiset toimet. Tallai-
seen jdrjestelyyn liittyvit sddnnokset vahvistetaan asetuksen (EY)
N:o 1290/2005 41 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn
mukaisesti.

Jos kaksi tai useampi jdsenvaltio liittdd 10 artiklan 2 kohdan
mukaisesti toimitettavaan ohjelmaan ehdotuksen yhteisestd toi-
mesta, joka edellyttdd laajaa keskindistd avunantoa, komissio voi
ndiden jasenvaltioiden osalta pyynnostd vihentdd 2 artiklan 2-5
kohdassa mddritettyd tarkastusten vihimmdisméddrdd enintddn
25 prosenttia.

2. Maidrdn maksamista ja/tai vastaanottamista koskevaa maa-
taloustukirahaston varainhoitovuotta seuraavien ensimmadisen
kolmen kuukauden aikana jdsenvaltioiden on annettava tiedoksi
luettelo 1 kohdan a alakohdassa tarkoitetuista yrityksistd jokai-
selle jasenvaltiolle, johon sellainen yritys on sijoittautunut. Ta-
min luettelon on sisillettiva kaikki tarpeelliset yksityiskohdat,
joita vastaanottava jasenvaltio tarvitsee kyseisten yritysten tun-
nistamiseksi ja tarkastusvelvoitteensa tdyttimiseksi. Vastaanot-
tava jasenvaltio on vastuussa ndiden yritysten tarkastamisesta
2 artiklan mukaisesti. Jokaisesta luettelosta toimitetaan komis-
siolle jaljennos.

Jasenvaltio, jossa méddrin maksaminen tai vastaanottaminen on
tapahtunut, voi pyytdd jasenvaltiota, jonne yritys on sijoittautu-
nut, tarkastamaan joitakin kyseisessd luettelossa olevia yrityksid
2 artiklan mukaisesti madrittelemalld pyynnon tarpeellisuuden ja
erityisesti sithen liittyvat riskit.

Pyynnon saava jisenvaltio ottaa asiaan kuuluvalla tavalla huo-
mioon pyynnon esittineen jasenvaltion ilmoittamat yritykseen
liittyvat riskit.
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Vastaanottava jdsenvaltio antaa pyynnon esittdneelle jasenval-
tiolle tiedon pyynnon perusteella aloitetuista toimista. Jos tdssd
luettelossa oleva yritys tarkastetaan, tarkastuksen suorittanut
vastaanottava jasenvaltio ilmoittaa pyynnon esittineelle jasenval-
tiolle tarkastuksen tulokset viimeistdéin kolme kuukautta tarkas-
tuskauden paittymisen jilkeen.

Tallaisista pyynnoistd on lahetettidvd komissiolle yhteenveto nel-
jannesvuosittain kuukauden kuluessa kunkin vuosineljanneksen
padttymisestd. Komissio voi vaatia, ettd sille toimitetaan jaljen-
nos yksittdisestd pyynnosta.

3. Maataloustukirahaston maksun suorittamisen kisittavaa ti-
likautta seuraavan kolmen ensimmdiisen kuukauden aikana ji-
senvaltiot antavat komissiolle tiedoksi luettelon kolmansiin mai-
hin sijoittautuneista yrityksistd, joille kyseessd olevan summan
maksaminen tai vastaanottaminen on tapahtunut tai jonka olisi
pitdnyt tapahtua tdssd jasenvaltiossa.

4. Jos toisessa jasenvaltiossa tarvitaan lisitietoja 2 artiklan
mukaista yrityksen tarkastusta ja erityisesti 3 artiklan mukaista
ristiintarkastusta varten, voidaan esittdd asianmukaisesti perus-
teltuja erityisid tarkastuspyyntojd. Tallaisista erityispyynnoistd on
lahetettdvd komissiolle yhteenveto neljannesvuosittain kuukau-
den kuluessa kunkin vuosineljanneksen paittymisestd. Komissio
voi vaatia, ettd sille toimitetaan jiljennos yksittiisestd pyynnosta.

Vastaus tarkastuspyyntoon on annettava kuuden kuukauden ku-
luessa sen vastaanottamisesta ja tarkastuksen tulokset on toimi-
tettava viipymaittd pyynnon esittineelle jasenvaltiolle ja komis-
siolle. Tiedot on toimitettava komissiolle neljannesvuosittain
kuukauden kuluessa kunkin vuosineljanneksen padttymisesta.

5. Komissio vahvistaa asetuksen (EY) N:o 1290/2005 41 ar-
tiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn mukaisesti vihimmais-
vaatimukset tdman artiklan 2 ja 4 kohdassa tarkoitettujen pyyn-
tojen sisallolle.

8 artikla

1.  Tissd asetuksessa sdddettyihin tarkastuksiin liittyen kerityt
tiedot kuuluvat salassapitovelvollisuuden piiriin. Ne voidaan toi-
mittaa tiedoksi ainoastaan niille henkildille jdsenvaltioissa tai
yhteison toimielimissd, joiden on tehtdviensd vuoksi saatava
nama tiedot.

2. Mité tassd artiklassa sdddetddn, ei rajoita kansallisia oikeu-
denkdyntid koskevia sddnnoksid tai maarayksia.

9 artikla

1. Jasenvaltioiden on ennen tarkastuskautta seuraavan tam-
mikuun 1 péivdd toimitettava komissiolle tiedoksi yksityiskoh-
tainen kertomus timdn asetuksen soveltamisesta.

Kertomuksessa on selvitettdvd mahdollisesti ilmenneet vaikeudet
sekd niiden ratkaisemiseksi toteutetut toimenpiteet ja esitettiva
tarvittaessa parannusehdotuksia.

2. Jasenvaltiot ja komissio vaihtavat sddnnollisesti mielipiteitd
timdn asetuksen soveltamisesta.

3. Komissio arvioi vuosittain saavutettua edistystd asetuksen
(EY) N:o 1290/2005 43 artiklassa tarkoitetussa rahaston hallin-
toa koskevassa vuosittaisessa kertomuksessaan.

10 artikla

1. Jasenvaltioiden on laadittava ohjelma seuraavana tarkastus-
kautena 2 artiklan mukaisesti suoritettavista tarkastuksista.

2. Jasenvaltioiden on kunakin vuonna ennen 15 paivad huh-
tikuuta toimitettava 1 kohdassa tarkoitettu ohjelmansa tiedoksi
komissiolle tdsmentden:

a) tarkastettavien yritysten mddréd ja niiden alakohtainen jakau-
tuminen ottaen huomioon kyseessd olevat maarit;

b) ohjelman laatimisen perusteena olleet arvioperusteet.

3. Jdsenvaltioiden on pantava vahvistamansa ja komissiolle
tiedoksi toimittamansa ohjelmat tiytintoon, ellei komissio ole
kahdeksan viikon kuluessa ilmoittanut huomioitaan.

4. Samaa menettelyd noudatetaan jdsenvaltioiden ohjelmiinsa
tekemiin muutoksiin.

5. Poikkeuksellisissa tapauksissa komissio voi missd tahansa
vaiheessa pyytad, ettd yhdessd tai useammassa jasenvaltiossa oh-
jelmaan sisdllytettéisiin tietyn laatuiset yritykset.
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11 artikla

1. Kussakin jdsenvaltiossa on annettava erityisyksikon vas-
tuulle tdmin asetuksen soveltamisen seuranta ja:

a) joko kyseisestd yksikostd suoraan riippuvaisten henkilostoon
kuuluvien tekemien, tissd asetuksessa sdddettyjen, tarkastus-
ten toteuttamisen seuranta,

b) tai muista yksikoistd riippuvaisten henkilostoon kuuluvien
tekemien tarkastusten yhteensovittamisen seuranta.

Jasenvaltiot voivat myos sddtdd tai maaratd, ettd timin asetuk-
sen mukaisesti tehtdvit tarkastukset jaetaan erityisyksikon ja
muiden kansallisten yksikoiden kesken, sikili kuin erityisyksikko
on vastuussa yhteensovittamisesta.

2. Yksikko tai yksikot, jotka ovat vastuussa tdimin asetuksen
soveltamisesta, on jarjesteltava siten, ettd ne ovat riippumatto-
mia niistd yksikoistd tai yksikoiden osastoista, jotka ovat vas-
tuussa maksamisesta ja ennen niitd tehtdvistd tarkastuksista.

3. Edelld 1 kohdassa tarkoitettu erityisyksikko tekee tarpeel-
liset aloitteet ja toteuttaa tarpeelliset toimenpiteet timén asetuk-
sen asianmukaisen soveltamisen varmistamiseksi.

4. Erityisyksikko valvoo lisdksi:

a) tdssd asetuksessa tarkoitetuista tarkastuksista vastaavan kan-
salliseen henkilostoon kuuluvien koulutusta, jonka tarkoituk-
sena on antaa heille riittdvit tiedot tehtdviensd suorittami-
seksi;

b) tarkastuskertomusten ja kaikkien suoritettuihin tarkastuksiin
liittyvien ja timin asetuksen mukaisesti sdddettyjen asiakirjo-
jen hoitoa;

¢) edelld 9 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen kertomusten sekd
10 artiklassa tarkoitettujen ohjelmien laatimista ja tiedoksian-
tamista.

5. Jdsenvaltion, jota asia koskee, on annettava erityisyksikolle
3 ja 4 kohdassa tarkoitettujen tehtdvien suorittamiseksi tarpeel-
linen toimivalta.

Erityisyksikko koostuu henkilostostd, jonka maird ja koulutus
ovat kyseessd olevien tehtdvien suorittamisen kannalta tarkoi-
tuksenmukaisia.

6.  Tatd artiklaa ei sovelleta, kun 2 artiklan 2-5 kohdan mu-
kaisesti tarkastettavien yritysten vdhimmadisméddrd on alle kym-
menen.

12 artikla

Téssd asetuksessa euroina médritetyt madrdt muunnetaan tarvit-
taessa kansallisiksi valuutoiksi soveltamalla sellaisia Euroopan
unionin virallisen lehden C-sarjassa julkaistuja vaihtokursseja, jotka
ovat voimassa sen vuoden ensimmdisend tyopaivdng, jona tar-
kastuskausi alkaa.

13 artikla

Taman asetuksen soveltamista koskevat yksityiskohtaiset sdan-
not vahvistetaan tarvittaessa asetuksen (EY) N:o 1290/2005
41 artiklan 2 kohdassa tarkoitetun menettelyn mukaisesti.

14 artikla

Yhteison timén asetuksen mukaisesti rahoittamien erityismeno-
jen tarkastukseen sovelletaan asetuksen (EY) N:o 1290/2005 36
ja 37 artiklaa.

15 artikla

1. Komission henkilostoon kuuluvilla on sovellettavien kan-
sallisten sadnnosten ja madrdysten mukaisesti padsy kaikkiin
osana titd asetusta suoritettuja tarkastuksia varten tai tdllaisten
tarkastusten jdlkeen laadittuihin asiakirjoihin sekd kerattyihin
tietoihin, mukaan lukien atk-jdrjestelmiin tallennetut tiedot. Ky-
seiset tiedot esitetddn pyynnostd asianmukaisella tekniselld
avulla varustettuna.

2. Jasenvaltioiden edustajat suorittavat 2 artiklassa tarkoitetut
tarkastukset.

Komission edustajat voivat osallistua néihin tarkastuksiin. He
eivit voi itse kidyttdd kansallisille edustajille annettua tarkastus-
toimivaltaa. Heilld on kuitenkin oikeus paastd samoihin paikkoi-
hin ja saada samat asiakirjat kuin jasenvaltioiden edustajat.
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3. Jos tarkastukset suoritetaan 7 artiklassa tarkoitettujen yksi-
tyiskohtaisten sddntojen mukaisesti, pyynnon esittineen jisen-
valtion edustajat voivat olla vastaanottaneen jdsenvaltion suos-
tumuksella ldsnd vastaanottavassa jasenvaltiossa suoritetussa tar-
kastuksessa ja péddstd samoihin paikkoihin ja saada samat asia-
kirjat kuin tdmdn jdsenvaltion edustajat.

Vastaanottavassa jasenvaltiossa suoritetussa tutkimuksessa ldsnd
olevien pyynnon esittineen jdsenvaltion edustajien on milloin
tahansa pystyttivd osoittamaan virallinen asemansa. Kaikissa
olosuhteissa tutkimuksen suorittavat vastaanottavan jasenvaltion
edustajat.

4. Siltd osin kuin kansallisissa rikosoikeudellisissa saadoksissd
on sdddetty kansallisen lain nojalla erityisesti nimitettyjen virka-
miesten suoritettavaksi tietyt toimet, eivit komission virkamie-
het eivitkd 3 kohdassa tarkoitetut jisenvaltion virkamiehet osal-
listu niihin toimiin. Joka tapauksessa he eivit osallistu erityisesti

kotietsintoihin tai jasenvaltion kansallisen rikoslainsddddnnon
nojalla  suoritettavaan henkiloiden viralliseen kuulusteluun.
Heilld on kuitenkin oikeus kéyttdd niin saatuja tietoja.

16 artikla

Kumotaan asetus (ETY) N:o 4045/89, sellaisena kuin se on
muutettuna liitteessd I luetelluilla asetuksilla.

Viittauksia kumottuun asetukseen pidetddn viittauksina tdhin
asetukseen liitteessd I olevan vastaavuustaulukon mukaisesti.

17 artikla

Tdma asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend péivind
sen jilkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa leh-
dessd.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 26 pdivanad toukokuuta 2008.

Neuvoston puolesta
Puheenjohtaja
D. RUPEL

LIITE I

KUMOTTU ASETUS JA SEN MUUTOKSET

Neuvoston asetus (ETY) N:o 4045/89
(EYVL L 388, 30.12.1989, s. 18).

Neuvoston asetus (EY) N:o 3094/94
(EYVL L 328, 20.12.1994, s. 1).

Neuvoston asetus (EY) N:o 3235/94
(EYVL L 338, 28.12.1994, s. 16).

Neuvoston asetus (EY) N:o 2154/2002
(EYVL L 328, 5.12.2002, s. 4).

ainoastaan 1 artiklan 1 kohta
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LITE II

VASTAAVUUSTAULUKKO

Asetus (ETY) N:o 4045/89

Tamd asetus

—_

artiklan 1 kohta

—_

artiklan 2 kohta

artiklan 3 kohta

—

1 artiklan 4 kohta

1 artiklan 5 kohta

2 artiklan 1 kohta

2 artiklan 2 kohdan ensimmadinen alakohta
2 artiklan 2 kohdan toinen alakohta

2 artiklan 2 kohdan kolmas alakohta

2 artiklan 2 kohdan neljds alakohta

2 artiklan 2 kohdan viides alakohta

2 artiklan 3 kohta

2 artiklan 4 kohta

2 artiklan 5 kohta

3 artiklan 1 kohdan johdantokappale

3 artiklan 1 kohdan ensimmdinen luetelmakohta
3 artiklan 1 kohdan toinen luetelmakohta

3 artiklan 1 kohdan kolmas luetelmakohta

3 artiklan 1 kohdan neljds luetelmakohta

3 artiklan 2 kohta

3 artiklan 3 kohta

4 artikla

5 artikla

6 artikla

7 artiklan 1 kohdan ensimmiisen alakohdan johdantokap-
pale

7 artiklan 1 kohdan ensimmiisen alakohdan ensimmdiinen
luetelmakohta

7 artiklan 1 kohdan ensimmiisen alakohdan toinen luetel-
makohta

7 artiklan 1 kohdan toinen alakohta
7 artiklan 1 kohdan kolmas alakohta
7 artiklan 2, 3, 4 ja 5 kohta

8 artikla

9 artiklan 1 kohta

9 artiklan 2 kohta

9 artiklan 3 kohta

1 artiklan 1 kohta

1 artiklan 3 kohdan johdantokappale ja 1 artiklan 3 koh-
dan a alakohta

1 artiklan 3 kohdan b alakohta
1 artiklan 2 kohta
2 artiklan 1 kohta
2 artiklan 2 kohta
2 artiklan 3 kohta
2 artiklan 4 kohta

artiklan 5 kohta

N

artiklan 6 kohta

N

artiklan 7 kohta

N

2 artiklan 8 kohta

)

artiklan 1 kohdan johdantokappale

artiklan 1 kohdan a alakohta

w0

5l

artiklan 1 kohdan b alakohta

w0

artiklan 1 kohdan ¢ alakohta

)

artiklan 1 kohdan d alakohta

)

artiklan 2 kohta

)

artiklan 3 kohta
4 artikla
5 artikla
6 artikla

7 artiklan 1 kohdan ensimmdisen alakohdan johdantokap-
pale

7 artiklan 1 kohdan ensimmaisen alakohdan a alakohta

artiklan 1 kohdan ensimmaisen alakohdan b alakohta

~

artiklan 1 kohdan toinen alakohta

~

artiklan 1 kohdan kolmas alakohta

~

artiklan 2-5 kohta

~

8 artikla
9 artiklan 1 kohdan ensimmiinen alakohta
9 artiklan 1 kohdan toinen alakohta

9 artiklan 2 kohta
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Asetus (ETY) N:o 4045/89

Tamad asetus

9 artiklan 4 kohta

9 artiklan 5 kohta

10 artiklan 1 kohta

10 artiklan 2 kohdan johdantokappale

10 artikla 2 kohdan ensimmiinen luetelmakohta
10 artiklan 2 kohdan toinen luetelmakohta

10 artiklan 3, 4 ja 5 kohta

11 artiklan 1 kohdan ensimmdisen alakohdan johdantokap-
pale

11 artiklan 1 kohdan ensimmiisen alakohdan ensimmaiinen
luetelmakohta

11 artiklan 1 kohdan ensimmaiisen alakohdan toinen lue-
telmakohta

11 artiklan 1 kohdan toinen alakohta

11 artiklan 2 ja 3 kohta

11 artiklan 4 kohdan johdantokappale

11 artiklan 4 kohdan ensimmadinen luetelmakohta
11 artiklan 4 kohdan toinen luetelmakohta
11 artiklan 4 kohdan kolmas luetelmakohta
11 artiklan 5 ja 6 kohta

18 artikla

19 artikla

20 artikla

21 artikla

22 artikla

23 artikla

9 artiklan 3 kohta

10 artiklan 1 kohta

10 artiklan 2 kohdan johdantokappale
10 artiklan 2 kohdan a alakohta

10 artiklan 2 kohdan b alakohta

10 artiklan 3, 4 ja 5 kohta

11 artiklan 1 kohdan ensimmdisen alakohdan johdanto-
kappale

11 artiklan 1 kohdan ensimmadisen alakohdan a alakohta
11 artiklan 1 kohdan ensimmdisen alakohdan b alakohta

11 artiklan 1 kohdan toinen alakohta
11 artiklan 2 ja 3 kohta

11 artiklan 4 kohdan johdantokappale
11 artiklan 4 kohdan a alakohta

11 artiklan 4 kohdan b alakohta

11 artiklan 4 kohdan ¢ alakohta

11 artiklan 5 ja 6 kohta

12 artikla

13 artikla

14 artikla

15 artikla

16 artikla

17 artikla

Liite I

Liite 1T




L 143/10 Euroopan unionin virallinen lehti 3.6.2008

KOMISSION ASETUS (EY) N:o 486/2008,
annettu 2 piivini kesikuuta 2008,

tuonnin Kkiinteisti arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan mairittimiseksi

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka (2)  Edelldi mainittujen perusteiden mukaisesti tuonnin kiin-
tedt arvot on vahvistettava timédn asetuksen liitteessd esi-
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen, tetylle tasolle,

ottaa huomioon neuvoston asetusten (EY) N:o 2200/96,

(EY) N:o 2201/96 ja (EY) N:o 1182/2007 soveltamissddnnoistd ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:
hedelmi- ja vihannesalalla 21 péivini joulukuuta 2007 annetun

komission asetuksen (EY) N:o 1580/2007 (') ja erityisesti sen

138 artiklan 1 kohdan, 1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 1580/2007 138 artiklassa tarkoitetut tuon-
nin kiinteit arvot vahvistetaan liitteessi olevassa taulukossa mer-
kitylla tavalla.

sekd katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksessa (EY) N:o 1580/2007 sdddetdin Uruguayn
kierroksen monenvilisten kauppaneuvottelujen tulosten
mukaisesti komission vahvistamista kolmansien maiden
tuonnin kiinteiden arvojen perusteista liitteissd mdaritel-
tavien tuotteiden ja ajanjaksojen osalta. Tdmad asetus tulee voimaan 3 paivini kesikuuta 2008.

2 artikla

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 2 péivind kesdkuuta 2008.

Komission puolesta
Jean-Luc DEMARTY
Maatalouden ja maaseudun kehittdmisen pddosaston

() EUVL L 350, 31.12.2007, s. 1.
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LIITE

tuonnin kiinteistd arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan méirittimiseksi 2 pdivini kesikuuta

2008 annettuun komission asetukseen

(EUR/100 kg)

CN-koodi Kolmannen maan koodi (') Tuonnin kiinted arvo
0702 00 00 MA 51,7
MK 44,3
N 105,3
TR 60,2
77 65,4
0707 00 05 MK 30,3
TR 127,0
77 78,7
0709 90 70 TR 94,9
77 94,9
0805 50 10 AR 123,8
IL 134,6
TR 149,9
us 152,9
Uy 61,8
ZA 143,4
77 127,7
0808 10 80 AR 103,8
BR 87,0
CA 61,8
CL 91,6
CN 83,4
NZ 112,0
TR 85,9
us 126,6
uy 94,7
ZA 86,9
77 93,4
0809 20 95 TR 502,4
us 508,1
77 505,3

(") Komission asetuksessa (EY) N:o 1833/2006 (EUVL L 354, 14.12.2006, s. 19) vahvistettu maanimikkeistd. Koodi "ZZ" tarkoittaa

"muuta alkuperd”.
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 487/2008,
annettu 2 piivini kesikuuta 2008,

nimityksen rekisteréimisesti suojattujen alkuperinimitysten ja suojattujen maantieteellisten
merkint6jen rekisteriin (Casatella Trevigiana (SAN))

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka (2)  Koska komissiolle ei ole toimitettu asetuksen (EY) N:o
510/2006 7 artiklan mukaisia vastavditteitd, nimitys on

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen, rekisterditavd,

ottaa huomioon maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maan- o

tieteellisten merkintdjen ja alkuperdnimitysten suojasta 20 péi- ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:
vdnd maaliskuuta 2006 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o

510/2006 (') ja erityisesti sen 7 artiklan 4 kohdan ensimmiisen

alakohdan, 1 artikla

. Rekisteroidddn tdmin asetuksen liitteessd oleva nimitys.
sekd katsoo seuraavaa:

(1) Italian hakemus nimityksen "Casatella Trevigiana” rekiste-

S e 2 artikla

roimisestd julkaistiin Euroopan unionin virallisessa leh-

dessd (%) asetuksen (EY) N:o 510/2006 6 artiklan 2 koh- Tamd asetus tulee voimaan kahdentenakymmenentend piivini
dan ensimmidisen alakohdan mukaisesti ja mainitun ase- sen jdlkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa

tuksen 17 artiklan 2 kohdan nojalla. lehdessd.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 2 pédivand kesdkuuta 2008.

Komission puolesta
Mariann FISCHER BOEL
Komission jdsen

() EUVL L 93, 31.3.2006, s. 12. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna asetuksella (EY) N:o 417/2008 (EUVL L 125, 9.5.2008,
s. 27).

(3 EUVL C 204, 1.9.2007, s. 20.

LIITE

Thmisravinnoksi tarkoitetut perustamissopimuksen liitteeseen I kuuluvat maataloustuotteet

Luokka 1.3 — Juustot
ITALIA
Casatella Trevigiana (SAN)
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 488/2008,

annettu 2 piivini kesikuuta 2008,

viliaikaisen polkumyyntitullin  kiytto6notosta

Kiinan

kansantasavallasta peridisin  olevan

sitruunahapon tuonnissa

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon polkumyynnilld muista kuin Euroopan yhteison
jasenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta 22 paivina (5)
joulukuuta 1995 annetun neuvoston asctuksen (EY) N:o
384/96 (1), jiljempdna 'perusasetus’, ja erityisesti sen 7 artiklan,

on kuullut neuvoa-antavaa komiteaa,

seki katsoo seuraavaa:

A. MENETTELY
1. Menettelyn aloittaminen (6)

(1) Euroopan kemianteollisuuden neuvosto CEFIC, jiljem-
pand ‘valituksen tekijd’, teki 23 péivind heindkuuta
2007 Kiinan kansantasavallasta perdisin olevan sitruuna-
hapon tuontia koskevan valituksen suurinta osaa eli tissd
tapauksessa yli 25:td prosenttia sitruunahapon kokonais-
tuotannosta yhteisossd edustavan tuottajan puolesta.

(2)  Valituksessa esitetty ndytto kyseisen tuotteen polkumyyn-
nistd ja siitd aiheutuvasta merkittavastd vahingosta katsot-
tiin riittdvaksi perusteeksi menettelyn aloittamiselle.

(3)  Menettely aloitettiin 4 pédivind syyskuuta 2007, jolloin
sitd koskeva ilmoitus (?) julkaistiin Euroopan unionin viral-
lisessa lehdessd.

2. Menettelyn osapuolet

(4)  Komissio ilmoitti polkumyynnin vastaisen menettelyn vi-
reillepanosta virallisesti niille vientid harjoittaville tuotta-
jille, tuojille ja kayttijille, joita asian tiedettiin koskevan,

(") EYVL L 56, 6.3.1996, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna asetuksella (EY) N:o 2117/2005 (EUVL L 340,
23.12.2005, s. 17).

() EUVL C 205, 4.9.2007, s. 14.

sekd ndiden jarjestoille, kuluttajajarjestoille, viejamaan
edustajille ja yhteison tuottajille. Asianomaisille osapuo-
lille annettiin tilaisuus esittdd ndkokantansa kirjallisesti ja
pyytdd saada tulla kuulluiksi tarkastelun vireillepanoa
koskevassa ilmoituksessa asetetussa méidrdajassa.

Jotta vientid harjoittavat tuottajat pystyivit halutessaan
esittdmadn markkinatalouskohtelua tai yksilollistd kohte-
lua koskevan pyynnon, komissio lahetti siihen tarvittavat
lomakkeet niille kiinalaisille vientid harjoittaville tuotta-
jille, joita asian tiedettiin koskevan, sekd Kiinan edusta-
jille. Kahdeksan vientid harjoittavaa tuottajaa, joiden jou-
kossa oli myos toisiinsa etuyhteydessd olevien yritysten
ryhmid, pyysi perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan nojalla
markkinatalouskohtelua tai vaihtoehtoisesti yksilollistd
kohtelua siind tapauksessa, ettd ne eivit tutkimuksen mu-
kaan tdyttdisi markkinatalouskohtelun saamisen edelly-
tyksia.

Koska tutkimuksessa oli osallisena suuri madrd vientid
harjoittavia tuottajia ja tuojia, vireillepanoilmoituksessa
esitettiin otantamenetelmin kdyttd perusasetuksen 17 ar-
tiklan mukaisesti.

Pystyakseen padttdimain otannan tarpeellisuudesta ja tar-
vittaessa valitsemaan otoksen komissio pyysi vientid har-
joittavia tuottajia, tuojia ja niiden edustajia ilmoittautu-
maan ja toimittamaan sille vireillepanoilmoituksessa pyy-
detyt perustiedot tarkasteltavana olevaan tuotteeseen liit-
tyvéstd toiminnastaan 15 pdivan kuluessa vireillepanoil-
moituksen julkaisemisesta.

Vientid harjoittavista tuottajista valittiin perusasetuksen
17 artiklan mukaisesti otos, joka perustui yhteisoon vie-
dyn sitruunahapon suurimpaan mahdolliseen edustavaan
madrddn, jota voitiin kohtuudella tutkia kaytettavissd ole-
vassa ajassa. Vientid harjoittavilta tuottajilta saatujen tie-
tojen perusteella valittiin neljd yritystd tai toisiinsa etuyh-
teydessd olevien yritysten ryhmad, jiljempand otokseen
valitut yritykset,, joilla oli eniten vientid yhteis66n. Vien-
timaardltddn neljdn otokseen valitun yrityksen osuus sit-
ruunahapon kokonaisviennistd Kiinasta yhteisoon oli 79
prosenttia tutkimusajanjaksolla. Asianomaisia osapuolia
kuultiin perusasetuksen 17 artiklan 2 kohdan mukaisesti,
eivitkd ne vastustaneet asiaa.
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Kaikki neljd tuottajaa, jotka eivdt kuuluneet otokseen,
pyysivit yksilollistd marginaalia perusasetuksen 17 artik-
lan 3 kohdan mukaisesti. Ainoastaan yksi yritys, DSM
Citric Acid (Wuxi) Ltd, toimitti pyydetyt tiedot médrdajan
kuluessa. Sen vuoksi saatiin vain yksi tdydellinen yksilol-
listd marginaalia koskeva pyynt6. Koska pyyntod ei pi-
detty suhteettoman tyolddnd eikd se estinyt tutkimuksen
saattamista loppuun kohtuuajassa, pyynto hyviksyttiin.

Etuyhteydettomistd yhteison tuojista valittiin perusasetuk-
sen 17 artiklan mukaisesti otos, joka perustui yhteisossd
suurimpaan mahdolliseen edustavaan sitruunahapon
tuontiméérddn, jota voitiin kohtuudella tutkia kdytettd-
vissd olevassa ajassa. Etuyhteydettomiltd yhteison tuojilta
saatujen tietojen perusteella valittiin neljd yritystd tai toi-
siinsa etuyhteydessd olevien yritysten ryhmaéd, jaljempana
‘otokseen valitut yritykset,, joilla oli eniten tuontia yhtei-
soon. Tuontimaaraltddn neljan otokseen valitun yrityksen
osuus sitruunahapon kokonaistuonnista Kiinasta yhtei-
soon oli 36 prosenttia tutkimusajanjaksolla. Asianomaisia
osapuolia kuultiin perusasetuksen 17 artiklan 2 kohdan
mukaisesti, eivitkd ne vastustaneet asiaa. Yksi otokseen
valituista tuojista ei pystynyt toimittamaan pyydettyjd tie-
toja. Kolmen muun tuojan osuus sitruunahapon koko-
naistuonnista Kiinasta yhteisoon oli 29 prosenttia tut-
kimusajanjaksolla.

Komissio hankki ja tarkisti kaikki polkumyynnin, siitd
aiheutuvan vahingon ja yhteison edun alustavan méirit-
timisen kannalta tarpeellisina pitdimansid tiedot ja teki
tarkastuskdyntejd seuraavien yritysten toimitiloihin:

a) Yhteison tuottajat:

— Jungbunzlauer Austria AG, Wien, Itdvalta

— SA Citrique Belge NV, Tienen, Belgia

b) Kiinalaiset vientid harjoittavat tuottajat:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd, Bengbu City,
Anhui

— RZBC Co., Ltd, Rizhao, Shandong

— TTCA Co., Ltd, Angiu City, Shandong

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd, Yixing City,
Jiangsu

(12)
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— Shanxi Ruicheng, Ruicheng County, Shanxi

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, Laiwu City,
Shandong

— Weifang Ensign Industry Co. Ltd, Changle City,
Shandong

— DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd, West Wuxi, Jiangsu

¢) Kiinassa toimivat etuyhteydessd olevat yritykset:

— Anhui BBCA Maanshan Biochemical Ltd, Maans-
han, Anhui

— China National Xin Liang Storage Transportation
& Trading Corp., Beijing

— DSM (China) Ltd, Shanghai

— Shanxi Dimine International Trade,

Shanxi

Taiyuan,

d) Etuyhteydettomat yhteison tuojat:

— Azelis group, St Augustin, Saksa

— Rewe Food Ingredients, Koln, Saksa

— Brenntag, Miilheim/Ruhr, Saksa.

Mahdollisuus tulla kuulluiksi myonnettiin kaikille asian-
omaisille osapuolille, jotka olivat sitd pyytineet ja osoit-
taneet, ettd niiden kuulemiseen oli olemassa erityisid

syitd.

Niille vientid harjoittaville tuottajille, joille ei myonnetty
markkinatalouskohtelua, oli midiritettivi normaaliarvo
vertailumaata (tdssd tapauksessa Kanadaa, ks. 40-44 kap-
pale) koskevien tietojen perusteella, mistd syystd tehtiin
tarkastuskdynti seuraavan yrityksen toimitiloihin:

e) Kanadassa toimiva tuottaja:

— Jungbunzlauer Canada, Port Colborne, Ontario.
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3. Tutkimusajanjakso

Polkumyyntid ja vahinkoa koskeva tutkimus kattoi 1 péi-
vin heindkuuta 2006 ja 30 pdivan kesdkuuta 2007 vili-
sen ajan, jaljempana tutkimusajanjakso’. Vahinkoa koske-
vaan arvioon vaikuttavia kehityssuuntauksia varten ko-
missio tarkasteli tietoja, jotka koskivat 1 péivin tammi-
kuuta 2004 ja 30 pdivin kesikuuta 2007 vilistd aikaa,
jiljempdna ’tarkastelujakso’.

B. TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE JA SAMANKAL-
TAINEN TUOTE

1. Tarkasteltavana oleva tuote

Tarkasteltavana oleva tuote on sitruunahappo (mukaan
luettuna natriumsitraatti), happamuuden- ja pH:n sdito-
aine monissa aineissa, kuten juomissa, elintarvikkeissa,
pesuaineissa sekd kosmetiikka- ja lddketuotteissa. Sen
padraaka-aineita ovat sokeri/melassi, tapioka, maissi tai
glukoosi (viljoista saatu) sekd eri aineet hiilihydraattien
vedenalaista bakteerikdymistd varten.

Tarkasteltavana olevaan tuotteeseen kuuluvat sitruuna-
happomonohydraatti, vedeton sitruunahappo sekd trinat-
riumsitraattidihydraatti. Namd kolme lajia muodostavat
tarkasteltavana olevan tuotteen, koska niilli on samat
kemialliset perusominaisuudet ja kdyttotarkoitukset. Tuo-
telajit kuuluvat CN-koodeihin 2918 14 00 (sitruunahap-
pomonohydraatti ja  vedeton sitruunahappo) ja
ex 2918 15 00 (trinatriumsitraattidihydraatti). CN-koo-
diin 2918 15 00 kuuluu myds muita suoloja ja estereit,
jotka eivit ole tarkasteltavana olevia tuotteita.

Tutkimuksessa kivi ilmi, ettd tarkasteltavana olevan tuot-
teen eri lajeilla on kaikilla samat tekniset ja kemialliset
ominaisuudet ja ettd niitd kdytetddn periaatteessa samaan
tarkoitukseen. Sen vuoksi niitd pidetddn tdssd menette-
lyssd yhtend tuotteena.

2. Samankaltainen tuote

Yhteison tuotannonalan yhteisossd tuottamalla ja myy-
malld sitruunahapolla seki Kiinassa ja vertailumaassa Ka-
nadassa tuotetulla ja myydylld sitruunahapolla havaittiin
olevan padasiassa samat tekniset ja kemialliset perusomi-
naisuudet ja samat kayttotarkoitukset kuin Kiinassa tuo-
tetulla ja yhteisoon vietdviksi myydylld sitruunahapolla.
Tamin vuoksi niitd pidetddn alustavasti perusasetuksen
1 artiklan 4 kohdassa tarkoitettuina samankaltaisina tuot-
teina.

C. POLKUMYYNTI
1. Yleistd

Kuten johdanto-osan 6 kappaleessa mainittiin, menette-
lyn aloittamista koskevassa ilmoituksessa esitettiin otan-
nan kéyttod kiinalaisiin vientid harjoittaviin tuottajiin. Yh-
teensd 8 yritysryhmdd vastasi otantaa koskevaan kysely-
lomakkeeseen méidrdajassa ja toimitti siind pyydetyt tie-
dot. Niiden osuus oli 96 prosenttia kokonaistuonnista
(Eurostatin tietojen mukaan). Yhteistydssd toimimisen as-
tetta voidaan nidin ollen pitdd korkeana. Kaikki vientid
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harjoittavat tuottajat pyysivat markkinatalouskohtelun ja
yksilollisen kohtelun myo6ntimistd. Kuten edelld joh-
danto-osan 8 kappaleessa todettiin, otokseen wvalittiin
neljd yritysryhmdd niiden yhteisoon suuntautuvan vien-
nin médrdn perusteella.

2. Markkinatalouskohtelu

Perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan b alakohdan mukaan
Kiinasta perdisin olevaa tuontia koskevissa polkumyynti-
tutkimuksissa normaaliarvo on médritettivd kyseisen ar-
tiklan 1-6 kohdan mukaisesti niiden tuottajien osalta,
joiden todetaan tdyttivin perusasetuksen 2 artiklan 7
kohdan ¢ alakohdassa vahvistetut vaatimukset.

Markkinatalouskohtelun edellytykset ovat lyhyesti seuraa-
vat:

1) liiketoimintaa ja kustannuksia koskevat padtokset teh-
dddn markkinasignaalien perusteella ja ilman valtion
merkittdvad puuttumista asiaan; suurimpien tuotanto-
panosten kustannukset heijastavat markkina-arvoa;

o

yrityksilld on yksi ainoa selked kirjanpito, joka tarkas-
tetaan riippumattomasti kansainvélisten tilinpaatos-
standardien mukaisesti ja jota sovelletaan kaikkiin tar-
koituksiin;

)
~

aiemmasta keskusjohtoisesta talousjirjestelmaésté juon-
tuvia merkittdvid vadristymid ei ole;

=

vakauden ja oikeusvarmuuden takaa konkurssi- ja
omaisuuslainsdadanto;

5) valuuttojen muuntaminen tapahtuu markkinahintaan.

Kaikki kahdeksan kiinalaisten vientid harjoittavien tuotta-
jlen yritystd tai yritysryhmid, jotka tekivdt yhteistyotd
tutkimuksessa, hakivat perusasetuksen 2 artiklan 7 koh-
dan b alakohdan nojalla markkinatalouskohtelua ja pa-
lauttivat vientid harjoittaville tuottajille titd tarkoitusta
varten toimitetut lomakkeet annetun méidrdajan kuluessa.
Kaikkiin ndihin ryhmiin kuului seké tarkasteltavana ole-
van tuotteen tuottajia ettd niihin etuyhteydessi olevia
yrityksid, jotka osallistuivat sitruunahapon kauppaan. Ko-
mission vakiintuneena kaytintoni on selvittdd, tdyttd-
vitko keskenddn etuyhteydessd olevat yritykset kokonai-
suutena markkinatalouskohtelun myontimisedellytykset.
Markkinatalouskohtelua pyysivit seuraavat yritykset:

— Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd
— RZBC Co., Ltd

— TTCA Co., Ltd.

— Yixing Union Biochemical Co. Ltd
— Shanxi Ruicheng

— Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd



L 14316

Euroopan unionin virallinen lehti

3.6.2008

(23)

(26)

27)

— Weifang Ensign Industry Co. Ltd

— DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd.

Komissio hankki edelld mainituista yhteistyossd toimivista
vientid harjoittavista tuottajista kaikki tarpeellisina pidetyt
tiedot ja tarkasti kaikki markkinatalouskohtelupyynnossi
toimitetut tiedot kyseisten yritysten tiloissa tarpeen mu-
kaan.

Kaksi yritystd tai yritysryhmdd (Laiwu Taihe ja DSM
Wuxi) tdytti kaikki 21 kappaleessa esitetyt edellytykset,
ja niille voitiin myontdd markkinatalouskohtelu.

Kolme yritystd tai yritysryhmdd (RZBC Co. Ltd, TTCA
Co., Ltd ja Yixing Union Biochemical) on kiinnittinyt
suurimman osan omaisuuttaan saadakseen lainaa. Omai-
suuden kiinnittdmisestd huolimatta ne pystyivat silti ta-
kaamaan muille yrityksille myonnettyjd lainoja. Tastd
korvaukseksi RZBC, TTCA Co., Ltd ja Yixing Union Bio-
chemical saivat samanlaisen takauksen omille lainoilleen
samoilta yrityksiltd, joiden lainoja ne olivat taanneet. Yri-
tykset kayttivit takauksia saadakseen lisdd lainaa, jonka
osuus oli 25-50 prosenttia niiden koko omaisuudesta.
Yritykset vdittivat, ettd samanlaista jirjestelmdd sovelle-
taan my6s markkinatalousmaissa ja ettd siitd sdddetddn
nimenomaisesti Kiinan pankkialaa koskevassa lainsaddan-
nossd. Tutkimuksen aikana kerétyt tiedot kuitenkin osoit-
tivat, ettd pankkien politiikkana pitdisi yleensd olla laino-
jen myontiminen vain sithen madrddn asti, joka vastaa
osaa vakuutena kiytetyn omaisuuden arvosta eikd ylitd
sitd. Lisaksi pankkijarjestelm, josta lainat saatiin, oli val-
tion merkittdvin vaikutusvallan alaisuudessa. Ndin ollen
padteltiin, ettd kolme edelld mainittua yritystd eivit tdyt-
tineet 21 kappaleessa esitettyd edellytystd 1, eikd niille
voitu myontdd markkinatalouskohtelua.

Kahden yrityksen kohdalla (TTCA Co., Ltd ja Weifang
Ensign) maankayttooikeuksien ja/tai kiintedn omaisuuden
arvo kasvoi merkittavasti (5001 500 %) suhteellisen ly-
hyen ajan kuluessa siitd hetkestd, kun ne hankittiin tai
tuotiin yritykseen padomansiirtona, sithen myohempain
hetkeen (1-5 vuotta myShemmin), jolloin ne arvioitiin
uudelleen. Tami vaikuttaisi siltd, ettd omaisuus hankittiin
alle markkinahintojen, jolloin kyseessd on piilotuki. Mo-
lemmat yritykset viittivat, ettd arvon kasvu ei todellisuu-
dessa ollut niin merkittdvd vaan samankaltainen kuin
kasvu Kiinassa yleensd vastaavan omaisuuden osalta.
Tastd ei kuitenkaan esitetty mitddn nayttod. Kun otetaan
huomioon etu, jonka yritykset saavat hankkimalla omai-
suutta huomattavasti alle markkina-arvon, 21 kappaleessa
esitetty edellytys 3 ei tdyty.

Yksi yritys, Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd, sai mer-
kittavin summan rahaa tutkimusajanjaksolla (lahes 10 %
sen koko omaisuudesta tai 15 % sen vuotuisesta liike-
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vaihdosta). Lisdksi joitakin vuokria ei tarvinnut maksaa.
Kun otetaan huomioon timi ja saadun tuen merkittivi
taso, katsotaan, ettd 21 kappaleessa esitetyt edellytykset 1
ja 3 eivat tdyty. Yrityksen esittdimdt huomautukset eivit
muuttaneet paitelmid.

Yksi yritys (Shanxi Ruicheng) sai yksityisid lainoja, joiden
arvo oli noin 20 prosenttia sen omaisuudesta. Minkain
lainan osalta takaisinmaksuehdoista ei ollut (tdhdn men-
nessd) sovittu eikd mitddn suoritteita tai korkoja mak-
settu. Sen vuoksi yrityksen luottokustannuksiin kohdistui
merkittdvid vadristymid. Koska yritys ei voinut esittdd
luottosopimuksia, ei voida sulkea pois mahdollisuutta,
ettd valtio olisi puuttunut lainojen myontdmiseen, mika
merkitsee sitd, ettd 21 kappaleessa esitetty edellytys 1 ei
tayty. Yrityksen esittimét huomautukset eivit muuttaneet
paatelmia.

Edelld esitetyn perusteella kuusi kahdeksasta kiinalaisesta
yrityksestéd tai yritysryhmastd, jotka pyysivit markkinata-
louskohtelua, ei pystynyt osoittamaan tdyttiviansd kaikkia
perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan ¢ alakohdan mukai-
sia edellytyksia.

Nidin ollen katsottiin, ettd markkinatalouskohtelu olisi
myonnettivd kahdelle yritykselle (Laiwu Taihe ja DSM
Wuxi) ja evittivd kuudelta muulta yritykseltd tai yritys-
ryhmiltd. Neuvoa-antavaa komiteaa kuultiin, eikd se vas-
tustanut nditd paitelmia.

3. Yksilollinen kohtelu

Perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan a alakohdan mukaan
kyseisen artiklan soveltamisalaan kuuluville maille vahvis-
tetaan tarvittaessa koko maata koskeva tulli, lukuun otta-
matta tapauksia, joissa yritykset voivat osoittaa, ettd ne
tayttavat kaikki perusasetuksen 9 artiklan 5 kohdassa
vahvistetut edellytykset.

Kaikki markkinatalouskohtelua pyytineet vientid harjoit-
tavat tuottajat pyysivit myos yksilollistd kohtelua siind
tapauksessa, ettd niille ei myonnettdisi markkinatalous-
kohtelua.

Niistd kuudesta yrityksestd tai yritysryhmistd, joille ei
myonnetty markkinatalouskohtelua, kaikki tdyttivit 9 ar-
tiklan 5 kohdassa vahvistetut edellytykset ja niille my6n-
nettiin yksilollinen kohtelu.

4. Normaaliarvo

Kaikille neljdlle otokseen kuuluvalle yritykselle sekd aino-
alle yritykselle, joka esitti tdydellisen yksil6llistd marginaa-
lia koskevan pyynnon (ks. 9 kappale), jiljempana ’tarkas-
teltavat yritykset’, oli vahvistettava normaaliarvo.
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4.1 Yritykset tai yritysryhmat, joille voitiin myontdd markkina-
talouskohtelu

Normaaliarvon maédrittimiseksi komissio tutki ensin pe-
rusasetuksen 2 artiklan 2 kohdan mukaisesti niiden vien-
tid harjoittavien tuottajien osalta, joille voitiin my6ntdd
markkinatalouskohtelu, oliko niiden tarkasteltavana ole-
van tuotteen kotimarkkinamyynti ollut edustavaa, eli
oliko kyseisen myynnin kokonaismaird vihintdin 5 pro-
senttia tarkasteltavana olevan tuotteen yhteiso6n suun-
tautuneen vientimyynnin kokonaismédrdstd. Yhdelle
(DSM Wouxi) viidestd tarkastellusta yrityksestd voitiin
myontdd markkinatalouskohtelu. Taman yrityksen tarkas-
teltavana olevan tuotteen kotimarkkinamyynnin havait-
tiin olevan edustavaa.

Taman jilkeen komissio tutki, voidaanko tarkasteltavana
olevan tuotteen kunkin tuotelajin, jonka kotimarkkina-
myynti on edustavaa, kotimarkkinamyyntid pitdd tavano-
maisessa kaupankdynnissd tapahtuneena perusasetuksen
2 artiklan 4 kohdan mukaisesti. Tdmd tehtiin médrittd-
milld riippumattomille asiakkaille tapahtuneen kannatta-
van kotimarkkinamyynnin osuus ainoan vietivin tuote-
lajin osalta.

DSM Wuxin osalta tutkimus osoitti, ettd ainoaa vietyd
tuotelajia ei myyty tavanomaisessa kaupankdynnissa.
Koska normaaliarvon maddrittdimisen perustana ei voitu
kayttaa kotimarkkinamyyntid, oli sovellettava muuta me-
netelmdd. Normaaliarvo muodostettiin - perusasetuksen
2 artiklan 3 kohdan mukaisesti yrityksen tarkasteltavana
olevan tuotteen valmistuskustannusten perusteella. Maari-
tettdessd perusasetuksen 2 artiklan 3 kohdan mukaista
laskennallista normaaliarvoa valmistuskustannuksiin lisa-
tddn kohtuullinen maird myynti-, hallinto- ja yleiskustan-
nuksia sekd kohtuullinen voittomarginaali.

Koska DSM Wouxilla ei ollut samankaltaisen tuotteen ko-
timarkkinamyyntid ~ tavanomaisessa  kaupankdynnissa,
myynti-, hallinto- ja yleiskustannuksia eikd voittoa ei
voitu maédrittdd perusasetuksen 2 artiklan 6 kohdan joh-
dantolauseen mukaan. Koska yhdellekddn otokseen kuu-
luvalle vientid harjoittavalle tuottajalle ei myonnetty
markkinatalouskohtelua, myynti-, hallinto- ja yleiskustan-
nuksia eikd voittoa ei voitu méirittdd myoskddn perus-
asetuksen 2 artiklan 6 kohdan a alakohdassa siddetyn
menetelmdn mukaisesti. Lisiksi koska DSM Wuxi myy
ldhes yksinomaisesti sitruunahappoa, myynti-, hallinto-
ja yleiskustannuksia eiki voittoa ei voitu madrittdd myos-
kdan perusasetuksen 2 artiklan 6 kohdan b alakohdassa
sdddetyn menetelmdn mukaisesti. Sen vuoksi myynti-,
hallinto- ja yleiskustannukset ja voitto paatettiin maéarit-
tad perusasetuksen 2 artiklan 6 kohdan c alakohdan mu-
kaisesti. Tdssd kdytettiin vertailumaan yhteistyoyrityksen
samankaltaisen tuotteen kotimarkkinamyyntiin liittyvid
myynti-, hallinto- ja yleiskustannuksia ja voittoa.
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Tarpeen mukaan normaaliarvojen muodostamisessa kay-
tettiin varmennettuja valmistuskustannuksia ja myynti-,
hallinto- ja yleiskustannuksia.

4.2 Yritykset tai yritysryhmit, joille ei voitu mydntid markki-
natalouskohtelua

Perusasetuksen 2 artiklan 7 kohdan a alakohdan mukaan
normaaliarvo niille vientid harjoittaville tuottajille, joille ei
ole myonnetty markkinatalouskohtelua, on maéaritettava
vertailumaassa kaytettavien hintojen tai vastaavan lasken-
nallisen arvon perusteella.

Menettelyn aloittamista koskevassa ilmoituksessa komis-
sio ehdotti Amerikan yhdysvaltoja vertailumaaksi nor-
maaliarvon madrittimiseen Kiinalle. Asianomaisia osa-
puolia pyydettiin esittimaddn kantansa tdstd. Kaksi osa-
puolta vastusti ehdotusta, ja RZBC Co. ehdotti vertailu-
maaksi Thaimaata.

Kaytettavissd olevien tietojen perusteella vaikuttaa siltd,
ettd kahden thaimaalaisen tuottajan kokonaistuotanto
on vain noin 10 000 tonnia, josta 5 000 tonnia on vien-
tiin (pddasiassa Japaniin). Jos tdtd kotimarkkinamyyntid
(keskimairin 2 500 tonnia yritystd kohti) verrataan Kii-
nasta yhteisoon suuntautuvaan vientiin (yli 50 000 ton-
nia suurimpien viejien osalta), on epitodennakoistd, ettd
millddn thaimaalaisella tuottajalla olisi edustavaa koti-
markkinamyyntid. RZBC viitti lisiksi, ettd thaimaalaisten
yritysten kustannusrakenne on todennikoéisemmin verrat-
tavissa Kiinan tilanteeseen. Pidtukena tdlle viitteelle on
kuitenkin se, ettd sekd Thaimaa ettd Kiina ovat Aasian
maita. On huomattava, ettd ty6voimakustannusten osa
on yleensd 5-10 prosenttia liikkevaihdosta, joten ne eivit
ole pidiosassa minkddn sitruunahapon tuottajan kustan-
nusrakenteessa.

On syytd muistaa, ettd thaimaalaiset yritykset ovat mer-
kittavasti pienempid kuin tirkeimpien tuottajamaiden
(Kiinan, EU-maiden, USA:n, Kanadan ja Brasilian) yrityk-
set. Suurimmat kiinalaiset tuottajat ovat 10-20 kertaa
niin suuria kuin thaimaalaiset tuottajat, kun taas kanada-
lainen tuottaja ja suurimmat kiinalaiset tuottajat ovat
kooltaan verrattavissa toisiinsa.

Alun perin vertailumaaksi valittiin Yhdysvallat, ja kaksi
yhdysvaltalaista yritystd suostuikin tekemdin yhteistyota.
My6hemmin molemmat nidmd yritykset peruuttivat yh-
teistydhalukkuutensa. Sen vuoksi otettiin yhteyttd aino-
aan tuottajaan Kanadassa ja kahteen tuottajaan Brasiliassa,
ja niitd pyydettiin tekemddn yhteistyotd tutkimuksessa.
Yhteistyohon suostui kuitenkin vain ainoa kanadalainen
tuottaja. Sen vuoksi Kanadan markkinoilla tavanomai-
sessa kaupankdynnissd myydyn sitruunahapon hintoja
kéytettiin perustana maddritettdessd normaaliarvo niiden
vientid harjoittavien tuottajien, joille ei my6nnetty mark-
kinatalouskohtelua, vastaavalle tuotelajille.
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(46)

(48)

(49)

(1)

5. Vientihinta

Vientid harjoittavat tuottajat veivdt tuotetta yhteisoon
joko suoraan riippumattomille asiakkaille tai yhteisossd
ja yhteison ulkopuolella sijaitsevien etuyhteydessa olevien
tai etuyhteydettomien kauppayhtividen valitykselld. Kai-
kille yrityksille tai yritysryhmille voitiin myontdd markki-
natalouskohtelu tai yksil6llinen kohtelu.

Kun tuotetta vietiin joko suoraan riippumattomille asiak-
kaille yhteis66n tai etuyhteydettomien kauppayhticiden
vilitykselld, vientihinnat madritettiin perusasetuksen 2 ar-
tiklan 8 kohdan mukaisesti tarkasteltavana olevasta tuot-
teesta tosiasiallisesti maksettujen tai maksettavien hinto-
jen perusteella.

Kun tuotetta vietiin yhteisoon yhteisossd sijaitsevien etu-
yhteydessd olevien kauppayhtividen vilitykselld, vienti-
hinnat maédritettiin perusasetuksen 2 artiklan 9 kohdan
mukaisesti niiden jdlleenmyyntihintojen perusteella, jotka
etuyhteydessd olevat kauppiaat veloittivat ensimmdiseltd
riippumattomalta asiakkaalta yhteisossa.

6. Vertailu

Normaaliarvoa ja vientihintoja verrattiin noudettuna la-
hettdjaltd -tasolla ja samassa kaupan portaassa. Jotta nor-
maaliarvon ja vientihintojen vertailu olisi tasapuolinen,
otettiin hintoihin ja niiden vertailukelpoisuuteen vaikut-
tavat erot asianmukaisesti huomioon tekemilld oikaisuja
perusasetuksen 2 artiklan 10 kohdan mukaisesti.

Talld perusteella tehtiin oikaisut kuljetus-, vakuutus-, k-
sittely-, lastaus-, liitdnnéis-, pakkaus- ja luottokustannus-
ten erojen mukaisesti aina, kun se katsottiin perustelluksi.

Yhteisoon sijoittautuneiden etuyhteydessd olevien tuojien
kautta kanavoituun myyntiin tehtiin oikaisuja perusase-
tuksen 2 artiklan 10 kohdan i alakohdan mukaisesti, jos
ndiden yritysten tehtdvit olivat samantyyppisid kuin riip-
pumattomien tuojien tehtdvat. Oikaisut perustuivat tuo-
jien myynti-, hallinto- ja yleiskustannuksiin seki voittoja
koskeviin tietoihin, jotka saatiin yhteisossé olevilta etuyh-
teydettomiltd tuojilta.

7. Polkumyyntimarginaalit

Otokseen kuuluneille vientid harjoittaville tuottajille maa-
ritettiin yksilolliset polkumyyntimarginaalit perusasetuk-
sen 2 artiklan 11 ja 12 kohdan mukaisesti vertaamalla
painotettua keskimaardisti normaaliarvoa painotettuun
keskiméidrdiseen vientihintaan. Koska RZBC-yritysryh-
mddn kuuluu kaksi vientid harjoittavaa tuottajaa, sille
vahvistettiin yksi polkumyyntimarginaali ndiden kahden
yrityksen polkumyyntimarginaalien keskiarvon perus-
teella.

(52)

(53)

(54)

(55)

Otokseen kuulumattomien yhteistyossd toimivien yritys-
ten, joille ei myonnetty yksilollistd tarkastelua, polku-
myyntimarginaali laskettiin kaikkien otokseen kuulunei-
den yritysten painotettujen keskimairdisten marginaalien
perusteella.

Kun otetaan huomioon yhteistyossd toimimisen korkea
taso (96 %), kuten 19 kappaleessa mainitaan, koko maata
koskeva polkumyyntimarginaali asetettiin yhteistyossd
toimivien yritysten korkeimman marginaalin tasolle.

Viliaikaiset polkumyyntimarginaalit ilmaistaan prosent-
teina CIF-hinnasta yhteison rajalla tullaamattomana, ja
ne ovat seuraavat:

Yritys Véliaikai;&;r;g?rﬂ;?myymi-
Anhui BBCA Biochemical Ltd 54,4 %
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 19,6 %
RZBC Co. 60,1 %
RZBC (Juxian) Co. Ltd 60,1 %
TTCA Co., Ltd 57,3 %
Yixing Union Biochemical 56,8 %
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 57,5 %
Shanxi Ruicheng 57,5 %
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 57,5%
Kaikki muut yritykset 60,1 %

D. VAHINKO
1. Yhteis6n tuotanto ja yhteison tuotannonala

Samankaltaista tuotetta valmistaa yhteisossd kaksi yri-
tystd: Jungbunzlauer Itdvallassa ja SA Citrique Belge Bel-
giassa (osa DSM-ryhmai, paakonttori Sveitsissd). Valituk-
sen esittdnyt Jungbunzlauer edustaa samankaltaisen tuot-
teen koko yhteison tuotannon paidosaa eli tissd tapauk-
sessa yli 25:td prosenttia. Molemmat tuottajat toimivat
tdysin yhteistyossd tutkimuksessa, mutta toinen euroop-
palainen tuottaja omaksui neutraalin kannan tutkimuk-
seen.

SA Citrique Belge NV -yritykselld oli jonkin verran tuon-
tia Kiinasta tutkimusajanjaksolla. Koska sen tuonnin
maidrd oli merkitykseton (1-6 % tuotannosta tutkimus-
ajanjaksolla — maird ilmoitetaan vaihteluvalind luotta-
muksellisuussyistd), tuottajan sulkemista pois yhteison
tuotannonalan mddritelméstd ei pidetty asianmukaisena.
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(57)  Koska 11 kappaleessa mainittujen kahden yhteistyossd (58)  Koska yhteison tuotannonala kisittdd vain kaksi tuottajaa,
toimivan tuottajan osuus yhteison koko tuotannosta tut- sitd koskevat tiedot oli esitettdvd indeksoituina tai vaihte-
kimusajanjaksolla oli 100 prosenttia, niiden katsotaan luvileittdin luottamuksellisuuden sailyttamiseksi perusase-
muodostavan yhteison tuotannonalan perusasetuksen tuksen 19 artiklan mukaisesti.

4 artiklan 1 kohdan ja 5 artiklan 4 kohdan mukaisesti
ja niistd kdytetddn jdljempdnd nimitystd 'yhteison tuotan-

nonala’.

(60)

(61)

(62)

(63)

2. Yhteisén kulutus

Yhteison kulutusta méaritettdessa otettiin huomioon yhteison tuotannonalan oman tuotannon myynti
yhteison markkinoilla ja Eurostatilta saadut tuontiméddrid koskevat tiedot.

Vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson valilld tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen tuotteen
yhteison markkinat kasvoivat huomattavasti 15 prosentilla, mikd johtuu sitruunahapposovellusten
lisddntymisesta.

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Kulutus (tonnia) 360 000-380 000 | 360 000-380 000 | 390 000-410 000 | 420 000-440 000
Indeksi (2004 = 100) 100 99 106 115

3. Tuonti asianomaisesta maasta
a) Tarkasteltavana olevan tuonnin mddrd

Tarkasteltavana olevan tuotteen tuonnin mddrd Kiinasta yhteisoon lisddntyi huomattavasti koko
tarkastelujakson ajan. Tuonti EUthun lisddntyi 37 prosenttia vuodesta 2004.

Tuonti 2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Kiina (tonnia) 145 025 151 806 171703 198 288
Indeksi (2004 = 100) 100 105 118 137

b) Tarkasteltavana olevan tuonnin markkinaosuus

Kiinasta perdisin olevan tuonnin markkinaosuus kasvoi koko tarkastelujakson ajan 7 prosenttiyksik-
kod: vuosien 2004 ja 2005 vililld se kasvoi 2 prosenttiyksikkod, vuosien 2005 ja 2006 vililld toiset
2 prosenttiyksikkod ja tutkimusajanjaksolla 3 prosenttiyksikk6d. Tutkimusajanjaksolla kiinalaisen
tuonnin markkinaosuus oli 46 prosenttia.

¢) Hinnat
i) Hintojen kehitys

Vuodesta 2004 vuoteen 2005 Kiinasta perdisin olevan tarkasteltavana olevan tuotteen keskiméddrdinen
tuontihinta nousi 3 prosenttia ja sitten laski jyrkdsti 9 prosenttiyksikk6d vuodesta 2005 vuoteen
2006. Tutkimusajanjaksolla hinta pysytteli vuoden 2006 alhaisella tasolla. Asianomaisista maista
perdisin olevan tuonnin hinnat laskivat 6 prosenttia tarkastelujaksona.

Yksikkohinnat 2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso

Kiina (euroa/tonni) 588 606 551 553

Indeksi (2004 = 100) 100 103 94 94
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(66)

(67)
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ii) Hintojen alittavuus

Hinnan alittavuuden arvioimiseksi analysoitiin tutkimusajanjaksoa koskevia hintatietoja. Yhteison
tuotannonalan myyntihinnat ovat nettohintoja, joista on vihennetty alennukset ja hyvitykset. Tarvit-
taessa nditd hintoja oikaistiin noudettuna lahettdjaltd -tasoon eli poistettiin yhteison rahtikustannuk-
set. Kiinasta perdisin olevan tuonnin hinnat olivat niin ikddn nettohintoja, joista oli poistettu alen-
nukset ja hyvitykset ja niitd oikaistiin tarvittaessa CIF-hintoihin yhteison rajalla, joihin tehtiin asian-
mukaiset oikaisut tullien (6,5 %) ja tuonnin jilkeisten kustannusten huomioon ottamiseksi. Viimeksi
mainittuihin sisdltyi myos oikaisu erityiskésittelykustannuksista, jotka aiheutuivat yhteisossi tuojille,
kun niiden oli hajotettava tietty maard sitruunahappokakkuja ennen eteenpdin myymistd. Yhteison
tuotannonalan myyntihintoja ja Kiinasta perdisin olevan tuonnin hintoja verrattiin samassa kaupan
portaassa eli yhteison markkinoilla toimivien riippumattomien asiakkaiden tasolla. Edelld esitetyn
mukaisesti laskettu hinnan alittavuuden marginaalien painotettu keskiarvo ilmaistuna prosentteina
yhteisén tuotannonalan myyntihinnoista oli Kiinan osalta 17,42 prosenttia tutkimusajanjakson ai-
kana.

4. Yhteison tuotannonalan tilanne

Tutkittaessa polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin vaikutusta yhteisén tuotannonalaan perusasetuksen
3 artiklan 5 kohdan mukaisesti arvioitiin kaikki taloudelliset tekijit, jotka vaikuttivat yhteison tuo-
tannonalan tilanteeseen tarkastelujaksolla. Luottamuksellisuuden siilyttamiseksi useimmat indikaatto-
rit on esitetty indeksoidussa muodossa tai vaihteluvileind, koska analyysi koskee vain kahta yritysti.

a) Tuotanto, tuotantokapasiteetti ja kapasiteetin kayttoaste

Yhteison tuotannonalan tuotanto kasvoi 5 prosenttia tarkastelujaksolla ja tuotantokapasiteetti 3
prosenttia, jotta voitiin hyodyntdd lisddntynyttd kulutusta. Kapasiteetin kayttoaste kasvoi tarkastelu-
jaksolla hieman eli 2 prosenttia.

2004

2005

2006

Tutkimusajanjakso

Tuotanto (tonnia)
(vaihteluvili)

260 000-280 000

265 000-285 000

270 000-290 000

275 000-295 000

Tuotanto (indeksi)

100

99

102

105

Tuotantokapasiteetti
(tonnia) (vaihteluvali)

315 000-335 000

315 000-335 000

320 000-340 000

320 000-340 000

Tuotantokapasiteetti 100 100 103 103
(indeksi)
Kapasiteetin kdyttoaste 100 99 99 102

(indeksi)

b) Yhteison myyntimddrit ja markkinaosuudet

Koska yhteison tuotannonala kisittdd vain kaksi tuottajaa ja koska sitruunahappoa toimitetaan yh-
teison markkinoille ainoastaan kolmelta eri taholta (yhteison tuotannonala, Kiina ja Israel), yhteison
tuotannonalan markkinaosuuksia koskevat tiedot esitetddn indeksoituina, jotta yhteison tuotannon-
alan luottamuksellisesti toimittamien tietojen luottamuksellisuus sdilytetddn perusasetuksen 19 artiklan
mukaisesti.

Seuraavassa taulukossa esitetddn tiedot yhteison tuotannonalan myynnistd riippumattomille asiak-
kaille yhteisossd. Yhteison tuotannonalan myyntimairit yhteisossd toimiville riippumattomille asiak-
kaille kasvoivat vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson vilisena aikana 5 prosenttia. Tassd yhteydessi on
otettava huomioon, ettd yhteison kulutus kasvoi 15 prosenttia. Yhteison tuotannonalan markkina-
osuus laski jatkuvasti vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson vililld ja kokonaisuudessaan oli 5 prosent-
tiyksikkod alhaisempi tutkimusajanjaksolla.
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Yhteison tuotannonala 2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Myynnin maird (tonnia) 100 98 99 105
Markkinaosuus (indeksi) 100 99 94 91

(69)  Yksikkémyyntihinnat kehittyivdt seuraavasti:

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Yksikkohinta (euroa) 750-850 750-850 780-880 780-880
(vaihteluvili)
Yksikkohinta (indeksi) 100 100 102 103

Taulukosta kdy ilmi, ettd hinnat kohosivat hieman eli 3 prosenttia tarkastelujaksolla. Sitruunahapon
tuotannossa tarkeimmit raaka-aineet ovat sokeri/melassi tai glukoosi (saatu viljoista). Energia on
myo0s tirked kustannustekijd sitruunahapon valmistuksessa. Energiakustannusten osuus sitruunahapon
tuotannossa on 16 prosenttia, ja tdstd syystd Oljyn ja kaasun hinnan merkittavalli muutoksella voi
olettaa tavanomaisissa olosuhteissa olevan suora vaikutus sitruunahapon myyntihintaan.

(70)  Tarkeimpien tuotantopanosten (sokerin/melassin, glukoosin ja energian) maailmanmarkkinahinnat
nousivat merkittavasti tarkastelujaksolla, mikd kohotti huomattavasti tuotantokustannuksia. Tama
kehitys ei tule esiin yhteisén tuotannonalan myyntihinnoissa, koska ne nousivat vain noin 3 pro-
senttia samalla kaudella. Ndin ollen yhteison tuotannonala siirsi vain vahiisen osan korkeammista
kustannuksistaan asiakkaiden maksettavaksi, jottei menettiisi asiakkaitaan.

¢) Varastot

(71)  Seuraavassa taulukossa esitetddn varastojen mairdt kunkin kauden lopussa. Varastojen maird pieneni
28 prosenttia markkinoiden kasvaneeseen kysyntdan vastaamiseksi.

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Varastot (tonnia) 20 000-25 000 20 000-25 000 20 000-25 000 15 000-20 000
(vaihteluvili)
Varastot (indeksi) 100 98 97 72

d) Investoinnit ja pddoman saanti

(72)  Yhteison tuotannonalan vuotuiset investoinnit samankaltaisen tuotteen tuotantoon laskivat jyrkasti
tarkastelujaksolla, ja tutkimusajanjaksolla investointeja tehtiin ainoastaan huoltotoihin.

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso

Investoinnit (indeksi) 100 81 82 79

e) Kannattavuus, sijoitetun pddoman tuotto ja kassavirta

(73)  Koska tirkeimmalle yhteison tuottajalle aiheutui hyvin huomattavia ja epitavallisia rakennemuutos-
kustannuksia, katsottiin, ettei ole kohtuullista maarittad kannattavuutta ennen veroja lasketun netto-
voiton perusteella. Sen vuoksi yhteison tuotannonalan kannattavuus médritettiin ilmaisemalla saman-
kaltaisen tuotteen etuyhteydettomille asiakkaille suuntautuvan myynnin litkevoitto prosenttiosuutena
kyseisen myynnin liikevaihdosta.
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(76)

(78)

(79)

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
EY:n myynnin kannatta- 0%-10 % 0%-10 % (- 10 %)-0 % (- 10 %)-0 %
vuus (vaihteluvili)
EY:n myynnin kannatta- 100 141 -126 -166
vuus (indeksi)
Kaikkien investointien (- 10 %)-0 % 0%-10% (-10 %)-0 % (=15 %)-(- 5 %)
tuotto (vaihteluvili)
Kaikkien investointien -100 124 -75 -175
tuotto (indeksi)
Kassavirta (indeksi) 100 133 70 61

Yhteison tuotannonalan kannattavuus heikkeni merkittavasti tarkastelujaksolla. Kaikkien investointien
tuotto laskettiin ilmaisemalla samankaltaisen tuotteen liikevoitto prosenttiosuutena samankaltaisen
tuotteen tuotannossa kdytetyn omaisuuden nettokirjanpitoarvosta. Indikaattori seurasi samaa suun-
tausta kuin kannattavuus ja laski merkittdvisti tarkastelujaksolla. Kassavirrassa todettiin vastaava
kielteinen kehityssuuntaus, jonka seurauksena yhteison tuotannonalan yleinen rahoitustilanne heiken-
tyi rajusti tutkimusajanjakson aikana.

f) Tyollisyys, tuottavuus ja palkat

Samankaltaisen tuotteen tuotantoon liittyvien yhteison tuotannonalan tyontekijéiden maard laski 9
prosenttia vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson vililld. Keskimairdiset tyontekijakohtaiset tyovoima-
kustannukset laskivat 11 prosenttia.

2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso
Tyontekijoiden maara 100 93 92 91
(indeksi)
Keskim. tyovoimakustan- 100 90 88 89
nukset/tyontekija (indeksi)
Tuottavuus (indeksi) 100 106 112 115

Tuotantokustannusten vihentdmistd, rationalisointia ja tyontekijoiden maardn vihentdmista koskevat
rakenneuudistuspyrkimykset johtivat kasvaneeseen tuotokseen tyontekijad kohti (15 prosentin kasvu
tarkastelujakson aikana). Sen vuoksi voidaan paitelld, ettd tarkastelujaksolla yhteisén tuotannonalan
kustannustehokkuus parani huomattavasti.

@) Polkumyyntimarginaalin suuruus

Asianomaisesta maasta tulevan tuonnin mdairan ja hintojen vuoksi tosiasiallisten polkumyyntimargi-
naalien suuruuden vaikutusta yhteison tuotannonalaan ei voida pitdd vahiisena.

h) Aiemmasta polkumyynnistd toipuminen
Koska polkumyynnistd ennen tdssd menettelyssd tarkasteltua tilannetta ei ole olemassa tietoja, tdtd
kysymystd ei pidetd aiheellisena.

5. Vahinkoa koskeva piitelma

Tarkastelujaksolla monet vahinkoindikaattorit kehittyivit ilmeisen positiivisesti: pyrkiessddn paranta-
maan tehokkuuttaan yhteison tuotannonala onnistui lisidmain myyntiddn ja tuotantomidradansi,
tuotantokapasiteettia, kapasiteetin kayttoastetta sekd tuottavuutta ja vihentdmdain varastoja ja vuotui-
sia tyovoimakustannuksia.
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(80)

(81)

(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

Kun kuitenkin otetaan huomioon kasvanut kulutus, sen markkinaosuus kutistui 9 prosenttia tarkas-
telujaksolla. Lisdksi sen taloudelliset indikaattorit kehittyivit negatiivisesti ja kannattavuus laski jatku-
vasti. My0s investointien tuotto ja kassavirta kehittyivat negatiivisesti. Syynd tdhin kehitykseen on se,
ettd raaka-aineiden merkittdvd hinnannousu otettiin vain osittain huomioon samankaltaisen tuotteen
myyntihinnoissa. Myyntihintojen vihiinen korottaminen ei ollut riittdvas, jotta yhteison tuotannonala
olisi voinut sdilyttdd voittomarginaalinsa.

Edelld esitetyn perusteella paitellddn alustavasti, ettd yhteison tuotannonalalle on aiheutunut perus-
asetuksen 3 artiklan 5 kohdassa tarkoitettua merkittivdd vahinkoa.

E. SYY-YHTEYS
1. Johdanto

Komissio tutki perusasetuksen 3 artiklan 6 ja 7 kohdan mukaisesti, oliko polkumyynnilld tapahtunut
tuonti aiheuttanut yhteisén tuotannonalalle vahinkoa siind mdarin, ettd sitd voidaan pitdd merkitta-
vind. Polkumyynnilld tapahtuvan tuonnin lisiksi tutkittiin muita tiedossa olevia tekijoitd, jotka olisi-
vat voineet samaan aikaan aiheuttaa yhteisén tuotannonalalle vahinkoa, jotta voitiin varmistaa, ettei
niiden yhteisén tuotannonalalle aiheuttaman mahdollisen vahingon tulkittu johtuneen polkumyyn-
nilld tapahtuneesta tuonnista.

2. Polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin vaikutus

Tutkimuksessa todettu polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin mdairin merkittivd, 37 prosentin lisdys
vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson vililld ja sen markkinaosuuden kasvu yhteisossd samaan aikaan 7
prosenttiyksikolld sekd todettu merkittdvd hinnan alittavuus (15-21 prosenttia tutkimusajanjakson
aikana) osuivat ajallisesti yksiin yhteison tuotannonalan taloudellisen tilanteen heikentymisen kanssa,
kun kaikkien kiinalaisten vientid harjoittavien tuottajien keskimdirdiset hinnat laskivat 6 prosenttia.

Niin ollen Kiinasta periisin olevan, polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin véiristynyt hinnoittelukéy-
tanto aiheutti sen, ettd hinnat yhteison markkinoilla laskivat ja ettd yhteison tuotannonala menetti
markkinaosuuttaan polkumyynnilld tapahtuvalle tuonnille. Jotta yhteison tuotannonala ei olisi me-
nettdnyt markkinaosuuttaan enempii, se ei voinut siirtdd tuotantopanosten kohonneita hintoja asiak-
kailleen siind maarin kuin olisi ollut tarpeen kannattavuuden siilyttdmiseksi.

Koska voidaan selvasti vahvistaa toisaalta yhteisén tuotannonalan hinnat merkittavasti alittavin hin-
noin tapahtuneen polkumyynnin voimakkaan lisddntymisen ja toisaalta yhteisén tuotannonalan kan-
nattavuuden heikkenemisen ja muiden taloudellisten indikaattoreiden heikkenemisen samanaikaisuus,
voidaan alustavasti paitelld, ettd polkumyynnilld tapahtunut tuonti vaikutti ratkaisevasti yhteison
tuotannonalan vahingolliseen tilanteeseen.

3. Muiden tekijoiden vaikutus
a) Muista kolmansista maista kuin Kiinasta perdisin oleva tuonti

Eurostatin mukaan tirkein kolmas maa, josta sitruunahappoa tuodaan, on Israel. Israelista perdisin
olevan tuonnin markkinaosuus on kuitenkin vihdinen ja pieneni tarkastelujaksolla 5 prosentista
(2004) vain 3 prosenttiin (tutkimusajanjakso). Lisdksi Israelista perdisin olevan tuonnin keskimaaraiset
hinnat olivat samalla tasolla tai jopa korkeammat kuin yhteison hinnat tarkastelujaksolla.

Keskim. hinta (euroa) 2004 2005 2006 Tutkimusajanjakso

Israel 807 788 865 839

Indeksi (2004 = 100) 100 98 107 104
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(87) Israelista tapahtuvan tuonnin lisdksi muista maista ei ole tuotteen valmistukseen, sokerin osuus valmistuskustan-
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merkittdvad tuontia. Kyseisestd tuonnista tehtyjen péitel-
mien perusteella voidaan alustavasti pdatelld, ettd muista
maista kuin Kiinasta tapahtuva tuonti ei vaikuttanut yh-
teison tuotannonalalle aiheutuneeseen merkittivdan va-
hinkoon.

b) Raaka-aineiden kustannusten kohoaminen EU:n sokeri-
markkinauudistuksen vuoksi

Jotkin osapuolet viittivit, ettd yhteisén tuotannonalalle
mahdollisesti aiheutunut vahinko liittyi samankaltaisen
tuotteen valmistuksessa pédraaka-aineena kidytetyn soke-
rin hinnannousuun, joka johtui EU:n sokerialan jdrjestel-
man uudistuksesta ja siitd seuranneesta kemianteollisuu-
delle myonnetyn tuotantotuen lakkauttamisesta.

Taltd osin on huomattava, ettd yksi yhteison tuottaja
kdyttad pddraaka-aineenaan padasiassa melassia, joka ei
ole koskaan saanut tuotantotukea, vaikkakin se virallisesti
kuuluu sokerialan yhteisen maatalouspolititkan piiriin.

Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd kdyttdessddn sokeria raaka-
aineena yhteison tuotannonala oli oikeutettu tuotantotu-
keen sokerialan yhteisén markkinajirjestelyn mukaisesti
sdilyttddkseen  kilpailukykynsd — maailmanmarkkinoilla.
Tuotantotuki vastasi EU:n sokerin interventiohinnan ja
sokerin maailmanmarkkinahinnan vilistd erotusta, johon
oli lisitty yhteisén sokerin vientiin liittyvid kuljetuskus-
tannuksia vastaava vakiosumma. Sen vuoksi yhteison
tuotannonala hankki tarvitsemansa sokerin maailman-
markkinahinnoin.

Jarjestelmdd on uudistettu heindkuusta 2006 ldhtien vi-
hentdmalld sokerialan suojelua. Uudesta jirjestelmasta
sdddetddn sokerialan yhteisestd ~markkinajdrjestelystd
20 pédivand helmikuuta 2006 annetussa neuvoston ase-
tuksessa (EY) N:o 318/2006 ('), jonka mukaan kemian-
teollisuus saa vapaasti neuvotella teollisuudelle tarkoite-
tun sokerin madristd ja hinnoista sokerintuottajien ja so-
kerijuurikkaan viljelijéiden kanssa, eli viitehintamene-
telmd ja kiintiét on poistettu kaytostd alalla. Yhteison
tuotannonala voi myos ostaa tiettyjd médrid teollisuuteen
tarkoitettua sokeria maailmanmarkkinoilta tullitta. Jos so-
keria ei ole saatavilla maailmanmarkkinahintaan, kemian-
teollisuudella on oikeus pyytdd tuotantotuen myontd-
mistd. Mahdollisuus tuotantotukeen on edelleen ole-
massa, mutta sitd ei ole kdytetty heindkuun 2006 jilkeen.
Tatd voidaan pitdd voimakkaana osoituksena siitd, ettd
sokeria on ollut tarjolla riittdvid maarid maailmanmarkki-
nahinnoin.

Tutkimuksessa kavi lisaksi ilmi, ettd riippuen siitd, mitd
raaka-aineita yhteison tuotannonala kdytti samankaltaisen

(') EUVL L 58, 28.2.2006, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi

muutettuna asetuksella (EY) N:o 1260/2007

(EUVL L 283,

27.10.2007, 5. 1).
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nuksista oli 621 prosenttia (maird ilmoitetaan vaihtelu-
valind luottamuksellisuussyistd) tammikuusta kesakuuhun
2006, eikd sen nousu tutkimusajanjaksolla ollut enem-
mén kuin sokerin maailmanmarkkinahintojen nousu.

Niin ollen tutkimus osoitti, ettd sokerimarkkinoiden uu-
distuksella ei ollut merkittavdd vaikutusta yhteison tuo-
tannonalan kustannustilanteeseen.

Edelld esitetyn perusteella paitellddn alustavasti, ettd so-
kerimarkkinoiden uudistus ei aiheuttanut yhteison tuo-
tannonalalle merkittdvad vahinkoa.

¢) Energian hinnan kohoaminen

Erddt asianomaiset osapuolet viittivdt, ettd yhteison tuo-
tannonalalle aiheutunut vahinko liittyi kasvaneisiin ener-
giakustannuksiin.

Taltd osin voidaan todeta, ettd sitruunahapon valmistami-
nen on energiavaltaista ja energiakustannusten kokonais-
osuus tuotannosta on 16 prosenttia (ks. 69 kappale).
Energiakustannukset ovat nousseet melko kohtuullisesti
koko tarkastelujakson ajan, ja timd ndkyi tuotantokus-
tannuksissa.

Energiakustannusten kohoaminen sininsd ei vaikuttanut
negatiivisesti yhteison tuotannonalan taloudelliseen tilan-
teeseen vaan se, ettei kohonneita energiakustannuksia
pystytty riittdvdssd médrin siirtiméddn asiakkaiden makset-
tavaksi polkumyynnilld tapahtuneen merkittavin tuonnin
aiheuttaman hintojen alenemisen vuoksi.

Lisdksi viitettiin, ettd kohonneet energian hinnat vaikut-
taisivat valillisesti myos sitruunahapon tuotantoon, koska
eurooppalaiset sitruunahapon tuottajat joutuvat kilpaile-
maan biopolttoaineteollisuuden kanssa hiilihydraateista,
jotka ovat yksi sitruunahapon tuotannossa kdytetyistd ai-
neista. Koska energian — ja niin ollen my6s biopolttoai-
neiden — kysyntd on kasvussa, biopolttoaineiden tuottajat
pystyisivit maksamaan enemman tarvittavista hiilihydraa-
teista (eli sokerista ja sen jadnnosmelassista sekd glukoo-
sista). Tamd nostaisi hiilihydraattien kustannuksia yh-
teison tuotannonalan kannalta. Kuten yhteison tuotan-
nonalan valmistuskustannusten analyysissi (ks. 69 ja 92
kappale) todettiin, valmistuskustannuksissa sokerin tai
melassin osalta ei kuitenkaan ole ollut sellaista nousua,
joka ei olisi liittynyt sokerin yleiseen hinnannousuun
maailmanmarkkinoilla. Sen vuoksi ei voitu vahvistaa,
ettd biopolttoaineteollisuudella olisi valillistd vaikutusta
sitruunahapon tuottajiin. Vdite on niin ollen hylattava.
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giakustannusten kohoamisen seuraukset eivdt aiheutta-
neet yhteison tuotannonalalle merkittavda vahinkoa.

d) Yhteison tuotannonalan hintakartelli

Jotkin osapuolet viittivit, ettd eurooppalaisten tuottajien
markkinaosuuden menetys oli itse aiheutettua ja johtui
sitruunahappokartellista (1991-1995), johon sekd vali-
tuksen esittdja ettd toinen eurooppalainen tuottaja (aiem-
massa omistuksessa) osallistuivat. Vitteen mukaan kilpai-
lua rajoittavien kdytintojen vuoksi myyntihinta pidettiin
keinotekoisesti korkealla, mikd tarjosi kiinalaisille tuotta-
jille mahdollisuuden paistd markkinoille. Tilastojen mu-
kaan kiinalaisen sitruunahapon tuonti kasvoi voimak-
kaasti vuosien 1998 ja 1999 vililld (64 %) ja vieldkin
enemmadn vuosien 2002 ja 2004 vililldi (137 %), eli
useita vuosia kartellin paittymisen jilkeen.

Edelld esitetyn perusteella paitellddn alustavasti, ettd kil-
pailua rajoittavat kiytdnnot, joissa yhteison tuotannonala
oli osallisena, eivit aiheuttaneet yhteison tuotannonalalle
merkittdvad vahinkoa.

e) Valuuttakurssien vaihtelut

Jotkin asianomaiset osapuolet vdittivit, ettd Yhdysvaltojen
dollarin heikkeneminen euroon nihden on edistinyt sit-
ruunahapon tuontia Euroopan yhteisoon.

Vuoden 2004 ja tutkimusajanjakson péittymisen vililld
Yhdysvaltojen dollari menetti arvostaan 6,01 prosenttia
euroon nihden. Yhteison tuotannonalan hintakehitys ja
tuontimddrdt asianomaisesta maasta tai muista kolman-
sista maista eivit kummatkaan heijasta Yhdysvaltojen
dollarin melko vahiistd arvon alenemista euroon nihden.

Sen vuoksi Yhdysvaltojen dollarin heikkenemistd euroon
nahden on pidettavd vahapatoisend, eikd sitd voida pitdd
merkittdvind syynd yhteison tuotannonalan markkina-
osuuden menetykselle.

Lisiksi on muistettava, ettd tutkimuksessa on selvitettava,
onko polkumyynnilld tapahtunut tuonti (hintojen ja maa-
rien osalta) aiheuttanut merkittdvdd vahinkoa yhteison
tuotannonalalle vai onko merkittivd vahinko aiheutunut
muista tekijoistd. Mitd tulee hintoihin, perusasetuksen
3 artiklan 6 kohdassa todetaan tdltd osin, ettd on osoi-
tettava, aiheuttaako polkumyynnilld tapahtuneen tuonnin
hintataso vahinkoa. Siind viitataan sen vuoksi pelkastddn
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hintatasoihin vaikuttavia tekijoita.

Vaikka dollarin ja euron vaihtelut vuoden 2004 ja tut-
kimusajanjakson vililld otettaisiinkin huomioon ja vaikka
oletettaisiin, ettd kaikki vientimyynti yhteisoon suoritet-
tiin dollareina, alittavuus olisi kuitenkin edelleen yli 10
prosenttia.

Sen vuoksi pddtellddn alustavasti, ettd euron arvon nousu
suhteessa Yhdysvaltojen dollariin ei ollut sellainen, ettd se
poistaisi syy-yhteyden yhteisén tuotannonalalle aiheutu-
neen todetun vahingon ja asianomaisen tuonnin vililtd,
ja ndin ollen viite hylattiin.

4. Syy-yhteytti koskeva pidtelma

Edelld oleva tarkastelu on osoittanut, ettd asianomaisesta
maasta tulevan tuonnin mdird ja markkinaosuus ovat
kasvaneet tuntuvasti tarkastelujaksolla ja ettd tutkimus-
ajanjakson aikana sen myyntihinnat ovat laskeneet mer-
kittavasti ja hintojen alittavuus on ollut huomattava. Hal-
patuonnin markkinaosuuden kasvu osui samaan aikaan
kuin yhteison tuotannonalan markkinaosuuden ja hinto-
jen lasku sekd kannattavuuden putoaminen.

Kun lisdksi tutkittiin muita tekijoitd, jotka olisivat voineet
aiheuttaa vahinkoa yhteison tuotannonalalle, kévi ilmi,
ettei yhdellakdan niistd voinut olla merkittavaa kielteistd
vaikutusta.

Edelld esitetyn analyysin perusteella, jossa on asianmukai-
sesti erotettu toisistaan kaikkien tiedossa olevien tekijoi-
den vaikutukset yhteison tuotannonalan tilanteeseen ja
polkumyyntihintaan tapahtuneen tuonnin vahingolliset
vaikutukset, péitellddn alustavasti, ettd asianomaisesta
maasta polkumyynnilld tapahtunut tuonti on aiheuttanut
yhteisén tuotannonalalle perusasetuksen 3 artiklan 6
kohdassa tarkoitettua merkittivdd vahinkoa.

F. YHTEISON ETU

Komissio tutki, oliko polkumyyntid, vahinkoa ja syy-yh-
teyttd koskevista paitelmistd huolimatta olemassa pakot-
tavia syitd, joiden perusteella olisi pddteltivi, ettd toimen-
piteiden kédyttoonotto ei tissd tapauksessa ole yhteison
edun mukaista. Tamén vuoksi komissio tarkasteli perus-
asetuksen 21 artiklan mukaisesti toimenpiteiden todenna-
koistd vaikutusta kaikkiin asianomaisiin osapuoliin.
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1. Yhteisoén tuotannonalan etu

Kuten 11 kappaleessa todetaan, yhteison tuotannonala
muodostuu kahdesta yrityksestd, joilla on tuotantolaitok-
set Itdvallassa ja Belgiassa ja jotka tyollistavit 500-600
henkilod, jotka osallistuvat suoraan samankaltaisen tuot-
teen tuotanto-, myynti- ja hallintotehtéviin. Jos toimenpi-
teet otetaan kdyttoon, voidaan odottaa, ettd hintojen al-
haisuus yhteison markkinoilla pdttyy ja yhteison tuotan-
nonalan myyntihinnat alkavat elpyd, minkd seurauksena
yhteisén tuotannonalan taloudellinen tilanne paranee.

Jos polkumyyntitoimenpiteitd ei oteta kdytt6on, on to-
dennikoistd, ettd yhteison tuotannonalan taloudellisten
indikaattoreiden ja erityisesti sen kannattavuuden kehitys
negatiiviseen suuntaan jatkuu. Tallin yhteison tuotan-
nonala menettdd markkinaosuuttaan edelleen, koska se
ei pysty vastaamaan Kiinasta tapahtuvan tuonnin mukaan
madrdytyviin keinotekoisen alhaisiin hintoihin. Télloin
tuloksena olisi todenndkoisesti tuotannon ja investointien
supistaminen, tiettyjen tuotantolaitosten sulkeminen ja
tyopaikkojen vdhentdminen yhteisoss.

Tassd kohdin on syytd mainita, ettd vuodesta 2004 lih-
tien yhteisossd on kolme sitruunahapon tuottajaa lopet-
tanut toimintansa.

Piitelmdna voidaan todeta, ettd polkumyynnin vastaisten
toimenpiteiden kdyttd6notto antaisi yhteisén tuotannon-
alalle mahdollisuuden toipua todetun vahingollisen pol-
kumyynnin vaikutuksista.

2. Etuyhteydettémien tuojien etu

Kuten 10 kappaleessa todetaan, kyselyyn vastasi nelja
otokseen valittua tuojaa, joiden osuus tarkasteltavana ole-
van tuotteen tuonnista yhteis6on tutkimusajanjakson ai-
kana oli noin 36 prosenttia. Yksi otokseen valituista tuo-
jista el pystynyt toimittamaan pyydettyjd tietoja. Sen
vuoksi sen toimittamaa lomaketta ei otettu huomioon.
Kolmen muun kyselylomakkeen vastaukset varmennettiin
tarkastuskdynnilla.

Sitruunahapon osuus kyseisten tuojien kokonaisliikevaih-
dosta oli hyvin vahiinen. Keskimddrin niiden tuojien toi-
minnasta noin 1 prosentti voitiin liittdd Kiinasta perdisin
olevan sitruunahapon tuontiin, jota pidetddn kuitenkin
tarkednd tuotevalikoiman tdydentimisen kannalta. Tietyt
tuojat ostavat tutkimuksen kohteena olevaa tuotetta paitsi
Kiinasta my6s muista lihteistd yhteisossd ja sen ulkopuo-
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lella, mukaan luettuna yhteison tuotannonalalta. Otok-
seen valittujen tuojien keskimédrdinen voittomarginaali
sitruunahapon kaupan osalta oli noin 4,4 prosenttia.

Yhteison maahantuojat eivdt kannata toimenpiteiden
kayttoonottoa. Yhteistyossd toimineet tuojat vaittivat,
ettd toimenpiteiden kayttoonotto vahingoittaisi merkitta-
vasti niiden toimintaa, koska ne eivit voisi siirtdd hinnan-
nousua kdyttdjien maksettavaksi. Taltd osin polkumyynti-
tullin soveltaminen Kiinasta tapahtuvaan tuontiin johtaa
todenndkoisesti markkinahintojen tarkistamiseen ylos-
pdin. Tullien vaikutus tuojien kokonaistuloksessa mitd
todennikoisimmin on erittdin vihiinen, koska sitruuna-
happo edustaa vain murto-osaa niiden kokonaisliikevaih-
dosta. Hinnan merkittivd alittavuus, joka todettiin vield
senkin jilkeen kun hintoja oli oikaistu CIF-hintoihin yh-
teison rajalla tuojille aiheutuneet tuonnin jilkeiset kustan-
nukset huomioon ottaen, osoittaa, ettd hintaa on mah-
dollista nostaa. Nin ollen ei voida jittdd huomiotta mah-
dollisuutta, ettd tuojat voivat siirtdd osan tulleistaan asiak-
kaiden maksettavaksi elintarvike- ja juomateollisuudessa.
Kun otetaan huomioon kyseisen tuotteen myynnin pieni
merkitys tuojien toiminnassa ja tuojien voittomarginaali
sekd yleisesti ettd ainoastaan sitruunahapon myynnissa,
voidaan olettaa, ettd alustavasti maddritetylld tullilla ei
ole merkittdvdd vaikutusta kyseisten talouden toimijoiden
taloudelliseen tilanteeseen.

Erddn viitteen mukaan tullien kdyttoonotto johtaisi yh-
teisossd duopolimarkkinoihin ja estiisi kilpailun kolman-
sista maista. Jotkin osapuolet olivat huolissaan siitd, pys-
tyvitko eurooppalaiset tuottajat vastaamaan lisddntynee-
seen kysyntddn Euroopassa. Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd
vaikka yhteison tuotannonala toimisi tdydelld kapasitee-
tilla, se olisi pystynyt tdyttimain vain 75 prosenttia eu-
rooppalaisesta kysynnista tutkimusajanjaksolla. Taltd osin
on korostettava, ettd polkumyyntitulleilla ei pitiisi olla
sellaista vaikutusta, ettd kaikki tuonti lakkaa, vaan niilld
on tarkoitus palauttaa tasapuoliset toimintaedellytykset.
Kun otetaan huomioon tuonti muista kolmansista maista,
kuten Israelista, voidaan pdaitelld alustavasti, ettd ndin
varmistettaisiin riittdvd tarjonta yhteison kysyntddn vas-
taamiseksi. Kiinalaisen tuonnin tasoa tarkkaillaan kuiten-
kin tiiviisti viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jal-
keen, jotta voidaan analysoida tarjontatilanne EU:n mark-
kinoilla.

Vaikka maahantuojat ja jakelijat vastustavatkin toimenpi-
teitd, voidaan kdytettdvissd olevien tietojen perusteella
péitelld, ettd niille mahdollisesti koituva hyoty siitd, ettei
polkumyynnin vastaisia toimenpiteitd otettaisi kayttoon,
jad merkitykseltddn vahdisemmaéksi kuin yhteison tuotan-
nonalan etu saada Kiinan epiterveiden ja vahingollisten
kauppakdytintojen vaikutukset kumotuksi.
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3. Kdyttdjien etu

Kymmenen kéyttdjad vastasi kdyttjille tarkoitettuun ky-
selyyn. Kaikki vastaukset olivat epatdydellisid, eikd niitd
ndin ollen voitu tdysin ottaa huomioon analyysissd, vaik-
kakin niistd kavi selvisti ilmi, ettd sitruunahappoa kiyte-
td4n monissa eri sovelluksissa mutta vain vahaisid madria.
Niin ollen polkumyyntitullien vaikutus ei olisi merkittava
kaikkien tuotantokustannusten kannalta. Vain yksi yhteis-
tyossd toiminut kayttdja totesi, ettd toimenpiteiden kayt-
toonotolla olisi merkittivd vaikutus sen liiketoimintaan,
mutta se ei esittdnyt perusteita timan viitteensd tueksi.

Edelld esitetyn perusteella ja koska yhteistyossd toimimi-
sen aste oli matala, ehdotetut toimenpiteet eivit toden-
nikoisesti vaikuta huomattavalla tavalla yhteison kaytti-
jien tilanteeseen.

4. Yhteison etua koskevat péitelmiit

Toimenpiteiden kayttoonoton voidaan odottaa antavan
yhteison tuotannonalalle mahdollisuuden saavuttaa takai-
sin menettimddnsd myyntid ja markkinaosuuksia ja pa-
rantaa kannattavuuttaan. Koska yhteison tuotannonalan
taloudellinen tilanne on heikko, on olemassa todellinen
riski, ettd yhteison tuotannonala joutuu sulkemaan tuo-
tantolaitoksia ja irtisanomaan tyontekijoitd, jos toimenpi-
teitd ei toteuteta. Yleisesti ottaen myos yhteison kéyttdjat
hyotyisivdt toimenpiteiden kdyttoonotosta, koska sitruu-
nahapon riittdvd tarjonta ei vaarantuisi ja sen hinnan-
nousu olisi kokonaisuudessaan kohtuullinen. Edelld esite-
tyn perusteella paitellddn alustavasti, ettei yhteison edun
kannalta ole olemassa pakottavia syitd olla ottamatta
kiyttoon valiaikaisia polkumyyntitulleja tissd tapauksessa.

G. EHDOTUS VALIAIKAISIKSI POLKUMYYNNIN
VASTAISIKSI TOIMENPITEIKSI

Polkumyyntid, vahinkoa, syy-yhteyttd ja yhteison etua
koskevat pddtelmdt huomioon ottaen olisi otettava kiyt-
toon valiaikaiset toimenpiteet, jotta polkumyynnilld ta-
pahtuva tuonti ei padsisi aiheuttamaan lisivahinkoa yh-
teison tuotannonalalle.

1. Vahingon korjaava taso

Viliaikaisten polkumyyntitoimenpiteiden tason olisi ol-
tava riittdvd poistamaan polkumyynnilld tapahtuneesta
tuonnista yhteison tuotannonalalle aiheutunut vahinko
ylittdmattd kuitenkaan todettuja polkumyyntimarginaa-
leja. Vahingollisen polkumyynnin vaikutukset poistavan
tullin madrdd laskettaessa katsottiin, ettd toimenpiteiden
olisi oltava sellaisia, ettd yhteison tuotannonala voisi nii-
den ansiosta saada sellaisen myyntivoiton (ennen veroja),
joka voitaisiin kohtuudella saada tavanomaisissa kilpai-
luolosuhteissa eli ilman polkumyynnilld tapahtuvan tuon-
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nin vaikutusta. Timédn vuoksi on sovellettu 9 prosentin
voittoa sen voiton perusteella, joka saavutettiin ennen
kuin Kiinasta periisin olevan sitruunahapon tuonti kasvoi
merkittavasti.

2. Viliaikaiset toimenpiteet

Edelld esitetyn perusteella ja perusasetuksen 7 artiklan 2
kohdan mukaisesti katsotaan, ettd kayttoon on otettava
viliaikainen polkumyyntitulli, joka asetetaan todettujen
polkumyynti- ja vahinkomarginaalien alimmalle tasolle
matalinta tullia koskevan sddnnoén mukaisesti, mikd on
kaikissa tapauksissa havaittu vahinkomarginaali.

Koska yhteistyossd toimimisen aste oli erittdin korkea,
katsottiin ettd niiden yritysten, jotka eivit olleet tutki-
muksessa yhteistyossd, tulli olisi asianmukaista vahvistaa
sellaiselle tasolle, joka vastaa korkeinta yhteistyossd ol-
leelle yritykselle madritettyd tullia. Jadnnostulliksi vahvis-
tettiin ndin ollen 49,3 prosenttia.

Viliaikaiset polkumyyntitullit olisi vahvistettava seuraa-
vasti:

Otokseen valitut viejit Ehdotettu polkumyyntitulli
Anhui BBCA Biochemical Ltd Co. Ltd 42,2 %
DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd 13,2 %
RZBC Co. 43,2 %
RZBC (Juxian) Co. Ltd 43,2 %
TTCA Co., Ltd 49,3 %
Yixing Union Biochemical 38,8 %
Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd 432 %
Shanxi Ruicheng 432 %
Weifang Ensign Industry Co. Ltd 43,2%
Kaikki muut yritykset 49,3 %

Edella esitetyt polkumyyntitullit vahvistetaan valiaikaisesti
arvotullien muodossa. Kun otetaan huomioon, ettd yh-
teison tuotannonalan tuotantokapasiteetti ei ehka ole riit-
tivd yhteison markkinoiden tarpeiden tyydyttimiseksi
(ks. 119 kappale), viliaikaisten polkumyyntitullien kayt-
toonoton jilkeistd tuonnin tasoa Kiinasta tarkkaillaan tii-
viisti. Jos vaikuttaa siltd, ettd sitruunahapon tarjontaan
yhteison markkinoilla liittyy vaikeuksia, vaihtochtoisten
toimenpiteiden soveltamista voidaan harkita.
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(130)

(131)

3. Loppusainnos

Moitteettoman hallinnon varmistamiseksi olisi vahvistet-
tava madrdaika, jonka kuluessa ne asianomaiset osapuo-
let, jotka ilmoittautuivat menettelyn aloittamista koske-
vassa ilmoituksessa asetetussa méirdajassa, voivat esittdd
kantansa kirjallisesti ja pyytdd saada tulla kuulluiksi. Li-
siksi olisi huomattava, etti kaikki titi asetusta varten
tehdyt tullien kdyttoonottoa koskevat padtelmit ovat va-
liaikaisia ja niitd voidaan joutua harkitsemaan uudelleen
mahdollisista lopullisista toimenpiteistd pditettdessi.

Tassi asetuksessa yrityksille vahvistettavat yksilolliset pol-
kumyyntitullit maaritettiin tdman tutkimuksen padtel-
mien perusteella. Nidin ollen ne kuvastavat kyseisten yri-
tysten tilannetta tutkimuksen aikana. Niitd tulleja voi-
daan siten soveltaa (toisin kuin koko maata koskevia,
"kaikkiin muihin yrityksiin” sovellettavia tulleja) yksin-
omaan Kiinasta perdisin olevien, erikseen mainittujen yri-
tysten eli tarkoin mairidttyjen oikeussubjektien tuotta-

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

(132)

1 artikla

mien tuotteiden tuontiin. Yritysten, joiden nimei ja o0soi-
tetta ei erikseen mainita tdmin asetuksen artiklaosassa,
erikseen mainittuihin yrityksiin etuyhteydessd olevat yri-
tykset mukaan luettuina, tuottamiin tuontituotteisiin ei
voida soveltaa kyseisid tulleja, vaan nithin on sovellettava
koko maata koskevaa tullia.

Kaikki ndiden yksilollisten polkumyyntitullien soveltami-
seen liittyvat pyynnot (esimerkiksi yrityksen nimenmuu-
toksen tai uusien tuotanto- tai myyntiyksikoiden perus-
tamisen johdosta tehdyt pyynnét) on toimitettava viipy-
mittd komissiolle, ja mukaan on liitettdva kaikki asian
kannalta oleelliset tiedot, erityisesti tiedot, jotka koskevat
esimerkiksi kyseiseen nimenmuutokseen tai kyseisiin tuo-
tanto- tai myyntiyksikoiden muutoksiin mahdollisesti liit-
tyvid yrityksen tuotantotoiminnan sekd kotimarkkina-
myynnin ja viennin muutoksia. Asetusta muutetaan tar-
vittaessa saattamalla yksilollisten tullien soveltamisalaan
kuuluvien yritysten luettelo ajan tasalle,

1. Otetaan kdyttoon lopullinen polkumyyntitulli Kiinan kansantasavallasta peréisin olevan ja CN-koodei-
hin 2918 14 00 ja ex 2918 15 00 (Taric-koodi 2918 15 00 10) kuuluvan sitruunahapon ja trinatriumsit-

raattidihydraatin tuonnissa.

2. Vapaasti yhteison rajalla tullaamattomana -nettohintaan sovellettava viliaikainen polkumyyntitulli on
seuraavien yritysten tuottamien 1 kohdassa kuvattujen tuotteiden osalta seuraava:

Yritys POltl;lll? g;lti- Taric-lisikoodi

Anhui BBCA Biochemical Co., Ltd — N° 73, Fengyuandadao Road, Bengbu City 42,2 A874
233010, Anhuin maakunta, Kiina

DSM Citric Acid (Wuxi) Ltd — West Side of Jincheng Bridge, Wuxi 214024, Jiangsun 13,2 A875
maakunta, Kiina

RZBC Co., Ltd — N° 9 Xinghai West Road, Rizhao, Shandongin maakunta, Kiina 432 A876
RZBC (Juxian) Co. Ltd, West Wing, Chenyang North Road, Jun piirikunta, Shandongin 43,2 A877
maakunta, Kiina,

TTCA Co., Ltd — West, Wenhe Bridge North, Anqiu City, Shandongin maakunta, Kiina 49,3 A878
Yixing Union Biochemical Co., Ltd — Industry Zone Yixing City 214203, Jiangsun 38,8 A879
maakunta, Kiina

Laiwu Taihe Biochemistry Co. Ltd, Kiina 432 A880
Shanxi Ruicheng Yellow River Chemicals Co. Ltd, Kiina 432 A881
Weifang Ensign Industry Co. Ltd, Kiina 432 A882
Kaikki muut yritykset 49,3 A999
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3. Edelld 1 kohdassa tarkoitetun tuotteen luovutus vapaaseen liikkeeseen yhteisossd edellyttda viliaikaisen
tullin maarad vastaavan vakuuden antamista.

4. Jollei toisin sdddetd, sovelletaan tulleja koskevia voimassa olevia sddnnoksid ja madrdyksia.

2 artikla

Asianomaiset osapuolet voivat yhden kuukauden kuluessa tdimin asetuksen voimaantulosta pyytid, ettd niille
ilmoitetaan niistd olennaisista tosiasioista ja huomioista, joiden perusteella tima asetus annettiin, ja ne voivat
saman ajan kuluessa esittdd nidkokantansa kirjallisesti ja pyytdd saada tulla komission kuulemiksi, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta neuvoston asetuksen (EY) N:o 384/96 20 artiklan soveltamista.

Asianomaiset osapuolet voivat asetuksen (EY) N:o 384/96 21 artiklan 4 kohdan mukaisesti esittdd huo-
mautuksiaan tdman asetuksen soveltamisesta yhden kuukauden kuluessa sen voimaantulosta.

3 artikla

Tdmad asetus tulee voimaan seuraavana péivinid sen jlkeen, kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa
lehdess.

Tdmin asetuksen 1 artiklaa sovelletaan kuuden kuukauden ajan.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 2 paivind kesikuuta 2008.

Komission puolesta
Peter MANDELSON
Komission jdsen
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 489/2008,
annettu 2 piivini kesikuuta 2008,

tariffikiintioiden avaamisesta ja hallinnoinnista sianliha-alalla annetun asetuksen (EY) N:o 806/2007
muuttamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka (4)  Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat sianlihan
hallintokomitean lausunnon mukaiset,

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon sianliha-alan yhteisestd markkinajdrjestelystd ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

29 piivind lokakuuta 1975 annetun neuvoston asetuksen

) N X
(ETY) N:o 2759/75 (') ja erityisesti sen 11 artiklan 1 kohdan, 1 artikla

sekd katsoo seuraavaa: Lisatddn asetuksen (EY) N:o 806/2007 1 artiklaan kohta seuraa-
vasti:
(1)  Komission asetuksessa (EY) N:o 806/2007 (% avataan
tiettyja tariffikiintioitd sianliha-alan tuotteiden tuontia
varten. "4, Tissd asetuksessa liitteessd 1 tarkoitetuissa kiintidissd,
joiden jdrjestysnumerot ovat 09.4038 (ryhmd G2) ja
09.4074 (ryhmd G7), CN-koodeihin ex 020319 55 ja

2)  Erdiden tuotteiden tuontiin tariffikiintiissd, joiden jirjes-
@ O e oo 2R & 0 gy oo JOICEN JTJCS ex 0203 29 55 kuuluvia tuotteita ovat: kinkku ja sen palat.”

tysnumerot ovat 09.4038 ja 09.4074, liittyvien kysymys-
ten johdosta ja yhdenmukaisen soveltamisen vuoksi on
selkeytettdvd mainittuihin jdrjestysnumeroihin kuuluvien

tavaroiden kuvausta. 2 artikla

Tamd asetus tulee voimaan kolmantena piivind sen jilkeen, kun
(3)  Sen vuoksi asetusta (EY) N:o 806/2007 olisi muutettava. se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Tama asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 2 piivind kesikuuta 2008.

Komission puolesta
Mariann FISCHER BOEL

Komission jdsen

() EYVL L 282, 1.11.1975, s. 1. Asetus sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna asetuksella (EY) N:o 1913/2005 (EUVL L 307,
25.11.2005, s. 2). Asctus (ETY) N:o 2759/75 korvataan asetuksella
(EY) N:o 1234/2007 (EUVL L 299, 16.11.2007, s. 1) 1 paivistd
heinikuuta 2008.

() EUVL L 181, 11.7.2007, s. 3.
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(EY:n ja Euratomin perustamissopimuksia soveltamalla annetut siddokset, joiden julkaiseminen ei ole pakollista)

PAATOKSET

KOMISSIO

KOMISSION PAATOS,
tehty 11 pdivind joulukuuta 2007,

valtiontuesta C 51/06 (ex N 748/06), jonka Puola on myontinyt Arcelor Huta Warszawalle
(tiedoksiannettu numerolla K(2007) 6077)

(Ainoastaan puolankielinen teksti on todistusvoimainen)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)
(2008/406/EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen ja
erityisesti sen 88 artiklan 2 kohdan ensimmiisen alakohdan,

ottaa huomioon sopimuksen Euroopan talousalueesta ja erityi-
sesti sen 62 artiklan 1 kohdan a alakohdan,

ottaa huomioon liittymissopimuksen poytikirjan nro 8 Puolan
terdsteollisuuden rakenneuudistuksesta (1),

on mainittujen artiklojen mukaisesti kehottanut asianomaisia
osapuolia esittimdin huomautuksensa (?) ja on ottanut huomi-
oon nimi huomautukset,

seki katsoo seuraavaa:

I MENETTELY

(1)  Vuonna 2002 Arcelor Huta Warszawa, jiljempani
’AHW’, jonka nimi oli vield tuolloin Huta LW. Sp. z
0.0., jiljempind "HLW?, esitti Puolan viranomaisille raken-
neuudistussuunnitelman (jota kutsutaan myos liiketoi-

() EUVL L 236, 23.9.2003, s. 948.
() EUVL C 35, 17.2.2007, s. 41.

mintasuunnitelmaksi). Kyseistd suunnitelmaa, jiljempana
'vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelma’, pdivitettiin maa-
liskuussa 2003.

(2)  Puolan rauta- ja teristeollisuuden rakenneuudistus alkoi
kesakuussa 1998, kun Puola esitti yhteisolle ensimmadisen
rauta- ja terdsteollisuuden rakenneuudistusohjelman tayt-
tddkseen mdairdykset, jotka sisdltyvit yhteison ja Puolan
vililld tehdyn Eurooppa-sopimuksen poytikirjassa nro 2
olevaan 8 artiklan 4 kohtaan, jiljempind '8 artiklan 4
kohta’. Eurooppa-sopimuksessa sallitaan poikkeukselli-
sesti valtiontuen myontiminen terdsteollisuuden raken-
neuudistusta varten viiden vuoden ajan sopimuksen voi-
maantulosta.

(3)  Puolan valtioneuvosto vahvisti 5 pdivind marraskuuta
2002 Puolan rauta- ja teristeollisuuden rakenneuudistus-
ja kehittimisohjelman, joka oli voimassa vuoteen 2006
asti. Maaliskuun 25 pdivind vuonna 2003 valtioneuvosto
vahvisti tdltd pohjalta kansallisen rakenneuudistusohjel-
man lopullisen version, jiljempind 'kansallinen raken-
neuudistusohjelma’. Ohjelman perusteella Puolan terds-
teollisuudelle voidaan periaatteessa myontda valtiontukea
rakenneuudistuksen  toteuttamista  varten  vuosina
1997-2006 enintddn 3,387 miljardia zlotya (846 miljoo-
naa euroa) (3).

(4)  Kansallinen rakenneuudistusohjelma esiteltiin komissiolle,
joka arvioi sen 25 pdivind maaliskuuta 2003. Arvionsa
perusteella komissio esitti ehdotuksen neuvoston paatok-
seksi, jonka nojalla valtiontuen myontidmistd Puolan te-
rasteollisuudelle Eurooppa-sopimuksen puitteissa voitiin

(®) Olettaen, ettd 1 EUR = 4 PLN.
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jatkaa vuoden 2003 loppuun asti (alun perin valtiontuen
myoéntiminen oli sallittu vain vuoteen 1997 asti) edellyt-
tden, ettd tuensaajien toiminnan kannattavuus palautuu
vuoteen 2006 mennessi. Neuvosto vahvisti pddtoksen
heindkuussa 2003 (4.

Tamad tarkoittaa sitd, ettd EU antoi periaatteistaan poike-
ten (°) Puolalle luvan myontda terdsteollisuudelle raken-
neuudistustukea. Titd koskevat mddrdykset sisaltyvit liit-
tymissopimuksen poytikirjaan nro 8 Puolan teristeolli-
suuden rakenneuudistuksesta (¢), jdljempdnd ’poytakirja
nro 8. Poytikirjan mukaan valtiontukea voidaan myon-
tdd kahdeksalle erikseen mainitulle yritykselle, muun
muassa HLW:lle, enintddn 3,387 miljardia zlotya vuoden
2003 loppuun mennessd, edellyttien ettd rakenneuudis-
tus saatetaan pddtOkseen viimeistadn 31 pdivand joulu-
kuuta 2006 (7). Kansallisessa rakenneuudistusohjelmassa
myonnetdidn HLW:lle rakenneuudistustukea 322 miljoo-
naa zlotya (ks. taulukko 8), mikd vahvistetaan vuoden
2003 liiketoimintasuunnitelmassa. Tuki on pantava tay-
tdntoon poytikirjassa nro 8 olevan 9 kohdan a ja h
alakohdan mukaisesti.

Jotta voitaisiin varmistaa poytikirjassa nro 8 esitettyjen
maédraysten noudattaminen, poytikirjassa on tuen tdytin-
toonpanoa ja seurantaa koskevia erityismédrdyksid. Puo-
lan on muun muassa esitettivi valtiontukia koskeva seu-
rantakertomus kahdesti vuodessa, minki lisiksi seuranta-
toimista on laadittu riippumaton arviointi vuosina 2004,
2005 ja 2006. HLW/AHW:n toiminnasta on tdhdn men-
nessd esitetty kertomukset helmikuussa 2004, huhti-
kuussa 2005, toukokuussa 2006 ja kesikuussa 2007.
Kertomuksista on keskusteltu Puolan viranomaisten ja
tuensaajien kanssa, ja komission yksikét ja Puolan viran-
omaiset ovat hyviksyneet ne.

Vuonna 2005 AHW muutti HLW:n liiketoimintasuunni-
telmaa, jdljempdnd ‘'vuoden 2005 liiketoimintasuunni-
telma’, ja pyysi komissiota hyviksymdan muutokset poy-
takirjassa nro 8 olevan 10 kohdan nojalla.

() Neuvoston pddtos, tehty 21 pdivand heindkuuta 2003 (EUVL L 199,
7.8.2003, s. 17). Ks. komission pditos asiassa C-20/04, EUVL L 366,
21.12.2006, s. 1, pddtoksen 23 kohta ja sitd seuraavat kohdat.

(°) Ks. komission tiedonanto Pelastamis- ja rakenneuudistustuki sekd

sulkemistuki terdsteollisuudelle (EYVL C 70, 19.3.2002, s. 21), jossa
kielletddn tuen myontiminen terdsteollisuuden rakenneuudistukseen.

(%) Ks. alaviite 1.
(’) Kesdkuussa 2007 esitetyn viimeisimmin seurantakertomuksen mu-

kaan tukea on mydnnetty 2,727 miljardia zlotya. Kahdeksasta edun-
saajayrityksestd kolme, eli Technologie Buczek (ks. asiassa C-23/06
23.10.2007 tehty komission pditos, ei vield julkaistu), Huta Andrzej
ja Huta Batory, ovat selvitystilassa, ja nelja yritystd — Polskie Huty
Stali S.A. (nykyadn Mittal Steel Poland, ks. komission pditds asiassa
N 186/05, MSP:n liiketoimintasuunnitelman muuttaminen), Huta Ban-
kowa, Huta tabedy ja Huta Pok6j — on onnistunut palauttamaan
elinkelpoisuutensa.

®)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Komissio ilmoitti Puolalle 6 paivind joulukuuta 2006
paivitylld kirjeelld paatoksestddn aloittaa EY:n perustamis-
sopimuksen 88 artiklan 2 kohdassa tarkoitettu menettely,
koska se katsoi, ettd tukea on saatettu kaytetty vadrin.

Komission pddtds menettelyn aloittamisesta julkaistiin
Euroopan unionin virallisessa lehdessd (%). Komissio on ke-
hottanut asianomaisia osapuolia esittimdin huomautuk-
sensa toimenpiteesta.

Puolan viranomaiset vastasivat 2 pdivind maaliskuuta
2007 paivatylld kirjeelld. Maaliskuun 19 péivand 2007
komissio sai myos tuensaajalta (AHW) huomautuksia,
jotka se toimitti Puolan viranomaisille yhdessd kysymys-
ten kanssa. Puolan viranomaisten ja tuensaajan kanssa
jarjestettiin tapaaminen maaliskuussa 2007, minkd jal-
keen Puolan viranomaisille esitettiin lisakysymyksid 2 pdi-
vand huhtikuuta ja 6 pdivind elokuuta 2007. Puolan
viranomaiset toimittivat vastauksensa 4 pdivind kesi-
kuuta ja 1 paivind lokakuuta 2007 pdivatyilld kirjeilld.

Tamin jilkeen komission yksikot antoivat 18 pdivina
lokakuuta 2007 Puolan viranomaisille tiedoksi asiaa kos-
kevan alustavan arvionsa. Puolan viranomaisten ja komis-
sion vilisen tietojenvaihdon jilkeen Puolan viranomaiset
ilmoittivat 16 péiviand marraskuuta 2007, ettd yritys ai-
koi maksaa tuen takaisin "oikeudellisesta tilanteesta riip-
pumatta”.

Puolan viranomaiset vahvistivat 22 paivind marraskuuta
2007 paivatylla kirjeelld, ettdi AHW oli 20 péivind mar-
raskuuta 2007 maksanut 2 089 768 curoa pankkitilille,
joka on yksinomaan valtionvarainministerion kaytossa.
Sopimusmairdysten mukaan kukaan ei voi kdyttdd nditd
varoja ennen kuin timi pddtos on tehty. Pddtoksen teke-
mispdivind ministerio saa kayttoonsd kyseiset varat seka
20 péivastd marraskuuta 2007 alkaen kertyneet korot.
Jos pddtostd ei tehdd helmikuun 2008 loppuun men-
nessd, sulkuvarat siirtyvit jilleen AHW:n kdyttoon.

II YKSITYISKOHTAINEN KUVAUS TUESTA

AHW on puolalainen terdksentuottaja, joka tuottaa sulaa
terdstd ja pitkid tuotteita, erityisesti laatu- ja erikoisterastd
(sekd kevyitd ettd raskaita profiileja).

Vuonna 1991 italialainen terdksentuottaja Lucchini-yh-
tymd osti enemmiston HLW:n osakkeista. Vuonna
2005 osake-enemmistd myytiin Arcelorille, joka vuonna
2006 yhdistyi Mittal Steeliin (°).

() Ks. alaviite 2.

(°) Ks. asia COMP/M.4137 — Mittal/Arcelor, komission paitos 2.6.2006.
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(15)

(16)

(19)

(20)

1. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa mairi-
telty rakenneuudistussuunnitelma

Komission kisityksen mukaan HLW:n taloudellinen
asema oli liiketoimintasuunnitelman hyvaksymisen ai-
kaan vaikea. Se ei saanut lainkaan lisivaroja emoyhtiol-
tddn Lucchinilta, joka (Puolan viranomaisten mukaan) oli
vakavassa taloudellisessa kriisissd eikd pystynyt myymain
arvo-omaisuuttaan oikeudellisten sddnnosten vuoksi. Té-
mién vuoksi yritykselld oli vuosina 1997-2003 kiytetti-
vissddn aivan lilan vihdn varoja, mikd nikyi my6s raken-
neuudistussuunnitelmassa (19).

Taman vuoksi HLW:n vuoden 2003 liiketoimintasuunni-
telmassa pyrittiin palauttamaan yrityksen elinkelpoisuus
erdiden  perustavanlaatuisten  rakenneuudistustoimien
avulla (3.2 kohta), joista tarkeimpid olivat seuraavat:

”a) omaisuuden ja rahoitusrakenteen uudelleenjirjestely,
jonka tarkoituksena on hankkia varat timén ohjelman
toteuttamista varten, turvata yrityksen maksuvalmius
ja alentaa rahoituskustannuksia;

17)

(18)

Taulukko 1

b) investointien toteuttaminen, jotta voidaan edelleen pa-
rantaa tuotteiden laatua ja valikoimaa ja siten lisitd

yrityksen kilpailukykya;
kustannusten alentaminen [...];
¢) ympdristonsuojelunormien kehittiminen edelleen”.

a) Investoinnit

Vuoden 2003 litketoimintasuunnitelman 3.3 kohdan mu-
kaan yrityksen teollisuusstrategia perustuu “tuotevalikoi-
man asteittaiseen kehittimiseen siten, ettd rajoitetaan
merkittavisti tavallisesta terdksestd valmistettavien tanko-
jen ja lanka-aihioiden tuotantoa ja kehitetddn sen sijaan
erikois- ja jaloterdstuotteiden tuotantoa”. Titd varten
HLW aikoo "toteuttaa asteittain lisdinvestointeja, jotka
liittyvit seuraaviin toimintoihin: keskivalssaamo, takomo,
vetamo, valuhalli”. Sen sijaan kylminauhavalssaamo on
tarkoitus sulkea.

Edelld mainitun strategian toteuttamista varten yritys laati
investointisuunnitelman, jonka arvo oli [150-220] (¥
miljoonaa zlotya ja joka vuoden 2003 liiketoimintasuun-
nitelman mukaan jakautui seuraaviin osiin:

Teriksentuotannon alalla suunnitellut investoinnit (= vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman taulukko 21)

tuhatta zlotya 2002 2003 2004 2005 2006 Yhteensi
Teristehdas [.] [..]
Kuumavalssaamot [.] [.] [.] [.] [.] [noin 95 %]
Yleisinvestoinnit [...] [...] [...] [...] [...] [...]
Vetimé [.] [.] [..] [.] [.] [.]
Yhteensd [...] [...] [...] [...] [...] [150-220 miljoonaa
zlotya]
Kuten vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.4 koh- kaan tyontekijoiden madrd on tarkoitus vdhentda

dassa todetaan, investointien painopisteend oli kuuma-
valssaamon modernisointi (ks. vuoden 2003 liiketoimin-
tasuunnitelman taulukko 22). Suunnitelma kasitti keski-
valssaamon modernisoinnin sekd valannevalssaamon ja
karkeavalssaamon uunien vaihdon. Investointien toteutta-
misaikataulu esitetddn vuoden 2003 liiketoimintasuunni-
telman taulukossa 23. Sen mukaan lihes kaikki inves-
toinnit oli tarkoitus aloittaa vuonna 2002.

b) Tydvoiman uudelleenjdrjestely

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.11 kohdan
mukaan yritys aikoi vahentdd tyontekijoitd 1 249:std
850:een. Vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelman mu-

(9 Ks. Puolan viranomaisten 4 piivind kesdkuuta 2007 toimittamien

tietojen 19, 30 ja 55 kohta.

700:aan. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman mu-
kaan tyovoiman uudelleenjirjestelyyn oli osoitettu 4,03
miljoonaa zlotya, josta 1,5 miljoonaa zlotya oli tarkoitus
saada tdtd varten myonnettivistd valtiontuesta, 1,17 mil-
joonaa zlotya PHARE-ohjelmasta ja 1,34 miljoonaa zlo-
tya yrityksen omista varoista (11).

(*) Osa tastd tekstistd on poistettu luottamuksellisten tietojen suojaa-

miseksi; poistetut kohdat on merkitty pistein hakasulkeisiin. Inves-
tointiohjelman kokonaisarvo on 150-220 miljoonaa zlotya. Jotta
tilanteesta voitaisiin antaa tdydellisempi kuva, erdistd taloutta kos-
kevista luottamuksellisista tiedoista on esitetty pyoristetty prosentti-
luku, joka vastaa osuutta 150-220 miljoonasta zlotysta (olettaen,
ettd 150-220 miljoonaa = 100 %).

(") Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelma, s. 66, taulukko 35.
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(22)

(23)

¢) Rahoitusrakenteen uudelleenjdrjestely

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa mainitaan
my6s rahoitusrakenteen ja omaisuuden uudelleenjirjes-
tely, joka suunnitelman 3.2 kohdan mukaan kisittad "ly-
hytaikaisten velkojen takaisinmaksun ja muun kuin tuo-
tannossa tarvittavan tarpeettoman omaisuuden myynnin”.

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.7 kohdassa
mainitaan 513 369 miljoonan zlotyn velkojen uudelleen-
jarjestely (taseen mukaan madrd kasittdd sekd pitkd- ettd
lyhytaikaiset velat). Toimenpide oli tarkoitus rahoittaa
aiemmilla voitoilla ja omaisuuden uudelleenjirjestelylla.
Omaisuuden uudelleenjdrjestelystd odotettiin saatavan
vuosina 2004 ja 2005 yhteensd 363 miljoonan zlotyn
tulot, joista 60 miljoonaa zlotya oli tarkoitus kayttdd
uusien velkojen kattamiseen.

Komission kisityksen mukaan vuoden 2003 liiketoimin-
tasuunnitelma sisdlsi muun muassa seuraavat rahoitusra-
kenteen uudelleenjdrjestelyyn liittyvit toimet. Ensinnakin
yrityksen julkisten velkojen mititointi, josta muodostui
21,5 miljoonan zlotyn valtiontuki (ks. 4.12.2 kohta).
Toiseksi HLW toteutti vuodesta 2000 lihtien jatkuvia
omaisuuden uudelleenjirjestelyjd, jotka muodostuivat
muun kuin tuotantoon tarvittavan omaisuuden myyn-
nistd. Ndin oli tarkoitus hankkia varat investointiohjel-
man rahoittamiseen.

Omaisuuden uudelleenjirjestelyn tarkastelussa on otet-
tava huomioon, ettdi HLW:n omaisuuteen kohdistui jo
tietty rahoitustoimi, jossa HLW:n mukaan oli kyse
"myynnistd ja takaisinvuokraamisesta”. Vuonna 2000 yri-
tys sai 250 miljoonan zlotyn lainan, jonka pddasiallisena
vakuutena oli yrityksen omistamiin tontteihin ja raken-
nuksiin liittyvd pantti. Pantti liittyi sekd tuotanto- ettd
muuhun omaisuuteen. Velka oli tarkoitus maksaa takaisin
vuoteen 2010 mennessd puolivuosittain maksettavissa
erissd. Toimenpide oli vélttimaton, koska HLW tarvitsi
kéteisvaroja, mutta ei voinut valittomasti myyda sellaista
omaisuuttaan, joka ei liity tuotantoon. Myynti oli tarkoi-
tus toteuttaa myohemmin, ja sen avulla oli tarkoitus
saada kiteisvaroja ja alentaa rahoituskustannuksia.

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman mukaan omai-
suuden uudelleenjirjestelyn oli tarkoitus koskea muuta
kuin tuotanto-omaisuutta (4.7 ja 4.8 kohta). Imeisesti
vuoden 2001 lopulla myytiin ensimméinen omaisuusers,
joka kisitti 53 hehtaaria kaikkiaan 100 hehtaarin alasta.
Muun tuotantoon liittymittoman omaisuuden myynti
kuitenkin viivdstyi AKR:std johtuvien vaikeuksien vuoksi
(AKR eli Agencja Kapitalowo Rozliczeniowa S.A. on yri-
tys, jonka osakkaita ovat teollisuuden kehittimisrahasto
Agencja Rozwoju Przemystu ja valtio); vaikeudet liittyivat
tuotantotoimintaan liittyméttomien tonttien oikeudellisen
aseman sadntelyyn.

Koska yritys ei voinut saada varoja tonttimaan myyn-
nistd, se aikoi ottaa 300 miljoonan zlotyn tilapiisluoton

(27)

(28)

(30)

valtiontakauksen avulla. Laina oli tarkoitus kédyttdd inves-
tointeihin ja lyhytaikaisten velkojen maksuun (yhteensd
219 miljoonaa zlotya). Ndiden lisiksi 53 miljoonaa zlo-
tya oli tarkoitus kdyttdad sellaisten investointien aikaista-
miseen, jotka suunnitelman ensimmdisen version mukaan
oli maira toteuttaa vasta vuoden 2006 jilkeen (kun las-
ketaan yhteen edelld mainitut 219 miljoonaa + 53 mil-
joonaa + 10 prosentin rahoituskustannukset eli 27 mil-
joonaa, saadaan yhteismairdksi 299 miljoonaa zlotya).
Taman perusteella tdhin 219 miljoonan zlotyn mairdin
piti sisdltyd vahintddn [...] miljoonaa zlotya (eli [...] mil-
joonaa zlotya — 53 miljoonaa zlotya) investointeihin
suunnitellusta yhteensd [150-220] miljoonan zlotyn
madrdstd. Jdljelle jadvan [...] miljoonan zlotyn osuuden
(219 miljoonaa zlotya — [...] miljoonaa zlotya) taytyi
ndin ollen muodostua rahoitusrakenteen lyhytaikaisen
uudelleenjérjestelyn kustannuksista.

d) Ymparistinsuojelutoimien uudelleenjdrjestely

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmaan (4.9 kohta) si-
sdltyi my0s erillinen ymparistonsuojelutoimia koskeva in-
vestointiohjelma, jonka mukaan yrityksessd oli tarkoitus
ottaa kayttoon ISO 14001 -standardin mukainen (0,5
miljoonan zlotyn arvoinen) ympiristoasioiden hallintajar-
jestelmd ja toteuttaa erilaisia tonttimaan hyotykayttoon
liittyvid investointeja, joiden kustannukset olivat 50 mil-
joonaa zlotya, sekd sdhkojirjestelmin uudistus (johon ei
ollut osoitettu lainkaan varoja). Nami investoinnit oli
mdird aloittaa vuonna 2002.

Tutkintamenettelyn yhteydessid on kdynyt ilmi, ettd osa
vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa mainituista toi-
mista on toteutettu aikataulun mukaisesti, mutta ei kaik-
kia. Muun muassa romunkisittelylaitoksen rakentamista
lykittiin vuosiin 2007-2008, ja se aloitettiin vasta kesalld
2007. Myos jitteenkisittelylaitoksen rakentamisesta on
luovuttu, koska timd toiminto on delegoitu alihankki-
jalle (12), mikd on edullisempi ratkaisu.

Tutkintamenettely on myos vahvistanut sen Puolan viran-
omaisten viitteen, ettd ympdristonsuojelutoimien raken-
neuudistuksen kustannuksia ei ollut tarkoitus kattaa ra-
kenneuudistussuunnitelman tiytintoonpanon yhteydessa,
vaan ettd ne oli madrd kattaa yrityksen omista varoista,
esimerkiksi omaisuuden uudelleenjirjestelyn avulla saata-
vista varoista.

e) Rakenneuudistuksen rahoitus

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.12 kohdan
mukaan rakenneuudistuksen rahoituksesta puuttui 300
miljoonaa zlotya (ks. myds kassavirtalaskelma, 5.1
kohta). Koska missddn ei ole viitetty muuta, voidaan
olettaa, ettd tdmi oli puuttuvan rahoituksen maara.

(*?) Ks. vuotta 2006 koskeva ESC:n kertomus heindkuulta 2007.
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(31)  Liiketoimintasuunnitelman 4.12 kohdan mukaan raken- (34) Rakenneuudistus oli tarkoitus rahoittaa padasiassa val-
neuudistuksen rahoittamiseen tarvittiin 113,6 miljoonaa tiontakauksen avulla saatavalla lainalla, jonka oli méard
zlotya vuonna 2002 ja 105,3 miljoonaa zlotya vuonna kattaa omaisuuserien uudelleenjdrjestelyn viivastymisestd
2003. Lisdksi oli katettava ndiden luottojen hankkimi- aiheutunut rahoitustarve. Jotta yritys voisi toteuttaa rahoi-
sesta aiheutuvat 21,9 miljoonan zlotyn rahoituskustan- tusrakenteen uudelleenjirjestelyn ja investointeja vuosina
nukset. Lisdksi tarvittiin 53 miljoonaa zlotya muiden kus- 2002 ja 2003 ja mahdollisesti jilleen vuonna 2004, se
tannusten kattamiseen, mutta suunnitelmassa ei mainita, sai valtion takaaman tilapdisluoton. Rakenneuudistus oli
mihin tarkoitukseen titd rahoitusta tarvittiin. timan vuoksi selkeasti sidottu tiettyyn aikatauluun.
(35)  Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa ei kuitenkaan
1 Ca mainita, ettd omaisuuden uudelleenjirjestely liittyisi ra-
(32)  Vuoden 2003 jilkeen lisdrahoitus ei ilmeisesti ollut endi X . janjestey. st |1
N : kenneuudistuksen kustannuksiin. Kyseessd oli pikemmin-
tarpeen. AHW kuvaa vuoden 2005 liiketoimintasuunni- ) . : S S
A . kin meneillddn oleva toimenpide, jota toteutettiin erillddn
telmassa vuoden 2003 liketoimintasuunnitelmaa tode- . . .
. ) . g valtiontuen avulla toteutettavasta rakenneuudistuksesta ja
ten, ettd “[...] Rakenneuudistussuunnitelmaan sisaltyi ) . g . . T
! S A jota varten ei selvistikddn tarvittu valtiolta lisrahoitusta.
useita strategisia ja operatiivisia toimia, joiden tuloksena R . . L
o . . S R Myos erddt toimenpiteet, jotka eivdt vélittomasti liittyneet
toiminnan elinkelpoisuuden ja siten myos yrityksen mak- ; . . e .
: . ) " elinkelpoisuuden palauttamiseen, kuten ympdristonsuoje-
suvalmiuden odotettiin paranevan huomattavasti. Hyvak- . b . e
. . lutoimet, rahoitettiin omaisuuden uudelleenjirjestelyn
sytyn rakenneuudistussuunnitelman mukaan maksuval- 1 . L 1 .
. S . . . P avulla, minkd vuoksi ne eivit liittyneet rakenneuudistuk-
miuden indikaattorien oli tarkoitus parantua vaiheittain e . .
, seen, mitd Puolan viranomaiset ovat korostaneet.
vuodesta 2003 alkaen”.
(36)  Itse asiassa omaisuuden uudelleenjirjestely mainitaan ai-
noastaan siksi, ettd sen avulla oli tarkoitus saada varoja
f) Padtelmat vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmaan perus- sellaisten omaisuuserien myynnistd, jotka eivit liittyneet
tuvista rakenneuudistustoimista tuotantoon. Tdssd yhteydessd ei kuitenkaan mainita
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmaksua.
(33)  Liiketoimintasuunnitelmassa  kuvattu  rakenneuudistus,
jonka toteuttamiseen tarvittiin lisdvaroja, sisdltdd inves-
tointeja ([150-220] miljoonaa zlotya, josta 53 miljoonaa
zlotya suunniteltua aiemmin toteutettaviin investointei-
hin), tyovoiman uudelleenjirjestelyjd (4,03 miljoonaa zlo- 2. Valtiontuki
tya), erdiden julkisten velkojen mititdinnin (21,5 miljoo-
naa zlotya), rahoitusrakenteen osittaisen uudelleenjarjeste- (37)  Kansallisessa rakenneuudistusohjelmassa (KRO) hyviksy-
lyn (81,5 miljoonaa zlotya) ja lainan rahoituskustannuk- tystdi 322 miljoonan zlotyn tuesta (nettoavustusekviva-
set (27,1 miljoonaa zlotya), yhteensd 324,63 miljoonaa lentti) AHW sai Puolan viranomaisten toimittaman tau-
zlotya. lukon perusteella tukea seuraavasti:
Taulukko 2

Vuosina 2002 ja 2003 hyviksytty ja yritykselle maksettu tuki (*)

KRO

(tuhatta zlotya)

Erotus
(tuhatta zlotya)

Yrityksen saama tuki
(tuhatta zlotya)

Vuosina 2002-2003 yhteensd

321 878 000

203 946 000 117 932000

(*) Méirdt vastaavat vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman taulukossa 36 ilmoitettuja lukuja; ne on pdivitetty Puolan viran-
omaisten ja riippumattoman konsultin kesikuussa 2007 esittiman seurantakertomuksen mukaisesti olettaen, ettd 1 EUR=3,95

PLN.

(38)  Tukea myonnettiin kolmeen eri tarkoitukseen:

a) 0,33 miljoonaa zlotya tyévoiman uudelleenjirjestelyyn (alun perin hyviksytty médrd 1,5 miljoo-

naa zlotya);

b) 20,56 miljoonaa zlotya velkojen mitétointiin (alun perin hyvaksytty maard 21,5 miljoonaa zlotya),
minka avulla parannettiin yrityksen yleistd taloudellista asemaa;
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(40)

(41)

(42)

¢) vakuus 183,2 miljoonan zlotyn luotolle (46,3 miljoonaa euroa, alun perin hyviksytty maard 299
miljoonaa zlotya).

HLW sai valtion takaaman lainan Bank Pekao S.A. -nimiseltd pankilta HLW:n ja pankin valilld
10 péivind joulukuuta 2003 tehdyn sopimuksen mukaisesti. Lainasopimuksen mukaan laina oli
tarkoitus maksaa takaisin viisi vuotta sopimuksen allekirjoittamisen jlkeen eli 10 paivéin joulukuuta
2008 mennessa.

AHW haki takausta elokuussa 2003. Takaus myonnettiin 31 péivind joulukuuta 2003 tehdylld
valtioneuvoston paatokselld. Sen nimellisarvo oli 46,3 miljoonaa euroa. Korkojen ja muiden kustan-
nusten kanssa kokonaismairaksi tulee 58,3 miljoonaa euroa. Valtioneuvoston piditoksessd vahviste-
taan, ettd HLW tarvitsee tukea ensisijaisesti kuumavalssaamoon tehtédvien investointien rahoittamiseen
sekd myynti- ja takaisinvuokraussopimukseen liittyvin omaisuuden hankkimiseen ja mairitdan, ettd
tuki on kaytettdvd tihdn tarkoitukseen. Tuki jakautuu seuraaviin osiin:

a) yksi osa 14 600 000 euron lainasta oli tarkoitettu tuotantoinvestointien rahoittamiseen, (keski)-
valssaamoon liittyviin investointeihin sekd valssaimen (hdkin) modernisointiin. Tuesta kdytettiin
kuitenkin 30 pdivin syyskuuta 2004 ja 28 piivan helmikuuta 2005 vilisend aikana ainoastaan
2854 355 curoa kahdeksassa eridssd, ja tdimd mddrd maksettiin takaisin 16 pdivind syyskuuta
2005;

b) toinen, 31 430 000 euron madrid oli tarkoitettu tuotanto-omaisuuden (tonttimaan ja rakennusten)
takaisinoston avulla toteutettavaan velkojen uudelleenjérjestelyyn. Yrityksen tarkoituksena oli mak-
saa takaisin jiljelld oleva osa myynti- ja takaisinvuokraussopimuksesta. Tastd maaristd oli kaytetty
24 piivaan elokuuta 2004 mennessd 31 245 684 euroa, joka maksettiin takaisin 16 paivind
syyskuuta 2005. Puolan viranomaisten ja tuensaajan mukaan lainavaroilla maksettiin takaisin
vuonna 2000 tehty myynti- ja takaisinvuokraussopimus.

Kaiken kaikkiaan yritys vakuuttaa maksaneensa korkoja yhteensd 1 132 788,34 euroa useammassa
erdssd. Tamdn vuoksi katsotaan, ettd 30 paivind joulukuuta 2004 maksettu ensimmdiinen erd on
kirjattava vastaaviin kaytettyihin lainaosuuksiin, kun taas sen jilkeen maksetut korkoerdt voidaan
kohdentaa kokonaisméiriin. Puolan viranomaiset ovat ilmoittaneet, ettd korot voidaan jaotella seu-
raaviin maksueriin:

Taulukko 3

Maksetut korot

Myynti- ja takaisinvuokraus-
Korkoien maksupiivi Korot vhteensi sopimuksen takaisinmaksua | Investointeihin tarkoitettuun
orkojen maksupaiva orot yhteensa varten tarkoitettuun laina- lainaeriin liittyvit korot
erddn liittyvit korot
30.12.2004 371 931 euroa 363 880 euroa 8 051 euroa
30.6.2005 536 522 euroa 491 612 euroa 44 910 euroa
16.9.2005 224 336 euroa 205 557 euroa 18 778 euroa
1132 788 euroa 1061 050 euroa 71738 euroa

Lisdksi AHW:lle aiheutui takauksen kattamasta lainasta seuraavat kustannukset:
a) alustava varausmaksu, 270 000 euroa;

b) valtiokonttorille suoritettava korvaus takauksen myontdmisestd, 583 300 euroa; maksettu 30 pii-
vind huhtikuuta 2004 (1 prosentti takauksen kattamasta médrdstd, joka oli 58 330 000 euroa,
tosiasiallisesti myonnettavin lainan maaristd riippumatta);

¢) pankille lainasopimuksesta aiheutuvat kustannukset ja maksut, jotka veloitetaan AHW:Ita, 55 947
euroa.



3.6.2008

Euroopan unionin virallinen lehti

L 14337

(43)

(44)

(46)

(47)

(48)

HLW:n lainahakemuksen mukaan lainamdirdn supistaminen vuodesta 2003 alkaen (vuoden 2003
liiketoimintasuunnitelmassa vahvistettuun mairaan nahden) tapahtui HLW:n omasta aloitteesta, koska
laina oli jo neuvoteltu. HLW kuitenkin varasi itselleen mahdollisuuden pyytdd myos jaljelle jadva tuki
75 miljoonan zlotyn enimmdaismadrddn asti, mutta se ei missddn vaiheessa kdyttinyt titd mahdolli-
suutta hyvakseen.

3. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman tiytint6onpano

Kukaan ei kiistd sitd, ettd vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelma on pantu tdytdntdon vain osaksi.
Vuosina 2002-2004 HLW kiytti rakenneuudistukseen ainoastaan 58,7 miljoonaa zlotya. Vuosina
2002-2004 toteutettaviin kuumavalssaamon modernisointia koskeviin investointeihin oli varattu
yhteensd [...] miljoonaa zlotya, mutta tdstd méirdstd kaytettiin vain [noin 25 prosenttia taulukossa
1 mainitusta investointien kokonaismairastd] miljoonaa zlotya. Investoinnit liittyivit kuitenkin vain
keskivalssaamon modernisointiin. Mitddn valannevalssaamon uuneihin tai karkeavalssaamoon liittyvid
investointeja ei toteutettu. Sen sijaan [...] miljoonan zlotyn mdaaristd noin 0,5 miljoonaa investoitiin
terastehtaaseen, ja muihin yleisinvestointeihin kéytettiin [...] miljoonaa zlotya (ks. vuodet 2002, 2003
ja 2004 jiljempdnd taulukossa 4).

Komissio ei ole saanut tietoja siitd, onko rahoitusrakenteen uudelleenjirjestely toteutettu. Vuoden
2005 liiketoimintasuunnitelmasta kuitenkin kdy ilmi, ettd HLW:n velat olivat 30 péivind kesikuuta
2005 lahes yhtd suuret kuin vuoden 2001 lopussa (ks. vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelman 18
kohta). Lisaksi HLW:n liiketoiminnan tulos oli positiivinen jo vuonna 2004. Talld perusteella komis-
sio olettaa, ettd yritys on toteuttanut suunnittelemansa rahoitusrakenteen lyhyen aikavilin uudel-
leenjdrjestelyn.

Riippumattoman asiantuntijan laatimissa seurantakertomuksissa vahvistetaan, ettd HLW ei ollut kan-
nattava vuonna 2004 eikd vuoden 2005 lopussa. Sen sijaan AHW oli kannattava rakenneuudistus-
kauden pdittyessd (vuoden 2006 lopussa).

Kukaan ei kiistd sitd, ettd yrityksen kannattavuus vuoden 2006 lopussa johtuu useista eri tekijoista.
Valssaamon osittaisen modernisoinnin ohella ndmi tekijdt liittyvdt ennen muuta terésteollisuuden
erinomaiseen markkinatilanteeseen, joka lisdksi yrityksen liikevaihtoa. Lisaksi HLW:n maksuvalmius-
ongelmat katosivat, kun sen otti haltuunsa voimakas sijoittaja, Arcelor. Yritys ei kuitenkaan pystynyt
perustelemaan yleistd viitettddn, jonka mukaan sen kannattavuuden palautuminen johtui tosiasialli-
sesti siitd, ettd takaus kaytettiin jilleenrahoitustarkoituksiin.

4. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman muuttaminen

Vuonna 2005 investointistrategia muuttui merkittavasti omistajanvaihdoksen myotd. Vanhan kuuma-
valssaamon modernisoinnin sijaan AHW suunnittelee nyt uuden valssaamon rakentamista, niin ettd
yritys voisi tuottaa rakennusalalla kiytettdvid pitkid tuotteita. Valssaamossa kdytettdisiin raaka-aineena
hiiliterdksestd valmistettuja, poikkileikkaukseltaan nelionmuotoisia 160 mm:n teelmid, joista valmis-
tetaan raudoitteita, pyoro- ja lattatankoja, kevyitd ja nelioprofiileja sekd erilaisia poikkileikkausmuo-
toja. Puolan viranomaisten mukaan muutos liittyy rakennusalan merkittdvddn kasvuun, jonka arvioi-
daan jatkuvan Varsovan ympiristossd vield useita vuosia. Koska AHW sijaitsee ldhelld Varsovaa,
muutos voi tuoda sille edellakavijan aseman markkinoilla.

Uuden valssaamon on mdéird olla tdysin toimintavalmis vuonna 2008. Se korvaa silloin nykyisen
kuumavalssaamon, jonka modernisointiin on kéytetty jo [noin 25 prosenttia taulukossa 1 mainittujen
investointien kokonaismédrastd] miljoonaa zlotya. Investointiohjelman kokonaiskustannukset esite-
tddn seuraavassa taulukossa:
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Taulukko 4

Vuoden 2005 lijketoimintasuunnitelmaan sisiltyvin uuden investointiohjelman kustannukset

(tuhatta zlotya) 2002 (%) 2003 (%) 2004 (*) 2005 2006 Yhteensd
Terastehdas [...] [... [...] [...] [...] [...]
Kuumavalssaamot [...] [... [...] [...] [...] [noin 120 % taulukossa 1

mainittujen investointien
kokonaismaaristi]
Yleisinvestoinnit [...] [... [...] [...] [...] [...]
Yhteensd [...] [... [...] [...] [...] [noin 140 % taulukossa 1
mainittujen investointien
kokonaisméaristi]

(*) Investoinnit on jo toteutettu vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman perusteella.

Investointien kokonaiskustannukset ovat nyt [noin 140 prosenttia taulukossa 1 mainittujen inves-
tointien kokonaismairastd] miljoonaa zlotya, mistd kuumavalssaamoon on kohdennettu [noin 120
prosenttia taulukossa 1 mainittujen investointien kokonaismadrastd] miljoonaa zlotya, eli [...] mil-
joonaa zlotya enemmin kuin tihin investointiin oli alun perin tarkoitus kayttdd. Naihin kustannuk-
siin sisaltyy kuitenkin jo keskivalssaamoon tehty [...] miljoonan zlotyn investointi. Kun tdima vihen-
netddn [...] miljoonan zlotyn maaristd, uuden valssaamon kustannukset olisivat [alle 200] miljoonaa

zlotya.

5. Tuotantokapasiteetin kehitys

AHW:n tuotantokapasiteetin muutokset esitetddn seuraavassa taulukossa:

Taulukko 5

Vuotuinen enimmiiskapasiteetti (tuhatta tonnia)

Tuotanto 2002 2003 | 2004 | 2005 2006 2007 2008 Huomioita
Sula terds [...] L1 L] | L] [noin [idem] Ei muutosta
100 % vals-
saamon
kokonais-
kapasitee-
tista]
Levyvalmisteet 20 20 20 20 0 0 0 Poytakirjan nro
8 mukaisesti
Valssaamo — valssi 180 180 | 180 | 180 | 180 0 0 Poytakirjan nro
8 mukaisesti
Valssaamo — myyntiin [...] [...] | L] [...] [...] | [noin 40 %] 0 Uusi strategia (¥)
tarkoitetut kevyet profii-
lit
Valssaamo — pitkit ras- [...] L. 1) L] | L] | [noin 60 %] 0 Uusi strategia (*)
kaat profiilit
Valssaamo — taotut pro- [...] [...] | [..1] [...] [...] [...] 0 Uusi strategia (*)
fiilit
Kylmavalssattu nauha 30 0 0 0 0 0 0 Poytakirjan nro
8 mukaisesti
Uusi valssaamo 0 0 0 0 0 [...] [noin Uusi strategia (ei
70 %] sisilly poytakir-
jaan nro 8)

(*) Poytdkirjassa nro 8 ei madratd tallaisesta tuotantokapasiteetin supistamisesta.
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(52)  Kun uusi valssaamo alkaa toimia tdydelld teholla vuonna ¢) kolmanneksi toimenpiteen oli tarkoitus olla osa ra-

(53)

(55)

2008, vanha valssaamo suljetaan. Ennen vuotta 2007
yrityksen kokonaistuotanto ei missddn vaiheessa ylittanyt
[...] tonnin enimmidiskapasiteettia. Timin vuoksi inves-
tointiohjelman muutos supistaa  tuotantokapasiteettia
edelleen [...] tonnilla.

III MENETTELYN ALOITTAMISEN SYYT

Joulukuun 6 piivind 2006 paivityssa kirjeessaan komis-
sio totesi, etti AHW:n rakenneuudistussuunnitelmaa ei
ollut pantu tdytintoon. Se ilmoitti aikovansa selvittad,
olisiko tdmin vuoksi katsottava, ettd rakenneuudistuk-
seen myonnettyd tukea on kdytetty védrin. Komissio mai-
nitsi erityisesti, ettd huomattava osuus tuesta oli kiytetty
vadrin.

Lisiksi komissio suhtautui epdilevdsti sithen, voiko se
hyvaksyd paivitetyn liiketoimintasuunnitelman poytakir-
jassa nro 8 olevan 10 kohdan mukaisesti, kun otetaan
huomioon, etti siind kasitellddn uusia investointeja, jotka
voivat kylld olla yrityksen kannalta hyodyllisia, mutta
eivit valttimattomid sen rakenneuudistuksen toteutta-
mista varten.

IV PUOLAN VIRANOMAISTEN HUOMAUTUKSET

Puolan viranomaisten mukaan AHW on kéyttinyt val-
tiontakauksen sen myontimisedellytysten mukaisesti. Ne
selittavit, ettd

a) ensinndkin myynti- ja takaisinvuokraustoimenpiteen
takaisinmaksu koski investointeja, jotka on kuvattu
hyvin yleiselld tasolla ilman tarkempaa erittelyé;

g

toiseksi tdma oli osa rahoitusrakenteen uudelleenjir-
jestelyd, kun otetaan huomioon, ettd rakenneuudistuk-
sen kustannusten osuus oli 857 miljoonaa zlotya,
koska viranomaiset sisallyttdvit rakenneuudistuksen
kustannuksiin myds tappiot ja velat. Puolan viran-
omaiset ovat ilmoittaneet, ettd tappiot muodostuvat
vuosien 2002 ja 2003 tappioista, joiden mdird oli
150 miljoonaa zlotya ja jotka on ilmoitettu taseen
ennakkoarviossa (vuoden 2003 liiketoimintasuunni-
telma, s. 79). Lisdksi yritykselld oli lyhyt- ja pitkdai-
kaisia velkoja yhteensd 513,4 miljoonaa zlotya. Lisd-
kustannuksia aiheutuu myos tyovoiman uudelleenjar-
jestelystd ja investoinneista (190,5 miljoonaa zlotya);

(57)

(58)

(59)

(60)

kenneuudistussuunnitelmassa kaavailtua omaisuuden
uudelleenjérjestelyd. Tamdn vuoksi yritys paitti "kor-
vata voimassa olleen takaisinvuokraussopimuksen sel-
vasti edullisemmalla lainalla rajoittaakseen velkaantu-
misen negatiivista vaikutusta kassavirtaan”. Puolan vi-
ranomaisten mukaan toimenpiteelld oli kiire, silld
HLW:n varat olivat "loppumaisillaan”.

Lisiksi Puolan viranomaiset vdittavit, ettd myynti- ja ta-
kaisinvuokraustoimenpide mys paransi yrityksen elinkel-
poisuutta, mutta eivit perustele tita.

Puolan viranomaiset vahvistavat, ettd tuen myontamisai-
kataululla oli ratkaiseva merkitys. Itse asiassa ne vaittavit,
ettd "yritys tarvitsi valtiontukea ainoastaan vuosina 2003
ja 2004”, jolloin rahoitusvaje oli selkedsti todettavissa. (')

Puolan viranomaiset toistavat, etti AHW on maksanut
tuen takaisin. Valtiontakauksen oli tarkoitus vain tidyden-
tdd lainan muita vakuuksia. Tosiasiallisesti pankeille on
myonnetty vakuuksia tonttimaahan ja koko kéyttoomai-
suuteen liittyvdn pantin sekd seitsemdn vekselin muo-
dossa. Lisdksi Puolan viranomaiset ovat toimittaneet yksi-
tyiskohtaisia tietoja HLW:n tuolloin kayttimistd muista
rahoitusvilineistd. Ne viittivat tdman perusteella, ettd
HLW olisi pystynyt saamaan rahoitusta markkinoilta
myos ilman valtiontakausta.

Puolan viranomaiset muistuttavat, etti Arcelor ei olisi
ostanut HLW:t4, ellei se olisi ollut varma siitd, ettd yri-
tykselld “oli oikeus saada valtiontukea, joka sille lopulta
myonnettiin”.

Puolan viranomaiset korostavat, ettdi muutetussa liiketoi-
mintasuunnitelmassa esitetty investointiohjelma on alku-
perdistd laajempi ja ettd kaikki investointipddtokset oli
tehty peruuttamattomasti ennen vuoden 2006 loppua
(eli ennen rakenneuudistuskauden pddttymistd). Tamin
perusteella Puolan viranomaiset katsovat, ettd tukea ei
ole kiytetty vairin ja ettd muutettu liiketoimintasuunni-
telma on katsottava yhteison suuntaviivojen mukaiseksi.

(%) Kirje 4 pdivilta kesikuuta 2007, 20 kohta.
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(61)  Puolan viranomaiset ovat ilmoittaneet, ettd vuoden 2005 (67) Tuensaaja viittdd myos, ettd koska takaus myonnettiin
litketoimintasuunnitelmassa mainittua investointia eli kes- ennen Puolan liittymistd Euroopan unioniin (valtioneu-
kivalssaamon uusimista suunniteltiin jo vuonna 1997. voston pddtos on tehty joulukuussa 2003), tuen tarkoi-
Yrityksen kassavirta vuosina 1997-2003 ei kuitenkaan tuksen madrittdiminen oli Puolan hallituksen tehtdvi. Ta-
riittdnyt sen rahoittamiseen. Vasta kun Arcelor otti yri- min vuoksi yritys katsoo, ettd se on kdyttinyt tuen tar-
tyksen haltuunsa, se sai riittdvésti varoja timédn investoin- koin sen myontimispadtoksessd asetettujen edellytysten
nin toteuttamiseen. ('4) Lisdksi Puolan viranomaiset viit- mukaisesti.
tavdt, ettd tuotevalikoima oli maddritelty vuoden 2003
liiketoimintasuunnitelmassa hyvin yleiselld tasolla ja ettd
se ei ollut paras mahdollinen, kun otetaan huomioon
kysynnin rakenteen muutokset Puolan markkinoilla; (68) AHW toistaa, ettd uuden liiketoimintasuunnitelman tar-
muutokset edellyttivit tuotevalikoiman mukauttamista. koituksena on saavuttaa aiemman suunnitelman tavoit-
teet ja ettd strategian muuttaminen on valttimatontd,
jotta voidaan taata yrityksen pitkdn aikavilin elinkelpoi-
suus.
(62)  Puolan viranomaisten mukaan vuoden 2005 liiketoimin-
tasuunnitelman muutokset eivit vaikuta kielteisesti poy-
takirjan nro 8 vaatimusten tdyttimiseen. Uusi rakenneuu-
distussuunnitelma on vilttimaton, jotta yritys voi saavut- VI ARVIOINTI
taa "pysyvin elinkelpoisuuden”. Yrityksen nykyinen elin-
kelpoisuus rakenneuudistuskauden péittyessa johtui aino- 1. Sovellettava lainsiidinto
astaan suotuisasta markkinatilanteesta sekd hintojen, tu-
lojen ja kustannusten rakenteesta. Tamdn vuoksi katso- (69)  Poytakirjassa nro 8 olevassa 1 kohdassa maaratddn, ettd
taan, ettd valannevalssaus ei voi taata yrityksen kilpailu- “sen estimattd, mitd EY:n perustamissopimuksen 87 ja
kykyd pitkdlld aikavililld, vaan se on korvattava uuden- 88 artiklassa mééritdan, Puolan myontimdid Puolan te-
aikaisella jatkuvavalumenetelmalla. rasteollisuuden tiettyjen osien rakenneuudistukseen tar-
koitettua valtiontukea pidetddn yhteismarkkinoille sovel-
tuvana”, jos muun muassa kyseisessd poytakirjassa mai-
nitut edellytykset tdyttyvit.
(63)  Puolan viranomaiset ehdottavat, ettd jos yrityksen saama
tuki katsotaan toimintatueksi, sen vaikutukset olisi kat-
sottava kumotuiksi vastasuoritteiden avulla, koska yritys
on edelleen supistanut tuotantokapasiteettiaan muutetun (70)  Neuvosto pidensi ajanjaksoa, jonka aikana Puola voi
strategian nojalla. Puolan viranomaiset vahvistavat myos, poikkeuksellisesti myontdd valtiontukea teristeollisuuden
ettd omaisuuden uudelleenjirjestelyn viivistymisen vuoksi rakenneuudistukseen Eurooppa-sopimuksen mukaisesti,
HLW ei ole toteuttanut kaikkia investointeja. Puolan EUthun liittymiseen asti. Tamd jérjestely tunnus-
tetaan poytikirjassa nro 8 osaksi Puolan liittymissopi-
musta. Tamén tavoitteen toteuttamiseksi poytakirjassa
madritellddn aikataulu, joka kisittdd tietyn ajanjakson en-
(64)  Puolan viranomaiset ovat myds toimittaneet komissiolle nen liittymistd ja sen jdlkeen. Tarkemmin sanottuna
tiedot johdanto-osan 41 kappaleessa mainituista lainan Puola voi poytdkirjan nro 8 nojalla myontdd rajoitetun
koroista sekd 42 kappaleessa mainituista muista lainaan madran  valtiontukea  rakenneuudistukseen  vuosina
ja takaukseen liittyvistd kustannuksista. 1997-2003, mutta muuta valtiontukea Puolan teristeol-
lisuuden rakenneuudistukseen ei saa myontdd vuosina
1997-2006. Tassd suhteessa poytikirja nro 8 eroaa sel-
kedsti muista liittymissopimuksen maarayksistd, esimer-
V ASIANOMAISTEN HUOMAUTUKSET kiksi liitteessd IV tarkoitetusta siirtymakauden jarjestelystd
("voimassa oleva tuki”), joka koskee ainoastaan ennen
(65 Tuensaaja on toimittanut menettelyn aloittamista koske- liittymistd myonnettyd valtiontukea siltd osin kuin sitd
via huomautuksia, minkd jilkeen sille on annettu tiedoksi “sovelletaan edelleen” liittymisen jalkeen. Poytakirjaa nro
komission ja Puolan viranomaisten vilinen tietojenvaihto. 8 voidaan ndin ollen pitdd erityislakina (lex specialis), joka
ohittaa muut liittymisasiakirjan méaardykset niiden asioi-
den osalta, joista siind madratdan. (1°)
(66) AHW:n mukaan suuri osa tuesta kdytettiin vuokrattujen
omaisuuserien takaisinostoon, jotta rahoituskustannuksia
voitaisiin alentaa. Koska investoinnit liittyivit vuokrat- (71)  Perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklaa ei normaalisti

tuun omaisuuteen, takaisinoston voidaan katsoa liittyvin
rakenneuudistukseen.

(") Puolan viranomaiset vahvistavat, ettd jatkuvavalun mukauttamiseen

ja tuotevalikoiman laajentamiseen tarvittavat investoinnit ovat suu-
remmat, mutta viittavit tasapainottavansa niitd kahden tekijin
avulla. Ensinndkin investoinnin siirtiminen korvaavan valssaamon
rakentamiseen merkitsee huomattavaa kustannusten sddstod, jopa
85 miljoonaa euroa. Lisdksi jatkossa sddstyy energiaa ja kayttokus-
tannukset alenevat.

sovellettaisi tukeen, joka on myonnetty ennen liittymistd
ja jota ei sovelleta endd liittymisen jdlkeen, mutta poyta-
kirjan nro 8 mdardyksilld perustamissopimuksen mukai-
nen valtiontuen valvonta laajennetaan koskemaan kaik-
kea valtiontukea, joka on myonnetty Puolan terdsteolli-
suuden rakenneuudistusta varten vuosina 1997-2006.

(%) Ks. asia C 20/04, Huta Czgstochowa, paitos 5.7.2005, EUVL L 366,
21.12.2006, s. 1.
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(72)  Perustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdan mukainen kannalta vilttimattomat toimet voitiin toteuttaa aikatau-

(74)

(75)

pddtos voidaan tehdd sen jilkeen kun Puola on liittynyt
Euroopan unioniin. Koska poytakirjassa nro 8 ei ole asiaa
koskevia erityismadrdyksid, sovelletaan tavanomaisia
sdantojd ja periaatteita. Tamédn vuoksi sovelletaan myos
Euroopan yhteison perustamissopimuksen 93 artiklan so-
veltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd 22 pii-
vind maaliskuuta 1999 annettua neuvoston asetusta (EY)
N:o 659/1999 (19), jiljempind 'menettelyasetus’.

2. Tuen viidrinkdyttd

Poytakirjassa nro 8 olevassa 18 kohdassa annetaan ko-
missiolle valtuudet "toteuttaa aiheelliset toimet, joilla vaa-
ditaan asianomaisia yhti6itd maksamaan takaisin tuet,
jotka on myonnetty tdssd poytikirjassa vahvistettuja edel-
lytyksid rikkoen”, jos seurannassa osoittautuu a alakoh-
dan mukaisesti, ettd "tdssd poytakirjassa esitetyt siirtyma-
jarjestelyja koskevat edellytykset eivit ole tdyttyneet”.

Muodollisen menettelyn yhteydessd komissio on toden-
nut, ettd Puolan viranomaiset eivit ole kyenneet poista-
maan komission epiilyksid, jotka koskivat rakenneuudis-
tustuen vadrinkdyttod. Komission nikemyksen mukaan
yritys ei ole pannut rakenneuudistussuunnitelmaansa téy-
tantoon asianmukaisella tavalla eli siten kuin poytakir-
jassa nro 8 olevan 9 kohdan a ja h alakohdassa selkeisti
médratdan. Komissio huomauttaa, ettd yritykselle myon-
netyistd varoista (noin 34 miljoonaa euroa) vain pieni osa
on kaytetty vuoden 2003 lijketoimintasuunnitelman mu-
kaisesti investointien rahoittamiseen, kun taas jiljelle
jaavi osuus eli 31,2 miljoonaa euroa on kaytetty muihin
kuin suunnitelmassa mainittuihin tarkoituksiin.

Tatd varten komissio ensin tutki, millaisia toimenpiteitd
alkuperiiseen liiketoimintasuunnitelmaan sisaltyi. Seuraa-
vaksi se tarkisti, olivatko jotkin yrityksen toteuttamat
toimenpiteet yhteismarkkinoille soveltumattomia, ja sel-
vitti, millaiset olivat vaarinkdytetyn ja yhteismarkkinoille
soveltumattoman tuen vaikutukset yleisen ohjelman puit-
teissa. Vasta sen jdlkeen komissio selvitti tuen madran.
Sitd, voiko wuusi liiketoimintasuunnitelma muuttaa titi
padtelmad, kisitellddn seuraavassa luvussa (3).

a) Alkuperdisessd investointisuunnitelmassa vahvistettu raken-
neuudistuksen soveltamisala

Komissio selvittid ensin vuoden 2003 liiketoimintasuun-
nitelman soveltamisalan sekd sen, sisaltyiko sithen tuo-
tanto-omaisuuden myynti- ja takaisinvuokraussopimuk-
sen takaisinmaksu, johon valtaosa rakenneuudistustuesta
kaytettiin.

Kuten edelld johdanto-osan 34 kappaleessa todetaan, ra-
kenneuudistussuunnitelman paitarkoituksena oli varmis-
taa, ettd tietyt HLW:n elinkelpoisuuden palauttamisen

(1% EYVL L 83, 27.3.1999, s. 1.

(79)

(80)

(81)

lun mukaisesti. Ndma toimet liittyivit ldhinnd investoin-
teihin ja rahoitusrakenteen uudelleenjirjestelyyn. Suunni-
telman ensisijaisena tavoitteena oli yrityksen rakenneuu-
distuksen toteuttaminen vuosina 2002 ja 2003.

Ensinnakin vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa il-
moitettiin, ettd HLW toteuttaa [150-220] miljoonan zlo-
tyn investoinnit. Sekd tuensaaja ettd Puolan viranomaiset
ndyttavat kuitenkin olevan sitd mieltd, ettd tuotanto-
omaisuuden hankintaa voitaisiin pitdd investointiohjel-
man osana. Puolan viranomaisten mukaan investoinnit
on kuvattu hyvin yleisiksi toimiksi, joita ei eritelld sen
tarkemmin. Lisdksi tuensaaja vdittdd, ettd hankinta oli
rakenneuudistuksen kannalta vilttimiton, “koska tehdas
ei olisi voinut toimia rakenneuudistuskauden aikana il-
man kyseisid laitteita”.

Komissio ei voi hyviksyd nditd vaitteitdi. Vuoden 2003
liiketoimintasuunnitelman 4.4 kohdassa madritellddn sel-
kedsti investointien kustannukset (vuoden 2003 liiketoi-
mintasuunnitelman taulukko 21, sama kuin johdanto-
osan 18 kappaleen taulukko 1), sisdltd (vuoden 2003
liiketoimintasuunnitelman taulukko 22) ja aikataulu (vuo-
den 2003 liiketoimintasuunnitelman taulukko 23). Suun-
nitelmassa ei mainita lainkaan tuotanto-omaisuuden
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmaksua.
Tama4 itse asiassa korostaa sitd, ettd Puolan viranomaiset,
samoin kuin tuensaaja, eivit ole pystyneet perustelemaan
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmaksua
vakuuttavasti. Muussa tapauksessa se olisi mainittu suun-
nitelmassa.

Toiseksi vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa mai-
nitaan rajoitettu rahoitusrakenteen uudelleenjirjestely.
My6hemmin toimitettujen tietojen yhteydessd Puolan vi-
ranomaiset toteavat, etti tuotanto-omaisuuden takaisinos-
toa koskeva médrd on katsottava osaksi rahoitusraken-
teen uudelleenjdrjestelyd. ('7) Viranomaisten mukaan ra-
hoitusrakenteen uudelleenjirjestely kisitti myos toteutu-
neet 150 miljoonan zlotyn tappiot ja 513 miljoonan
zlotyn velkojen takaisinmaksuaikataulun muuttamisen,
jolloin rakenneuudistuksen kokonaiskustannukset ovat
noin 858 miljoonaa zlotya.

Komissio ei kuitenkaan voi hyvaksyi sitd, ettd 150 mil-
joonan zlotyn toteutuneet tappiot ja 513 miljoonan zlo-
tyn velkojen takaisinmaksuaikataulun muuttaminen kat-
sottaisiin rakenneuudistuksen kustannuksiksi. Kuten joh-
danto-osan 22 kappaleessa todetaan, komissio ei kiistd
sitd, ettd vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.7
kohdan mukaan “yritys aikoo toteuttaa 513 miljoonan
zlotyn velkojen uudelleenjirjestelyn”. Suunnitelmassa ei
kuitenkaan mainita, ettd timi on vilttiméaton osa raken-
neuudistusta. Rakenneuudistukseen kuuluviksi toimiksi
médritellddn suunnitelman 3.2 kohdassa tosiasiallisesti ai-
noastaan “lyhytaikaisten velkojen takaisinmaksu ja muun
kuin tuotannossa tarvittavan tarpeettoman omaisuuden
myynti”.

() Kirje 4 pdivilta kesikuuta 2007, 24 kohta.
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(82)  Erilaisia tappioita ei myoskddn yleensd katsota raken- sinvuokraussopimukseen  liittyvid velkoja. Sen sijaan

(84)

(85)

(86)

(87)

neuudistuksen kustannuksiksi, kuten Puolan viranomaiset
véittavat. Taseeseen merkityt velat eivdt valttdmattd ole
rakenneuudistuksen kustannuksia, koska velat ovat osa
tavanomaista taloudellista toimintaa. On totta, ettd liialli-
set velat voivat aiheuttaa vaikeuksia, mutta siind tapauk-
sessa rakenneuudistuksen on sisillettdvd velkoja koskevia
erityistoimenpiteitd, kuten lisirahoituksen hankkiminen,
lainat tai sopimukset velkojen takaisinmaksun lykkddmi-
sestd. Liiketoimintasuunnitelmassa ei kuitenkaan mainita
mitddn tallaisia toimia rahoitusrakenteen uudelleenjirjes-
telyn yhteydessd (4.7 kohta, viides kappale).

Itse asiassa vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.7
kohdassa vahvistetaan, ettd rakenneuudistuksen rahoitta-
miseen tarvittiin ainoastaan 363 miljoonaa zlotya, mika
on vihemmin kuin yrityksen nykyisten velkojen koko-
naismadrd, 513 miljoonaa zlotya. Lisdksi suunnitelman
4.7 kohdassa mainittu 60 miljoonan zlotyn maird nayt-
tdisi koskevan tulevaa kiyttopadomaa. Tamdn perusteella
rakenneuudistukseen oli varattu enintddn 300 miljoonaa
zlotya (ks. edelld johdanto-osan 30 kappale).

Edelld mainittujen 300 miljoonan zlotyn kayttod seloste-
taan vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 4.12.1
kohdassa, joka koskee suunnitelman kustannuksia ja ra-
hoitusldhteitd. Sen mukaan yritys tarvitsee vuosina
2002-2003 varoja 219 miljoonaa zlotya. Kun otetaan
huomioon, ettd kyseisen mairdn piti kattaa my0s inves-
toinnit, kuten edelld johdanto-osan 23 kappaleessa tode-
taan, rahoitusrakenteen uudelleenjirjestelyyn oli kdytetta-
vissd ainoastaan [...] miljoonaa zlotya.

Sitd paitsi 81,5 miljoonaa zlotya ei olisi riittinyt katta-
maan edes myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takai-
sinmaksua. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman 3.2
kohdassa todetaan, ettd rahoitusrakenteen uudelleenjirjes-
tely koskee ainoastaan lyhytaikaisia velkoja. Tdman pe-
rusteella suunnitelmassa esitetty rahoitusrakenteen uudel-
leenjirjestely rajoittui 81,5 miljoonaan zlotyyn, mutta se
ei sisdltinyt myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen ta-
kaisinmaksua. Sopimus on selvisti pitkdaikainen velka,
koska sen takaisinmaksun oli miird tapahtua vuoteen
2010 mennessd. Taman vuoksi myynti- ja takaisinvuok-
raussopimuksen takaisinmaksua ei voida myoskéin pitdd
rahoitusrakenteen uudelleenjirjestelyyn kuuluvana  toi-
mena, johon olisi pitinyt myontdd tukea.

Puolan viranomaiset ndyttdisivit hyviksyvan sen, ettd
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmaksu ei
ollut osa omaisuuden uudelleenjirjestelyd, koska ne eivit
esitd tdllaista vditettd. Viranomaiset viittaavat kuitenkin
epdsuorasti omaisuuden uudelleenjdrjestelyyn sitd koske-
vassa osassa: “myynnin kasvun ansiosta Huta LW pystyi
maksamaan takaisin osan veloistaan ja siilyttimain mak-
suvalmiutensa” (4 pdivini kesikuuta 2007 piivityn kir-
jeen 64 kohta).

Puolan viranomaiset eivit kuitenkaan ole huomanneet,
ettd missddn ei mainita, ettd takaisinmaksuaikataulun
muutoksen on tarkoitus koskea kaikkia myynti- ja takai-

(88)

(89)

(90)

suunnitelmassa mainitaan useampaan kertaan, ettd aika-
taulun muutos koskee ainoastaan muuta kuin tuotan-
nossa tarvittavaa omaisuutta. Tamd mainitaan kahdesti
samassa luvussa, josta on perdisin edelld oleva Puolan
viranomaisten kdyttdma lainaus. Itse asiassa siind tode-
taan selkedsti, ettd tietyt myynti- ja takaisinvuokraussopi-
mukseen liittyvdt velat sisiltyvat omaisuuden uudelleen-
jarjestelyyn eli muuta kuin tuotannossa kaytettavaa omai-
suutta koskevaan uudelleenjirjestelyyn (ks. vuoden 2003
liiketoimintasuunnitelman 4.12.1 kohta). Sama koskee
niin sanottuja "100 hehtaarin” ja 88 hehtaarin” suunni-
telmia. Omaisuuden uudelleenjirjestelyn tarkoituksena on
vapauttaa kiteisvaroja investointien toteuttamiseen ja vi-
hentdd samalla velkojen rahoituskustannuksia. Suunnitel-
massa ei kuitenkaan mainita, ettd rahoituskustannusten
vihentdmiseksi koko myynti- ja takaisinvuokraussopimus
on maksettava takaisin etuajassa. Sen sijaan omaisuuden
uudelleenjirjestelyn tavoitteena on rahoituskustannusten
“vihentdminen” eikd niiden poistaminen kokonaan.

Lopuksi, kun otetaan huomioon HLW:n taloudelliset ra-
joitukset, komissio ei nde perusteita sille, ettd HLW pyrki
ostamaan omaa tuotanto-omaisuutta, kun takaisinmaksu
oli maara suorittaa vasta myohemmin. Missddn vaiheessa
ei mainita sitd, ettd vuokraussopimus olisi haitaksi raken-
neuudistuksessa. Titd ei tue etenkddn vuoden 2003 liike-
toimintasuunnitelman 4.12 kohta, koska siini ainoastaan
todetaan, ettd oman omaisuuden myynnin ansiosta HLW
pystyy alentamaan vuokraussopimuksesta aiheutuvia kus-
tannuksia (kyseinen omaisuus oli aiemmin méiritelty
muuksi kuin tuotantoon liittyvaksi omaisuudeksi). Tama
on loogista, kun otetaan huomioon, ettdi omaisuus oli
tarkoitus myydd, jotta ndin saaduilla varoilla voitiin mak-
saa takaisin laina (osa siitd) ja siten vapauttaa HLW lai-
nakorkojen maksusta. Tamd ei kuitenkaan liity tuotanto-
omaisuuden takaisinostoon, mistd ei tulisi yritykselle ké-
teisvaroja, koska omaisuus jdisi sen haltuun.

Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa ei tdmin pe-
rusteella mainittu  tuotanto-omaisuuden takaisinostoa.
HLW siis kaytti tuen tarkoitukseen, jota ei mainita tuen
myontdmisen perustana olevassa rakenneuudistussuunni-
telmassa. Tuki on tdmdn vuoksi kaytetty kansallisen ra-
kenneuudistusohjelman ja myontimispditoksen eli poy-
takirjan nro 8 médrdysten vastaisesti. Menettelyasetuksen
1 artiklan g alakohdan mukaan tillaista toimintaa voi-
daan pitdd tuen védrinkdyttond, koska silld tarkoitetaan
tuen kiyttod valtiontuen myontimispaitoksen vastai-
sesti. (18)

b) Viidrin kaytetyn tuen soveltuvuus yhteismarkkinoille

Sen jilkeen kun on todettu, ettd yritykselle myonnettyd
tukea ei ole kédytetty suunnitelman mukaisella tavalla, on
osoitettava, ettd vadrin kaytetty tuki ei mydskain sovellu
yhteismarkkinoille.

('%) Tuen véirinkdyttoon ei kuitenkaan liity se, oliko tuensaajalla alun
perin oikeus saada tukea, vaan ainoastaan se, ettd tuki on kaytetty
myontimispadtoksen mairdysten vastaisesti.
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(91) Tdmd on selvdd jo muodollisten perusteiden nojalla, kun oli méddrd aikaistaa vuoteen 2003 tilapdisluoton avulla.

92)

(93)

otetaan huomioon, ettd yritys ei kdyttanyt tukea liiketoi-
mintasuunnitelman mukaisesti, vaikka se oli poytakirjan
nro 8 nojalla velvollinen kdyttimidn tuen asianmukai-
sella tavalla. Toiseksi kaikki liiketoimintasuunnitelman,
kansallisen rakenneuudistusohjelman ja poytakirjan nro
8 madrdysten vastaisesti myonnetty tuki on yhteismark-
kinoille soveltumatonta poytakirjassa nro 8 olevan 18
kohdan nojalla.

Lisiksi komissio katsoo, ettei se olisi voinut todeta tuen
tosiasiallista  kdytt6d yhteismarkkinoille —soveltuvaksi,
vaikka AHW:n elinkelpoisuus palautuikin. T4t varten
komissio haluaa ilmoittaa, ettd vaikka tuensaaja epdilee
nykyisen elinkelpoisuutensa riittavyyttd, on todettava, ettd
tuensaajan tulkinta elinkelpoisuudesta poikkeaa poytikir-
jan nro 8 liitteessd 3 esitetystd elinkelpoisuuden maari-
telmastd. Madritelmad vahvistetaan poytikirjassa nro 8 ja
molemmat sopimuspuolet ovat sen hyviksyneet, eikid
tuensaaja voi sitd myohemmin muuttaa takautuvasti.

Komissio toistaa kuitenkin, ettd ensinnikdin tukea ei
voida katsoa yhteismarkkinoille soveltuvaksi pelkastddn
silli  perusteella, ettd HLW:n elinkelpoisuus palautui
vuonna 2006. Pelkkd elinkelpoisuuden palautuminen ei
ole riittdvd peruste todeta, ettd rakenneuudistus soveltuu
yhteismarkkinoille. Sen lisdksi on varmistettava, ettd elin-
kelpoisuus on palautunut mahdollisimman véhiisen val-
tiontuen avulla, ettd tdimd valtiontuki on ollut valttima-
ton rakenneuudistuksen toteuttamista varten ja ettd sen
vastapainoksi on toteutettu vastasuoritteita. Komissio
muistuttaa, ettd nami edellytykset mainitaan Eurooppa-
sopimuksen 8 artiklan 4 kohdassa, johon viitataan myos
poytakirjassa nro 8 olevassa 1 kohdassa. Etenkin se, ettd
valtiontuen mdird on rajoitettava valttimattoméddn va-
himmaismairadn, osoittaa, ettd tukea ei saa kayttdd in-
vestointien eikd sellaisten toimenpiteiden rahoittamiseen,
jotka eivdt ole rakenneuudistuksen kannalta olennaisen
tarkeitd (19).

Toiseksi komissio muistuttaa, ettd rakenneuudistussuun-
nitelman ennakkoarvioinnin on osoitettava, ettd yrityksen
elinkelpoisuus on mahdollista palauttaa rakenneuudistuk-
seen liittyvien toimien ja niiden rahoittamiseen osoitettu-
jen varojen avulla. Vuoden 2003 liiketoimintasuunnitel-
massa itse asiassa korostettiin erityisesti investointien
toteuttamista ja niiden aikaistamista valtiontuen avulla.
Suunnitelmassa todetaan ensinnakin, ettd investointeja

(1%) Tamd yleisperiaate on esitetty jo edelld. Se méiritellddn pelastamis-

ja rakenneuudistustukea koskevien suuntaviivojen 40 kohdassa, ja
komissio on vahvistanut sen asiassa C 31/2001, Schmitz-Gotha,
tekemdssddn padtoksessd (EUVL L 77, 24.3.2003, s. 41). Paatok-
sessd komissio vastusti alihankkijan ostamista, koska ostamista pi-
detddn rakenneuudistuksen tavoitteiden kannalta hyddyllisens,
mutta ei vilttimattoméand toimenpiteend. Tulkinta on vahvistettu
asiassa T-17/03, Schmitz-Gotha, Kok. 2006, s. 1I-1139.

(95)

97)

Taman jilkeen todetaan, ettd omaisuuden uudelleenjirjes-
tely oli mdaird toteuttaa vuosina 2004-2005, mikid oli
aivan lilan myohdinen ajankohta investointiohjelman
toteuttamiselle. Tétd varten tarvittiin laina rahoitustarpeen
kattamiseen. Rakenneuudistussuunnitelman esipuheessa
toistetaan, ettd “rakenneuudistussuunnitelman tdytin-
toonpano aikataulun mukaisesti ja yrityksen toiminnan
jatkaminen edellyttavit ehdottomasti lisdi tilapaisluottoa”.
Yhteenvetona voidaan todeta, ettd tilapdisluotto oli valt-
timdton, jotta investoinnit voitiin toteuttaa aikataulun
mukaisesti.

Se, etti HLW paitti maksaa tuotanto-omaisuuden
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisin eikd to-
teuttanut investointeja aikataulun mukaisesti, osoittaa
(ennakkoarvion perusteella), ettd HLW vaikeutti toimin-
nallaan mahdollisuuksiaan palauttaa yrityksen elinkelpoi-
suus. Itse asiassa Puolan viranomaiset eivit ole esittdneet
mitddn syytd, jonka vuoksi tilanteen olisi pitinyt muuttua
elokuussa 2003, jolloin HLW haki valtiontakausta, kun
otetaan huomioon, ettd liiketoimintasuunnitelmaa oli
muutettu viimeksi maaliskuussa 2003 eli vain viisi kuu-
kautta aiemmin. Téllainen tuen kdyttd ei siis liittynyt
rakenneuudistussuunnitelman tiytintdonpanoon vaan pi-
kemminkin haittasi sitd, kun otetaan huomioon, etti in-
vestoinnit oli sidottu aikatauluun. Ennakkoarvion mu-
kaan yritys itse asiassa selvdsti vaaransi elinkelpoisuu-
tensa, vaikka onnistuikin myohemmin palauttamaan sen.

On totta, ettd varoja oli niukasti, ja valtiontuen kayttd-
minen rakenneuudistussuunnitelman vastaisesti saattaakin
merkitd sitd, ettd rakenneuudistussuunnitelma olisi voitu
rahoittaa muilla varoilla, jotka alun perin oli tarkoitus
kdyttdd muihin tarkoituksiin, joihin valtiontuki nyt kay-
tettiin. Tallaista argumentointia ei kuitenkaan voida hy-
viksyd silloin kun kyseessd on rakenneuudistussuunni-
telma, jonka perusteella yrityksen varoja oli tarkoitus
kdyttdd sen toiminnan uudelleen suuntaamiseen, ja yri-
tyksen taloudellisten vaikeuksien perusteella silld ei pitdisi
olla varoja kaytettdvissd muihin kuin suunnitelmassa mai-
nittuihin tarkoituksiin. Koska valtiontakauksen avulla saa-
dut lainavarat kiytettiin tuotanto-omaisuuteen liittyvien
velkojen takaisinmaksuun, muita rakenneuudistustoimia
ja erityisesti edelld mainittujen investointien toteuttamista
aikataulun mukaisesti on tdytynyt rajoittaa.

Komissio ei my6skddn ymmdrri sitd Puolan viranomais-
ten ja tuensaajan esittimad viitettd, ettd yrityksen talou-
dellinen asema oli vuonna 2003 niin vaikea, ettei se
pystynyt toteuttamaan mitdan investointeja. Komissio ei
ymmirrd, miksi yrityksen pitdisi tuollaisessa tilanteessa
maksaa takaisin pitkdaikaisia velkoja sen sijaan, ettd se
toteuttaisi muita toimia, jotka on katsottu elinkelpoisuu-
den palauttamisen kannalta valttdimattomiksi.
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(98)  Ei myoskddn ole olennaista, ettd yritys ehdottaa vuonna (102) Edelld esitetyn perusteella komissio katsoo, ettd tuki on
2004 toteuttamatta jadneiden investointien toteuttamista kaytetty poytakirjassa nro 8 olevan 9 ja 18 kohdan mii-
nyt, koska ndiden investointien tdytintdonpano liittyi rdysten vastaisesti. Tuki ei tdimin vuoksi sovellu yhteis-
maédrittyyn aikatauluun, mika katsottiin ainoaksi keinoksi markkinoille.
palauttaa yrityksen elinkelpoisuus vuoden 2006 loppuun
mennessd. Investointien laiminlyonti on lopullinen eika
siti voida muuttaa liiketoimintasuunnitelmaa muutta- e . o
malla. Tahin ei vaikuta se, ettd lisdinvestoinnit mainitaan 9 annnkay tetyn tuen y htels‘markkmm!le soveltumattomuuden
vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelmassa, koska niilli ei vaikutus koko rakenneuudistussuunnitelmaan
voida korjata varojen vaarinkdyttoa. (103) Lopuksi on arvioitava vddrinkdytetyn tuen yhteismarkki-
noille soveltumattomuuden vaikutus.

(99)  Kolmanneksi, vaikka HLW olisi elokuussa 2003 katsonut, (104) Titd varten komissio haluaa todeta seuraavaa. Ensinnakin
ettd investoinnit eivit endd olleet valttimattomid elinkel- timd menettely ei ole osoittanut, ettd jotkin rakenneuu-
poisuuden palauttamiseksi, timid merkitsisi sitd, ettd HLW distukseen liittyvit kustannukset olisivat olleet tarpeetto-
ilmoitti vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa raken- mia, vaan ettd osa valtion varoista oli kiytetty vadrdin
neuudistuksen kustannukset lilan suurina ja ettd sen tarkoitukseen. On mahdollista, ettd erdat investoinnit olisi
saama tuki ei ollut tarpeen rakenneuudistuksen toteutta- voitu peruuttaa, ja ihannetapauksessa timd olisi tehty
mista varten. Komissio katsoo kuitenkin, ettd on erittdin komission hyviksynnin jilkeen. Tdmi tarkoittaisi sitd,
epitodennikoistd, ettd yritys olisi muuttanut suunnitelmi- ettd rakenneuudistuksen todelliset kustannukset ovat pie-
aan vain viisi kuukautta sen jilkeen kun vuoden 2003 nemmdt, ja niihin liittyvd valtiontuki olisi maksettava
liiketoimintasuunnitelma oli hyviksytty (maaliskuussa takaisin; timd on komission vakiintunut kiytinté vastaa-
2003), kun se elokuussa 2003 haki valtiontakausta il- vissa teristeollisuuden rakenneuudistusta koskevissa asi-
moittaen, ettd laina kéytettdisiin valtaosaksi tuotanto- oissa. (%) Tarkasteltavana olevassa asiassa ongelmana ei
omaisuuteen liittyvien velkojen takaisinmaksuun. Tillai- kuitenkaan ole pelkdstddn se, ettd tietyt rakenneuudistuk-
sen viitteen perustelemiseksi yrityksen olisi ainakin pita- seen liittyvat kustannukset osoittautuivat tarpeettomiksi,
nyt ilmoittaa asiasta komissiolle hyvissd ajoin, miti se ei vaan (kuten edelld todetaan) se, ettd rakenneuudistuksen
tehnyt. tietyn osan koko rahoitus (31,2 miljoonaa euroa) menetti

merkityksensd, kun otetaan huomioon, ettd ennakkoarvi-
oinnin mukaan tilapiisluotto kiytettiin lahes kokonaan
toisin kuin litketoimintasuunnitelmassa oli esitetty ja ta-
valla, joka vaaransi elinkelpoisuuden palautumisen. Muu-

(100) Vaikka investoinnit eivit olisikaan olleet vilttimattomid, toksen ajankohtana suoritetun tarkastelun perusteella se
varojen kiyttod tuotanto-omaisuuden myynti- ja takaisin- antoi yritykselle litkaa kiteisvaroja, jotka sen on palautet-
vuokraussopimuksen takaisinmaksuun ei olisi voitu pitdi tava. Sit paitsi varojen vdirinkdyttod ei voida korjata
rakenneuudistuksen kustannuksina. Tuotanto-omaisuu- takautuvasti siten, ettd yritys toteuttaisi kyseiset investoin-
den myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmak- nit myShemmin, koska varat oli tarkoitettu tiettynd ajan-
sun rahoitus jirjestettiin ja se olisi voitu hoitaa raken- kohtana toteutettavien investointien ja rahoitusrakenteen
neuudistuskauden péityttyd. Saattaa olla, ettd tistd aiheu- uudelleenjdrjestelyn rahoittamiseen. Tamd tuen kéyttotar-
tui rahoituskustannuksia, mutta ne oli selvésti otettu huo- koitus lakkasi olemasta ajankohtainen jo vuonna 2005.
mioon vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelman talousen- Jos rakenneuudistus olisi suunniteltu toteutettavaksi myo-
nusteissa. Koska Kyseisid omaisuuserid ei voitu myyda, hemmin, koko valtiontukea ja varsinkaan valtion takaa-
ainoa tulos velkojen takaisinmaksusta olisi ollut vapautu- maa tilapéisluottoa ei olisi tarvittu lainkaan. Tdmdn
minen taloudellisista velvoitteista, mikd olisi lisdnnyt vuoksi tuen vadrinkdyttd koskee kaikkia tilapéisluoton
HLW:n maksuvalmiutta. Tdmén seurauksena HLW sai avulla saatuja varoja, jotka on kéytetty tuotanto-omaisuu-
lisdd kiteisvaroja. Niitd voidaan pitdd toimintatukena, den myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen  rahoittami-
joka saattoi jopa kohtuuttomasti véddristdd kilpailua mark- seen.
kinoilla. Komissio ei ymmadrrd, miten tillaiset toimet olisi
voitu hyvaksy4, jos niistd olisi ilmoitettu komissiolle. Jos
investointi ei tosia'siallisest.i olllut valttdmiton, tuen 'kéiytt(') (105) Komissio on myds tietoinen siitd, ettd rahoituksen yli-
olisi katsottu yhteismarkkinoille soveltumattomaksi. jiimi rakenneuudistuskauden pttyessd e ole miten-

kddn epatavallista ja ettd yritystd ei pidd rangaista siitd,

ettd se on saavuttanut paremmat toimintaedellytykset

kuin etukiteen osattiin odottaa. Tallaisen tilanteen tulee

o S kuitenkin johtaa litketoimintaedellytysten kohenemiseen

(101) Komissio ei kiistd tuensaajan vditettd, jonka mukaan ta- niin, ettd yritys saavuttaa paremman voittomarginaalin

kaus kaytettiin hallituksen pddtoksen mukaisesti ja ettd
hallituksella oli oikeus mairitelld tuen kéyttotarkoitus.
Komissio katsoo kuitenkin, ettd timi ei vaikuta arvioon
takauksen soveltuvuudesta yhteismarkkinoille, koska ar-
vio on laadittava poytikirjan nro 8 ja vuoden 2003 lii-
ketoimintasuunnitelman perusteella, eikd niissi mainita
tukea sellaiseen tarkoitukseen, jonka hallitus on vahvista-
nut tuen myontimispaatoksessa.

ja pystyy sen vuoksi esimerkiksi maksamaan velkansa
takaisin odotettua aiemmin. Tamd ei kuitenkaan tarkoita
sitd, ettd yritys voi kdyttdd lihes koko tuen tarkoituksiin,
joita ei mainita liiketoimintasuunnitelmassa.

(%% Komission pddtos, tehty 13 pdivind syyskuuta 2006 asiassa N

350a/2006, MSO, EUVL C 280, 18.11.2006, s. 4, johdanto-osan
48 kappale.
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(107)

(108)

(109)

(**) Ks. komission

(106) Toiseksi on syytd muistaa, ettd yrityksen hyvaksi toteu-

tettiin my6s muita valtiontukitoimenpiteitd, joihin kuului
muun muassa velkojen mititdinti ja osa takauksen avulla
saadusta lainasta, joka kéytettiin investointien rahoittami-
seen. Namd toimet toteutettiin liiketoimintasuunnitelman
mukaisesti ja ne auttoivat yritystd palauttamaan elinkel-
poisuutensa.

Tastd huolimatta voitaisiin olettaa, ettd koko rakenneuu-
distusta olisi pidettivd epdonnistuneena, koska raken-
neuudistussuunnitelma pantiin tdytdntoon vain osittain,
kun taas ennakkoarvioinnin perusteella elinkelpoisuuden
palautuminen edellytti koko suunnitelman tdytintoonpa-
noa. Tissd tilanteessa olennaisena voidaan kuitenkin pitda
sitd, ettd yrityksen elinkelpoisuus palautui. (*) Ndin on
ainakin siltd osin kuin yritys ei saanut liikaa tukea, joka
ei ollut valttimitontd sen elinkelpoisuuden palauttami-
seksi. Toisin sanoen, palauttamalla timd etu voidaan pa-
lauttaa alkuasetelma ja kumota siten liiallisen tuen vaiku-
tus. Téssd tapauksessa voidaan katsoa, ettd elinkelpoisuu-
den palautuminen johtui tosiasiallisesti muista suunnitel-
man mukaisesti toteutetuista toimista. Sen vuoksi kyseisid
toimia voidaan pitdd madrdysten mukaisina, edellyttien
ettd liiallinen tuki peritddn takaisin.

Koska yrityksen elinkelpoisuus voitiin palauttaa muiden
toimien ansiosta mahdollisimman vihdin rajatun tuen
avulla, komissio voi katsoa, ettd kdyttotarkoituksen vas-
taisella tavalla on kiytetty ainoastaan se osuus valtion
takaamasta lainasta, joka kaytettiin muihin tarkoituksiin,
mutta ei koko rakenneuudistustukea, ja ettd muut vuoden
2003 liiketoimintasuunnitelman mukaiset toimet on to-
teutettu asianmukaisella tavalla.

d) Valtion takaaman lainan vddrinkdytettyyn osuuteen sisdl-

tyvd tuki

Lopuksi on middriteltidvd valtion takaamaan 31 245 684
miljoonan euron lainaan sisiltyvin tuen maard. Takauk-
sen tuki-intensiteetti voi periaatteessa olla 100 prosent-
tia. (22)

ddtos, tehtﬁf 23 pidivani lokakuuta 2007 asiassa C
23/06, Technologie Buczek (ei vield julkaistu virallisessa lehdessa),
jossa tilanne on toinen.

(*?) Komission tiedonanto viite- ja diskonttokorkojen vahvistamismene-

telmastd, EYVL C 273, 9.9.1997, s. 3. Ks. myos komission paatos,
tehty 12 pdivind syyskuuta 2007, menettelyn aloittamisesta asiassa
NN 45/2007 (C 38/2007), Arbel Fauvet Rail, EUVL C 249,
24.10.2007, s. 17, 15 kohta.

(110) Komissio katsoo kuitenkin, ettd tukimuotona kéytetyn

(111)

112)

=

takauksen kilpailua vaaristavd vaikutus oli tdssd tapauk-
sessa rajoitettu, kun otetaan huomioon, ettd Arcelor mak-
soi takauksen kohteena olleen HLW:n lainan takaisin jo
vuoden kuluttua. Timin vuoksi komissio katsoo, ettd
yrityksen saaman edun poistamiseksi riittdd, kun peritddn
takaisin vain takaukseen liittyvd korkotuki silti ajalta,
jonka kuluessa yritykselld oli lainavarat kaytossaan. Li-
siksi komissio katsoo, ettd yritykselld oli edelleen jonkin-
laiset mahdollisuudet saada rahoitusta ja ettd se pystyi
antamaan asianmukaiset vakuudet; timédn vahvistaa ta-
kaussopimus, jossa vakuutta vaaditaan.

Komission vakiintuneen kdytinnon mukaan korkotuki
vastaa erotusta niiden korkojen vililld, jotka yrityksen
olisi tiytynyt maksaa markkinachtojen mukaisesti, ja
sen tosiasiallisesti maksamien korkojen valilld. Tassd ta-
pauksessa markkinakorot laskettaisiin varojen myonta-
misajankohtana (elokuussa 2004) sovelletun viitekoron
perusteella, ja tihdn korkoon lisittdisiin 400 pistettd
siksi, ettd vuonna 2004 HLW:n toiminta ei ollut kannat-
tavaa (ks. johdanto-osan 46 kappale edelld), vaan yritys
oli vaikeassa taloudellisessa tilanteessa. (2}) Komission va-
kiintuneen kaytinnon mukaan 400 pistettd on alin mah-
dollinen maaré. (*¥) Tamidn suurempi korotus ei kuiten-
kaan ole tarpeen, koska yritys antoi vakuudet, ja vuonna
2004 terasteollisuuden tilanne parani.

Koska lainaa ei myonnetty zlotyina vaan euroina, komis-
sio soveltaa euroalueen viitekorkoa, joka oli 4,43 pro-
senttia. Tdssd yhteydessd on syytd muistuttaa, ettd yrityk-
sen saama tosiasiallinen etu arvioidaan vertaamalla yrityk-
sen lainan avulla saamia toimintaedellytyksid nithin eh-
toihin, jotka se olisi voinut saada vapailta markkinoilta
(ilman valtiontakausta). Tavanomaisen markkinakaytan-
n6n mukaan lainan korko mdiritelldén lainavaluuttaan
sovellettavan viitekoron (yleensi pankkienvilisen viiteko-
ron) perusteella, koska rahan arvon vaihtelu riippuu ta-
loudesta, jossa kyseistd valuuttaa kdytetddn. Tdmdin
vuoksi markkinatalouden ehdoin toimivan lainanantajan
soveltaman euromdardisen lainan viitekoron on oltava
sama, jota yleensd sovelletaan euromddriisiin lainoihin,
vaikka luotto tosiasiallisesti myonnettiin Puolassa.

(**) Komissio katsoo, ettd yritys oli taloudellisissa vaikeuksissa valtion-

tuesta vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenneuudis-
tukseksi annettujen yhteison suuntaviivojen nojalla, EUVL C 244,
1.10.2004, s. 2. Lisdksi yrityksen voidaan katsoa olevan vaikeuk-
sissa, jos sen rakenneuudistuskausi on kesken ja se toteuttaa raken-
neuudistussuunnitelmaa, kuten tdssd tapauksessa. Edelld mainittujen
400 pisteen osalta ks. komission pditds, tehty 2 pdivind maalis-
kuuta 2005 asiassa C 43/2001, Chemische Werke Piesteritz, EUVL
L 296, 12.11.2005, s. 19, 107-108 kohta; tai komission piitos,
tehty 24 pidivand tammikuuta 2007 asiassa C 38/05, Biria, EUVL
L 183, 13.7.2007, s. 27, johdanto-osan 83 kappale ja sitd seuraavat
kappaleet.

Komission tiedonanto viite- ja diskonttokorkojen vahvistamismene-
telméstd, EYVL C 273, 9.9.1997, s. 3.
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(113) Timin perusteella korot on laskettava 8,43 prosentin eurod
koron mukaan, jolloin mairdksi saadaan 2 807 206 eu- Rahoitettu mddri yhteensi 31 245 684,00
roa. Mddrdd on verrattava yrityksen todellisuudessa suo-
rittamiin maksuih.ir.l.. Niihin ‘siséiltyy korkoja 1061050 Korot ajalta 24.8.2004-16.9.2005 2807 206
euroa, johon on lisitty palkkio takauksen myontdmisestd
g{ S e.délla ) Ohlgé.mto_osan %2 k appaleen aja b..ak.l.k ohta). HLW:n tosiasiallisesti maksamat korot takauk- 1061050
omission vakiintuneen kdytinnén mukaan nima korot K .
. o IR sen kattamasta lainasta
otetaan huomioon takaukseen sisdltyvin tuen mdarittd-
isessi. (25
misessd. () Alustava varausmaksu takauksesta suhteessa 31792
takauksen kokonaismddrddn ja laina-aikaan
Valtiokonttorille maksettava korvaus takauk- 68 683
(114) Takauksen kustannukset on jaettava koko mdirille ja sesta suhteessa takauksen kokonaismairain
liitettava vaarinkaytettyyn tukeen, ja tdhdn mdirddn on ja laina-aikaan
lisattava takauksen kattamat korot. Tami johtuu siitd,
ettd takauksen kattaman lainaméddrin rajoitettu kéytto Takauksen kattamasta lainasta aiheutuneet 1161525
investointeihin oli liiketoimintaa koskeva pditos, joka ei tosiasialliset kustannukset yhteensa
ollut tiedossa silloin kun takauksen kattama laina jérjes-
tettiin (46 miljoonan euron laina sekd korot viideltd vuo- Korkosummien erotus (= etu) 1 645 682
delta). Muussa tapauksessa takauksen kattama laina olisi
jarjestetty muulla tavoin. Témén vuoksi laina on jaettava Plus kertyneet korot takaisinmaksuun sovellet- 444086
suhteellisesti osiin niin, ettd voidaan erottaa se osa mak- tavan koron mukaisesti ajalta
susta, joka tosiasiallisesti liittyy takauksen kattamaan 24.8.2004-20.11.2007
madrddn ja joka on kdytetty védrin. Samasta syystd
maksu on my6s laskettava suhteessa todellisuudessa kay- Maksettava 20.11.2007 2089 768
tettyyn aikaan, kun otetaan huomioon, ettd takauksen oli
méird kattaa viiden vuoden ajanjakso ja takaus oli teo-
riassa médrd kuolettaa timén ajan kuluessa. Se, etti laina
maksettiin takaisin ennakoitua aikaisemmin, oli liiketoi- ¢) Pidtelmd
mintaa koskeva paitos, joka tehtiin irrallaan edelld esite-
tyistd jarjestelyisti. (118) Yhteenvetona komissio toteaa, ettd tuotanto-omaisuuden
myynti- ja takaisinvuokraussopimuksen takaisinmaksua ei
mainita vuoden 2003 liiketoimintasuunnitelmassa ja ettd
kyseinen toimenpide vaaransi yrityksen elinkelpoisuuden
(115) Tilli perusteella komissio hyviksyy sen, ettd yrityksen palauttamisen ginakin. sinii. aikanfa jc?lloin yritys tarvi.tsi
saamasta edusta vihennetddn johdanto-osan 42 kappa- tukea.. Koska yritys kul__t@km,_ onnisti Palauttamaan 61,1.1.1'
leessa mainitut valtiolle suoritettava maksu ja alustava kelpo'lfgufensa, tuen védrinkdytto ei va1kutFanut tuen }al—
varausmaksu, mutta siten, ettd ensinnikin takauksen kat- jelle jadvan osuuden soveltuvu.uteer.l yhtelsmarkkmoﬂle.
tama todellinen médra (32,3 (= 31,24 + 1,06 (velkapaa- Koslfa. takaus on }gkkautet.tt.l ja .lama on jo mak@e}tu
oma plus tosiasiallisesti maksetut korot)) suhteutetaan takalsm,. nyt peritaan taka1§1n ainoastaan korot., Joista
takauksen kokonaismédrddn (58 330 000 euroa) ja toi- HLW sa1.Fal9u4elllsFa e?'Fua a1kan'z'1, pllgm Ygrat ohyat yo-
seksi takauksen todellinen kdytto suhteutetaan alun perin tyksen kgytossa ((,J'h niiden myontimisestd takalﬁl“n{nak-
suunniteltuun viiden vuoden ajanjaksoon (eli 388 paivai suun _asti). Korkojen muodostaman osuuden mdird on
suhteessa potentiaaliseen 1 826 paivéin). 1645 682 euroa.
(116) Sen sijaan komissio katsoo, ettd edelld johdanto-osan 42
kappaleen ¢ alakohdassa tarkoitettuja, lainasta pankille
aiheutuvia kustannuksia ei voida vihentdd yrityksen saa- 3. Liiketoimintasuunnitelman muuttaminen
masta edusta, koska kaikista markkinachtoisista lainoista
aitheutuu vastaavia kustannuksia, jotka olisivat voineet (119) Puolan viranomaiset ottivat yhteyttd komissioon ja pyy-
olla suuremmatkin. sivit sitd hyviksymddn liiketoimintasuunnitelman muu-
toksen poytikirjassa nro 8 olevan 10 kohdan mukaisesti.
(117) Niin saadaan seuraava laskelma, jossa otetaan huomioon

yrityksen saamasta edusta kertyneet korot. Korot laske-
taan 24 pdivastd elokuuta 2004 siihen asti, kunnes koko
madrd on maksettu takaisin. Sovellettava vuosikorko on
7,62 prosenttia:

(*%) Komission tiedonanto EY:n perustamissopimuksen 87 ja 88 artiklan
soveltamisesta valtiontukiin takauksina (EYVL C 71, 11.3.2000,
s. 14, 3.2 kohta).

(120)

Komissio on aiemminkin joutunut arvioimaan vastaavia
tapauksia, ja se on tdlloin todennut seuraavaa: "Komissio
voi hyvaksyd litketoimintasuunnitelman muutoksen edellyttien,
ettd ei herdd epdilyksid muutoksen yhteensopivuudesta poytd-
kirjassa nro 8 mainittujen  tavoitteiden  kanssa. Tamd
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patee siind tapauksessa, ettd tdrkeimmdt poytdkirjassa mainitut
numerotiedot, jotka koskevat valtiontukea, tuotantokapasiteettia
ja toimenpiteiden toteuttamisaikataulua, sdilyvit muuttumatto-
mina, ja poytakirjassa mddritelty valtiontuen osuus sgilyy en-
nallaan eiki elinkelpoisuuden palauttamiseen liittyvd tavoite
vaarannu” (26).

(121) Komissio totesi muodollisen tutkintamenettelyn aloitta-

mista koskevassa pddtoksessd, ettd tarkastelun kohteena
olevat muutokset eivit koske valtiontuen kokonaismii-
rdn tai tuotantokapasiteetin lisddmistd (¥) rakenneuudis-
tuskauden aikana, vaan ettd muutettu lifketoimintasuun-
nitelma merkitsi ennen muuta yrityksen investointistrate-
gian olennaista muuttamista ja ettd yritykselle my6nnet-
tyd valtiontukea on ilmeisesti kdytetty véarin toimintatu-
kena ja ettd investointien loppuun saattamiseen ei tarvita
lisad valtiontukea (ks. johdanto-osan 54 ja 56 kappale).
Tutkintamenettelyssd on vahvistunut, ettd ndma epailyk-
set eivit ole poistuneet, koska (kuten edelld todetaan) tuki
on kéytetty vaarin eikd se sovellu yhteismarkkinoille.

(122) Vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelma ei poista titd on-

gelmaa eli liiallista valtiontukea, minkd vuoksi sitd ei
voida hyviksyd nykyisessi muodossaan. Erityisesti se,
etti AHW on tilld vilin uudistanut investointiohjel-
maansa, ei riitd korjaamaan tilannetta. Kuten edelld tode-
taan, tdmd pitdd paikkansa myos siind tapauksessa, ettd
yritys toteuttaisi ainoastaan rakenneuudistussuunnitel-
massa mainitut investoinnit. On selvéi, ettd uusi inves-
tointiohjelma toteutetaan paljon myohemmin kuin suun-
nitelmassa alun perin kaavailtiin. On niin ikddn selvad,
ettd tuki myonnettiin alun perin sitd varten, ettd voitaisiin
taata rakenneuudistussuunnitelman toteuttaminen aika-
taulun mukaisesti. Tamin perusteella tuen tarkoituksena
oli kannustaa HLW:td toteuttamaan kyseiset investoinnit
suunnitelman mukaisesti viimeistddn vuosina
2003-2004. Jos rakenneuudistuksen aikataulua olisi jo
etukdteen lykitty vuosiin 2004 ja 2005, tilapiisluottoa
ja koko valtiontukea ei olisi itse asiassa lainkaan tarvittu.

(123) Vaikka tukea on kéytetty vairin, komissio katsoo, etti jos

vadrinkdytetty tuki maksetaan takaisin, se voi hyviksyd
uuden liiketoimintasuunnitelman. Jo menettelyn aloitta-
mista koskevassa paitoksessd komissio ilmoitti olevansa
valmis hyviksymiidn uuden liiketoimintasuunnitelman
teollisuuden kannalta, koska uudesta investoinnista olisi
hyotyd yrityksen tulevalle taloudelliselle suorituskyvylle ja
se myos edistdisi ymparistonsuojelua ja vihentdisi kustan-
nuksia.

(*6) Komission pddtos asiassa N 186/05, MSP:n liiketoimintasuunnitelman

muutos, 41 kohta, f’a komission pddtos asiassa N 600/04, VPFM:n
liiketoimintasuunnitelman muutos.

(?7) Komissio totesi, ettd uusi investointi itse asiassa alentaa tuotantoka-

pasiteettia 930 000 tonnista 700 000 tonniin.

(124) Joka tapauksessa komissio toteaa, ettd liiketoimintasuun-
nitelman muuttaminen ei edellytd lisitukea, vaan se ra-
hoitetaan kokonaan sijoittajan varoin. Tdiman vuoksi ko-
missio ei nde perusteita vastustaa muutettua lifketoimin-
tasuunnitelmaa, vaikka se merkitseekin yrityksen toimin-
tastrategian muuttumista. (%)

VII PAATELMAT

(125) Yhteenvetona komissio toteaa, ettd poytikirjassa nro 8
olevan 9 ja 18 kohdan nojalla HLW on kayttanyt 31,2
miljoonan euron takauksen kiyttotarkoituksen vastaisella
tavalla ja velvoittavien maardysten vastaisesti. Koska val-
tiontakaus on lakkautettu ja laina maksettu takaisin,
HLW:n saama etu on yhtd suuri kuin korkojen mdird
eli 1 645 682 euroa, ja timd madrd on maksettava takai-
sin. Koska AHW on 20 pdivind marraskuuta 2007 va-
paachtoisesti maksanut suljetulle pankkitilille 2 089 768
euron mairin, eli takaisin maksettavan mairin korkoi-
neen, ja Puolan viranomaiset saavat timdn mdairdn hal-
tuunsa pdivind, jona timd paitos tehdiddn, yritykseltd ei
vaadita endd muita maksuja.

(126) Jos tuki maksetaan takaisin, komissio voi lisiksi poyta-
kirjassa nro 8 olevan 10 kohdan nojalla hyviksyd liike-
toimintasuunnitelman muutoksen siind muodossa kuin se
on esitetty vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelmassa,
koska siihen ei liity muuta tukea ja se vahvistaa yrityksen
elinkelpoisuutta,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Valtiontuki, jonka méird on 1 645 682 euroa ja jonka Puola on
myontinyt poytikirjassa nro 8 olevan 18 kohdan vastaisesti
HLW/AHW:lle, on kaytetty HLW/AHW:n toimesta vidrin,
minkd vuoksi tuki ei sovellu yhteismarkkinoille.

2 artikla

Koska 1 artiklassa tarkoitettu véidrin kéytetty tuki on jo mak-
settu takaisin, komissio ei vastusta AHW:n muutettua liiketoi-
mintasuunnitelmaa.

(*%) Komissio haluaa lopuksi huomauttaa, ettd se pitdytyy ndkemykses-
sddn, jonka mukaan muutosta ei mainita vield vuoden 2003 liike-
toimintasuunnitelmassa. Liiketoimintasuunnitelmassa todetaan sel-
vasti, ettd HLW:n strategia perustuu "tuotevalikoiman asteittaiseen
kehittdmiseen siten ... ettd kehitetddn ... erikois- ja jaloterdstuottei-
den tuotantoa”. Vuoden 2005 liiketoimintasuunnitelmassa taas to-
detaan selvisti, ettd "markkinoiden kysyntddn vastaamiseksi on kay-
nyt valttimattomaksi méiritelld uusi strategia sekd laajentaa tuote-
valikoimaa uusien tuotteiden avulla”. TAma viittaa siihen, etti AHW
haluaa vastata rakennusterdksen kysyntddn rakennuttamalla uuden
valssaamon, jonka avulla se voi tuottaa rakennusterdstd ja hyodyn-
tdid tehokkaammin jo olemassa olevan sulan teriksen tuotantoa
tihin tarkoitukseen. On kuitenkin selvii, etti ennen vuotta 2003
yritykselld ei ollut varaa tallaisiin investointeihin, vaan ettd se pystyi
toteuttamaan ne ainoastaan Arcelorin avulla.
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3 artikla

Tama pddtds on osoitettu Puolan tasavallalle.

Tehty Brysselissd 11 pdivind joulukuuta 2007.

Komission puolesta
Neelie KROES
Komission jdsen
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KOMISSION PAATOS,

tehty 2 piivind kesikuuta 2008,

kolmansien maiden neuvoston direktiivin 96/23/EY mukaisesti esittimien jiimii koskevien
valvontasuunnitelmien hyviksymisesti tehdyn pait6ksen 2004/432/EY muuttamisesta

(tiedoksiannettu numerolla K(2008) 2297)

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)
(2008/407[EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon eldvissi eldimissd ja niistd saatavissa tuotteissa
olevien tiettyjen aineiden ja niiden jidmien osalta suoritettavista
tarkastustoimenpiteistd ~ ja  direktiivien ~ 85/358/ETY  ja
86/469/ETY sekd paitosten 89/187/ETY ja 91/664[ETY kumoa-
misesta 29 paivand huhtikuuta 1996 annetun neuvoston direk-
tiivin 96/23/EY (') ja erityisesti sen 29 artiklan 1 kohdan nel-
jannen alakohdan ja 29 artiklan 2 kohdan,

sekd katsoo seuraavaa:

(1) Direktiivissd 96/23/EY vahvistetaan tarkastusmenettelyt,
jotka koskevat sen liitteessd 1 tarkoitettuja aineita ja jda-
miryhmid. Direktiivin  96/23/EY mukaan kolmansien
maiden, jotka haluavat olla mukana tai sdilyttdd asemansa
sellaisten kolmansien maiden luettelossa, joista jasenval-
tiot saavat tuoda direktiivissd tarkoitettuja eldimid ja
eldinperiisia alkutuotteita, on toimitettava suunnitelma,
josta kayvit ilmi kyseisten kolmansien maiden tarjoamat
takeet mainitussa direktiivissd tarkoitettujen jadmaryh-
mien ja aineiden valvonnasta.

(2)  Kolmansien maiden neuvoston direktiivin 96/23/EY mu-
kaisesti esittimien jidmid koskevien valvontasuunnitel-
mien hyviksymisestd 29 paivand huhtikuuta 2004 teh-
dyssd komission pddtoksessd 2004/432/EY () on luettelo
niistd kolmansista maista, jotka ovat esittdneet jadmia
koskevan valvontasuunnitelman, josta kayvit ilmi kyseis-
ten kolmansien tarjoamat takeet mainitun direktiivin
edellytysten mukaisesti.

(3)  Uusi-Kaledonia ja Tansania ovat esittineet komissiolle
jadmien valvontasuunnitelmia sellaisille eldimille ja eldin-
periisille tuotteille, joita ei talld hetkelld luetella paatok-
sen 2004/432[EY liitteessd. Suunnitelmien arvioinnin ja
komission saamien lisitictojen perusteella on saatu riitta-
vt takeet jadmien valvonnasta kyseisissi kolmansissa
maissa ndiden eldinten ja tuotteiden osalta. Timan vuoksi

(") EYVL L 125, 23.5.1996, s. 10. Direktiivi sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna direktiivilli 2006/104/EY (EUVL L 363,
20.12.2006, s. 352).

() EUVL L 154, 30.4.2004, s. 43, oikaisu EUVL L 189, 27.5.2004,
s. 33; pditos sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna paitokselld
2008/222[EY (EUVL L 70, 14.3.2008, s. 17).

nami eldimet ja eldinperdiset tuotteet olisi sisillytettavé
padtoksen liitteessd olevaan luetteloon kyseisten kolman-
sien maiden osalta.

(4)  Costa Rica, joka ei tdlli hetkelld sisilly padtoksen
2004/432[EY liitteessd olevaan luetteloon, on esittinyt
komissiolle jadmid koskevan valvontasuunnitelman vesi-
viljelytuotteiden osalta. Suunnitelman arvioinnin ja ko-
mission saamien listietojen perusteella on saatu riittavat
takeet jdadmien valvonnasta kyseisessi kolmannessa
maassa niiden osalta. Niin ollen vesiviljelytuotteet olisi
sisillytettdvd kyseisen padtoksen liitteessd olevaan luette-
loon Costa Rican osalta.

(5)  Eteld-Afrikka poistettiin paatoksen 2004/432/[EY, sellai-
sena kuin se on muutettuna komission padtokselld
2008/105/EY (%), liitteestd useiden eldinten ja eldinperiis-
ten tuotteiden osalta. Riittdvien takeiden antamisen jal-
keen Eteld-Afrikka kuitenkin siilytti merkinnit, jotka kos-
kivat luonnonvaraista ja tarhattua riistaa, mukaan luet-
tuna strutsit. Kyseinen kolmas maa on osoittanut, ettd
jaamid koskeva valvontaohjelma 2007-2008 on pantu
tdytantoon strutsien osalta, mutta se ei ole taaskaan toi-
mittanut ndyttod muuta luonnonvaraista ja tarhattua riis-
taa kuin strutseja koskevan suunnitelman tdytintoonpa-
nosta. Kyseisid eldimid ja eldinperdisid tuotteita koskevat
merkinnét olisi siksi poistettava luettelosta Eteld-Afrikan
osalta.

(6)  Elintarvike- ja eldinlddkintdviraston FVO:n Moldovan ta-
savaltaan tekemdssa tarkastuksessa paljastui vakavia puut-
teita, jotka liittyivdt jadmid koskevan valvontasuunnitel-
man tdytintoonpanoon hunajan osalta. Moldovan tasa-
valtaa koskeva kyseinen merkintd olisi siksi poistettava
padtoksen liitteessd olevasta luettelosta. Kyseisen kolman-
nen maan viranomaisille on ilmoitettu asiasta.

(7)  Olisi vahvistettava siirtymakausi Eteld-Afrikasta ja Moldo-
van tasavallasta perdisin olevien eldinten ja eldinperdisten
tuotteiden lahetyksille, jotka on lahetetty kyseisistd kol-
mansista maista yhteisoon ennen timéin paitoksen sovel-
tamispdivad, jotta katetaan kyseisten ldhetysten yhteisoon
saapumiseksi tarvittava aika ja viltetddn kaupan keskey-
tyminen.

(8)  Pddtostd 2004/432[EY olisi sen vuoksi muutettava.

() EUVL L 38, 13.2.2008, s. 9.
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(9)  Tissd padtoksessd sdddetyt toimenpiteet ovat elintarvike-
ketjua ja eldinten terveyttd kisittelevin pysyvin komitean
lausunnon mukaiset,

ON TEHNYT TAMAN PAATOKSEN:

1 artikla

Korvataan paitoksen 2004/432[EY liite timin pddtoksen liit-
teelld.

2 artikla

Talld pddtokselld paatoksen 2004/432[EY liitteessd olevaan luet-
teloon tehtyja muutoksia ei sovelleta Eteld-Afrikasta ja Moldo-
van tasavallasta perdisin olevien eldinten tai eldinperdisten tuot-
teiden ldhetyksiin, jos kyseisten eldinten ja tuotteiden tuoja voi
osoittaa, ettd ne on ldhetetty Eteld-Afrikasta tai Moldovan tasa-

vallasta ja ovat olleet matkalla yhteisoon ennen timin paatok-
sen soveltamispdivad.

3 artikla

Tatd pddtostd sovelletaan 1 pdivistd kesikuuta 2008.

4 artikla

Tamd pddtos on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

Tehty Brysselissd 2 paiviand kesdkuuta 2008.

Komission puolesta
Androulla VASSILIOU

Komission jdsen
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