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(Sddddkset, jotka on julkaistava)

NEUVOSTON ASETUS (EY) N:o 1480/2003,
annettu 11 piivini elokuuta 2003,

lopullisen tasoitustullin kiyttoonotosta ja viliaikaisen tullin lopullisesta kantamisesta tiettyjen
Korean tasavallasta periisin olevien tiettyjen elektronisten mikropiirien, niin sanottujen DRAMien
(dynaamisten hakumuistien), tuonnissa

EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon muista kuin Euroopan yhteison jisenvaltioista
tapahtuvalta tuetulta tuonnilta suojautumisesta 6 piivana loka-
kuuta 1997 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2026/97 ()
ja erityisesti sen 15 artiklan,

ottaa huomioon komission ehdotuksen, joka on tehty komis-
sion kuultua neuvoa-antavaa komiteaa (%),

seki katsoo seuraavaa:

A. VALIAIKAISET TOIMENPITEET

(1) Komission asetuksella (EY) N:o 708/2003 (*), jiljempana
'viliaikaista tullia koskeva asetus’, otettiin kiyttoon
viliaikainen tasoitustulli tiettyjen Korean tasavallasta
perdisin olevien tiettyjen elektronisten mikropiirien, niin
sanottujen DRAMien (dynaamisten hakumuistien), tuon-
nissa.

(2)  Palautettakoon mieleen, ettd tukea ja vahinkoa koskeva
tutkimus kattoi 1 pdivin tammikuuta 2001 ja 31 péivin
joulukuuta 2001 vilisen ajanjakson, jiljempdnd 'tutki-
musajanjakso’. Vahinkoa koskevaan arvioon vaikuttava
kehityssuuntausten tarkastelu kattoi 1 pdivin tammi-
kuuta 1998 ja tutkimusajanjakson pdittymisen vilisen
ajanjakson, jdljempini 'tarkastelujakso’.

B. MYOHEMPI MENETTELY

(3)  Sen jdlkeen, kun oli ilmoitettu niistd olennaisista tosi-
asioista ja huomioista, joiden perusteella oli pdatetty
ottaa kayttoon viliaikaiset toimenpiteet, useat asian-
omaiset osapuolet esittivat kirjallisia huomautuksia.
Asetuksen (EY) N:o 2026/97, jdljempind ’perusasetus’,

(") EYVL L 288, 21.10.1997, s. 1, sellaisena kuin se on muutettuna
asetuksella (EY) N:o 1973/2002.

() Ehdotus tehty 25. heindkuuta 2003 (ei vield julkaistu virallisessa
lehdessd).

() EUVL L 102, 24.4.2003, s. 7.

®)

11 artiklan 5 kohdan sdinnodsten mukaisesti asian-
omaiset osapuolet saivat pyynnostd mahdollisuuden tulla
komission kuulemiksi.

Komissio jatkoi lopullisia padtelmiddn varten tarpeelli-
sina pitdmiensd tietojen hankkimista ja tarkastamista.

Kaikille osapuolille ilmoitettiin niistd olennaisista tosi-
asioista ja huomioista, joiden perusteella aiottiin suosi-
tella lopullisen tasoitustullin kdyttoonottoa ja viliaikaisen
tullin vakuutena olevien médirien lopullista kantamista.
Osapuolille asetettiin myos médraaika, jossa ne saattoivat
tehdd huomautuksia kyseisen ilmoituksen johdosta.

Osapuolten suulliset ja kirjalliset huomautukset tutkittiin
ja alustavia pddtelmid muutettiin tarvittaessa niiden
perusteella.

C. TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE JA SAMANKAL-
TAINEN TUOTE

Koska tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen
tuotteen madritelmdd koskevien alustavien padtelmien
ilmoittamisen jilkeen ei ole esitetty huomautuksia, viliai-
kaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 8—11
kappaleessa esitetyt padtelmit vahvistetaan.

D. TUET

Viliaikaisen tasoitustullin  kayttoonottavan asetuksen
julkaisemisen jilkeen yhteison tuottajat Samsung Electro-
nics Co., Ltd (Samsung’), Hynix Semiconductor Inc.
(Hynix’), Korean viranomaiset, Korea Exchange Bank
(KEB’), Korea Development Bank (KDB’), Citibank Seoul,
Woori Bank, National Agricultural Cooperative Federa-
tion (NACF) ja Shinhan Bank esittivit huomautuksia,
jotka koskivat komission tuista tekemid paitelmid.
Huomautuksia esitettiin seuraavista toimenpiteistd: 800
miljardin Eteld-Korean wonin suuruinen syndikoitu laina,
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KEIC:n takuu 600 miljoonan Yhdysvaltain dollarin suu-
ruiselle vientiluottomairille, KDB:n debentuuriohjelma,
velkojapankkien ostettavaksi toukokuussa 2001 tarjotut
vaihtovelkakirjat arvoltaan biljoona Eteld-Korean wonia
ja lokakuun 2001 uudelleenjirjestelypaketti. Koska erdt
yleiset seikat ovat tdrkeitd kaikkien tutkittavana olevien
toimenpiteiden arvioimiseksi, nditd seikkoja kisitellddn
seuraavassa johdantokappaleessa.

1. JOHDANTO

i) Julkisen viranomaisen myontamd taloudellinen tuki

Taman tutkimuksen kannalta on keskeistd, mistd "jul-
kisen viranomaisen myontimid taloudellinen tuki”
muodostuu, joten on syytd ottaa esille joitain asiaa
koskevia pédperiaatteita. Perusasetuksen 2 artiklan
mukaan tuen toteamiseksi on ensimmadiseksi tarpeen
vahvistaa, ettd julkinen viranomainen myontéi taloudel-
lista tukea. Perusasetuksen 1 artiklan 3 kohdassa ‘jul-
kinen viranomainen’ méaritellddn alkuperi- tai viejimaan
alueella toimivaksi julkiseksi toimielimeksi. Perusase-
tuksen 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan iv alakohdan
mukaan kyseessd on julkisen viranomaisen myontima
taloudellinen tuki my6s silloin, kun julkinen viran-
omainen valtuuttaa tai maardd yksityisen tahon suoritta-
maan toimenpiteitd, jotka saman artiklan i, ii ja iii
alakohdan mukaisesti katsottaisiin julkisen viranomaisen
myontimaéksi tueksi.

Julkisen toimielimen my6ntdmd taloudellinen avustus on
tukea, jos se tuo etua. Jos jonkin yksikon ei katsota
olevan julkinen toimielin, sen oletetaan olevan yksi-
tyinen, jolloin julkisen viranomaisen taholta tapahtuva
madradminen on perusasetuksen 2 artiklan 1 kohdan a
alakohdan iv alakohdan mukaisesti voitava osoittaa, jotta
kyseessi olisi tuki.

Julkisen viranomaisen omistusosuus, vaikka se olisi 100
prosenttia, ei sellaisenaan merkitse sitd, ettd asian-
omainen yritys olisi “julkinen toimielin”. Julkisen viran-
omaisen omistusosuus ei myoskdin milladn tasolla luo
"kumottavissa olevaa olettamaa” julkisesta toimielimesta.
Julkisen viranomaisen omistusosuuden taso on kuitenkin
tarked osatekijid ja erdissd tapauksissa tarkein mdaritet-
tdessd sitd, onko kyseessd julkinen toimielin. Mitd suu-
rempi julkisen viranomaisen osuus on, siti todennikoi-
semmin on kyseessi julkinen toimielin.

Silloin kun yritykset ovat 100-prosenttisesti yksityisid tai
kun julkinen viranomainen ei ole pddosakkeenomistaja,
on tavallisesti vaikeaa osoittaa, ettd yritys on julkinen

(13)

(15)

toimielin, ellei siitd 10ydy vakuuttavaa nidytt6d. Kummas-
sakin tapauksessa yritys olisi yksityinen ja julkisen viran-
omaisen taholta tapahtuva taloudellisten tukien
'madradminen’ olisi osoitettava perusasetuksen 2 artiklan
1 kohdan a alakohdan iv alakohdan mukaisesti.

Vastakkaisessa tilanteessa, jossa julkinen viranomainen
on yrityksen suurin osakkeenomistaja tai jopa enemmis-
toosakas, kyseinen yritys saattaa todellakin olla julkinen
toimielin, mikdli muut olennaiset kriteerit tdyttyvat.
Naissd kriteereissd otetaan huomioon se kasitys, joka
epdsuorasti sisiltyy sanakirjojen madritelmiin, ettd jul-
kinen toimielin on toimielin, jolla on valta toimia yhteis-
kunnan puolesta valtion yksikkond erotukseksi yksityi-
sestd, jonka oletetaan toimivan omistajiensa edun mukai-
sesti.

Médriteltdessd sitd, onko tietty yritys julkinen toimielin,
voidaan ottaa huomioon seuraavat olennaiset kriteerit:

a) Sellaisiin julkisen politiikan mukaisiin tavoitteisiin
pyrkiminen, jotka ylittivat  yksityisen tahon
normaalin vastuualueen ja joihin kuluu esimerkiksi
vaatimus ottaa huomioon kansalliset tai alueelliset
taloudelliset edut ja sosiaalisten tavoitteiden edista-
minen. Nami kriteerit saattavat olla ei-kaupallisia
siind mielessd, ettd niissd tingitddn tavallisesta voiton
maksimoinnin tavoitteesta.

b) Julkisen viranomaisen valvonta ulottuu omistajuuden
ohi. Mitd suurempi viranomaisen omistusosuus on,
sitd todenndkoisempad valvonta on. Tamd voidaan
osoittaa julkisen viranomaisen vaikutuksella nimityk-
sissd, viranomaisen oikeudella arvioida tulokset ja
madritelld tavoitteet sekd silld, missd mdairin viran-
omaisen on oltava mukana yksittdisissd investointeja
tai lilketoimintaa koskevissa padtoksenteoissa.

Perusasetuksen 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan iv
alakohdassa tarkoitettu “médradminen” on kyseessd
silloin, kun julkinen viranomainen vaatii yksityisen tahon
suorittamaan tavanomaisesti julkiselle viranomaiselle
kuuluvia tehtdvid, ja noudatettava kiytinto ei todellisuu-
dessa eroa julkisten viranomaisten tavallisesti noudatta-
masta kaytannosta. Naytoksi ei riitd se, ettd osoitetaan
julkisen ~ viranomaisen ainoastaan rohkaisseen tai
edistineen tillaisia toimia, vaikkakin tillainen rohkaise-
minen tai edistiminen saattaa olla tarkastelun arvoinen
tekija.
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ii) Yhteistyon puuttuminen

Julkisen toimielimen tai julkisen viranomaisen médrays-
vallan olemassaoloa selvitettdessd tutkintaviranomaisella
on todistustaakka olemassaolon vahvistavaa pddtelmaa
tehtdessd. Tallaisten paitelmien on perustuttava varmaan
ndyttoon, niissd on otettava huomioon kaikki tiedossa ja
viranomaisen saatavilla olevat tosiasiat seka tarkasteltava
nditd tosiasioita edelld esitettyjen huomioiden mukaisesti.
Kyseessd olevia tosiasioita arvioitaessa on perusasetuksen
28 artiklan  mukaisesti  otettava  asianmukaisesti
huomioon se, ettd tietyt osapuolet eivit ole toimineet
tdydessd yhteistyossd tutkimuksen aikana, mikd on jois-
sain tapauksessa tehnyt muista ldhteistd saatuja tietojen
kayttamisen aiheelliseksi. Tdssd tapauksessa on kiynyt
ilmi, ettd Korean viranomaiset eivit ole toimittaneet
erditi pyydettyja, Hynixin tulevaisuudesta kdytyjen
kokousten asiakirjoja. Ne eivit ei myoskain ole ilmoitta-
neet komissiolle, ettd tillaisia kokouksia jdrjestettiin,
vaikka asiasta esitettiin selkedt pyynnot kyselylomak-
keella ja paikalla suoritetussa tarkastuksessa. Korean
viranomaisille on ilmoitettu yhteistyostd kieltdytymisestd
aiheutuvista perusasetuksen 28 artiklan 1 ja 6 kohdan
mukaisista seuraamuksista. Yhteistyén puuttuessa on
tarpeen ottaa huomioon toisten osapuolien toimittamat
olennaiset Korean viranomaisten asiakirjat sekd kayttdd
toissijaisista ldhteistd (kuten Korean lehdistd) saatuja
tietoja. Téllaisia tietoja on tarkasteltu erityisen huolelli-
sesti, Korean viranomaisille ja Hynixille on annettu
mahdollisuus tehdd niistd huomautuksia ja ne on pyritty
mahdollisuuksien rajoissa varmistamaan vertaamalla
niitd muiden riippumattomien lihteiden tietoihin

Korean viranomaiset eivdat hyviksyneet lopullisten
tietojen ilmoittamisen jilkeen tekemissddn huomautuk-
sissa niitd paitelmid, joiden mukaan se ei ollut luovut-
tanut erditd asiakirjoja ja kokouksia koskevia tarkeitd
tietoja eikd ollut toiminut tdydessd yhteistyossa tutki-
muksen kanssa. Korean viranomaiset viittivit, etti
komissio oli esittinyt epdtarkkoja kysymyksid ja ettd se
ei ollut esittinyt kyseisid asiakirjoja ja kokouksia
koskevia pyyntojd. Kyselylomakkeissa esitetyt yksittdisid
tutkimuksen alaisia toimenpiteitd koskevat samoin kuin
tarkastuskdynneilld tehdyt kysymykset olivat kuitenkin
selkeitd ja ne koskivat juuri Korean viranomaisten osallis-
tumista nithin kokouksiin, joissa kisiteltiin tutkimuksen
kohteena olevia toimenpiteitd. Ndin ollen Korean viran-
omaisten esittdmd puolustus, jonka mukaan kysymykset
eivat niiden mielestd koskeneet nditi tietoja, ei ole kovin
vakuuttava.

Erddt Korean pankit eivit myoskddn toimineet yhteis-
tyossd komission kanssa tutkimuksen aikana. Etenkin
KorAm Bank ja Citibank jittivit vastaamatta kirjeisiin,

joissa ilmoitettiin niiden kyselylomakkeisiin antamien
vastausten puutteista, ja ndin ollen ne eivit toimittaneet
tarpeellisia tietoja. Kookmin Bank, Korea First Bank ja
Shinhan Bank kieltdytyivit paikalla tehtdvistd tarkastuk-
sista, joissa olisi varmistettu niiden kyselylomakkeeseen
antamat vastaukset. Kullekin pankille ilmoitettiin, ettd
niiden yhteistyokyvyttomyydelld voi olla epdsuotuisat
vaikutukset niiden asiakkaasta Hynixistd tehdyn tutki-
muksen tulokseen ja ettd kaikki pddtelmidt saatetaan
tehdd perusasetuksen 28 artiklan mukaisesti kdytettdvissd
olevien tietojen perusteella. Pankeille annettiin myos
mahdollisuus tehdd huomautuksia ja niille selvitettiin
yhteistyokyvyttomyyden seuraukset. My6s Hynixiltd on
katsottava puuttuneen yhteistyokykyd tdssd tutkimuk-
sessa. Hynix ei sallinut rahoituskonsulttinsa avustaa
tutkimuksessa, mikd hankaloitti sen edistymistd huomat-
tavasti.

iii) Hynixin taloudellinen tilanne

Yleensd ottaen voidaan todeta, ettd Hynixin taloudellinen
tilanne oli kriittinen viime vuosina ja myos tutkimus-
ajanjaksona. Yrityksen toiminta oli tappiollista jopa
vuonna 2000, jonka yleensd katsotaan olleen hyva vuosi
DRAM:-teollisuudelle. Vuoden 2000 lopussa Hynixilld oli
velkaa yli 9,46 miljardia Yhdysvaltain dollaria. Tama
velkamaird oli ldhes kaksi kertaa yrityksen nettovaralli-
suuden mdiird ja yli neljd kertaa sen markkina-arvo (!).
Lisdksi suurin osa niistd veloista erddntyi maksettavaksi
vuoden 2001 aikana, jolloin yritykselld oli vakavia
maksuvalmiusongelmia. Jopa Korean viranomaiset
havaitsivat jo marraskuussa 2000 "Hyundai Electronicsin
kiteispulan”. Vuoden 2001 alussa sijoitusanalyysiyhtiot,
kuten Morgan Stanley ja UBS Warburg, ennustivat, ettd
yritys ei kykenisi hankkimaan rahaa sisdisestd kassavir-
rasta eikd omaisuuden myynnistd erddntyvien velkojensa
maksamiseen. Lokakuussa vuonna 2001, jolloin tastd
tutkimuksesta johtuvista pelastustoimenpiteistd paitet-
tiin, Hynixin velat olivat kuusi kertaa sen padoman suu-
ruiset.

Niin kutsutun Altmanin Z-tunnuslukumallin mukaan,
joka oli erityisesti suunniteltu ennustamaan korealaisten
yritysten konkurssien todennikoisyyttd, Hynixin rahoi-
tuksen tunnusluvut olivat vuosina 1999—2001 paljon
huonommat kuin muiden korealaisten yritysten, jotka
lopulta joutuivat lopettamaan toimintansa. Hynixin
tunnusluvut ylittivit 700 prosentilla vakavissa taloudelli-
sissa vaikeuksissa olevan yrityksen tason (?). Hynixin
kdyttopddomasuhde ja maksuvalmiussuhde vastasivat
sellaisen yrityksen lukuja, jonka maksuvalmius on tdysin

() Hynixin vuoden 2001 liiketoimintasuunnitelma, joka toimitettiin

rahoitustarkastuskomissioon (Financial Supervisory Commission,
FSC) 21 pdivand maaliskuuta 2002.

(*) Professori Anthony Saundersin asiantuntijaraportti "The Matter of
the Countervailing Duty Petition on behalf of Petitioner”: Micron
Technology, 10.3. 2003 (Saundersin raportti), s. 30—35.
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riittdmaton  kattamaan maksuvelvoitteet (). Hynixin
nettovoittomarginaali, kokonaispddoman tuotto ja oman
pddoman tuotto olivat negatiivisia ldhes joka vuosi
vuodesta 1997 ldhtien. Vuonna 2000 nettomarginaali
oli —24,3 prosenttia ja vuonna 2001 —93,83 prosenttia.
Vuosien 1997—1999 aikana yrityksen toiminnastaan
saama kassavirta ei yhtendkddn vuonna ollut riittavd
kattamaan edes kuudesosaa sen veloista tai koko vie-
raasta pddomasta. Hynix olisi tarvinnut 2 biljoonan
Eteld-Korean wonin suuruisen ylimédrdisen kassavirran
vuonna 2000 ja 4,5 biljoonan suuruisen vuonna 2001
pelkdstddn pysydkseen velkojensa takaisinmaksuaikatau-
lussa tuona aikana. Vuoden 2001 tammikuussa UBS
Warburg kertoi raportissaan, ettd konkurssihuolet olivat
alentaneet Hynixin osakkeiden arvoa ja ettd investoijat
pelkisivit, ettd Hynixin kassavirta ei riittdisi erddntyvien
velkojen maksamiseen ja ettd se voisi joutua vararik-
koon, mikili se ei pystyisi uudelleenjirjesteleméin vel-
kaansa.

Vuoden 2001 rahoituskirjanpidossa myos epdiltiin
Hynixin mahdollista taloudellista menestymistd tulevai-
suudessa toteamalla, ettd “yrityksen toiminnan kokonais-
valtainen normalisointi edellyttiisi jatkuvaa tukea velko-
japankeilta sithen asti, kunnes puolijohdetuotteiden
myyntihinnat olisivat riittdvasti kohentuneet”. Nimad
tosiasiat osoittavat, ettd sekd Hynixin menneisyydelle ettd
tulevaisuudelle oli ominaista sen riippuvuus velkojien
taloudellisesta tuesta. Hynix oli tutkimusajanjakson
aikana joutunut tilanteeseen, jossa se ei kyennyt rahoitta-
maan toimintaansa omista toiminnoistaan saamillaan
tuloilla.

Hynixin heikkeneva tilanne heijastui vuonna 2001 myos
sen luottokelpoisuusluokitteluun. Tammikuun alussa
vuonna 2001 Korean luokituslaitokset luokittelivat
Hynixin investointiluokkaan BBB- ja Standard and Poor’s
spekulatiiviseen luokkaan B. Korean luokituslaitokset
alensivat Hynixin spekulatiiviseen luokkaan BB+ 22
pdivind tammikuuta 2001. Standard and Poor’s alensi
arviotaan luokkaan B- marraskuussa 2001, luokkaan
CCC+ elokuussa 2001 ja luokkaan SD ("selective default”
eli velanhoito osittain laiminlyoty) lokakuussa 2001.

Standard and Poor's:n luokituksen paras luokka on AAA.
Se osoittaa ettd yritykselld on erittdin hyvad kapasiteetti
vastata taloudellisista ~sitoumuksistaan. ~AA-luokitus
osoittaa, ettd kapasiteetti on hyvd. Luokan A yritys on
alttiimpi yleisissd olosuhteissa ja taloudellisissa suhdan-
teissa tapahtuneiden muutosten episuotuisille vaikutuk-
sille, mutta silli on yhad hyva kapasiteetti vastata talou-
dellisista  sitoumuksistaan. BBB-luokitus kertoo, etti

(") Saundersin raportti, s. 20—21.
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epdsuotuisat taloussuhdanteet tai muuttuvat olosuhteet
voivat todenndkdisemmin johtaa heikkenevddn kapasi-
teettiin vastata taloudellisista sitoumuksista. Luokituksilla
BB, B, CCC, CC ja C katsotaan olevan huomattavia
spekulatiivisia ominaisuuksia. BB-luokan yritys on jo
huomattavassa epavarmuustilassa tai altis epdsuotuisille
liiketoiminnan, rahoitusalan tai talousalan suhdanteille,
joiden seurauksena yrityksen kapasiteetti saattaa olla
riittimiton sen taloudellisiin sitoumuksiin. B-luokkaan
kuuluvan yrityksen taloudellisiin sitoumuksiin tarvittava
kapasiteetti heikkenee todennikéisesti epdsuotuisten
liiketoiminnan, rahoitusalan ja talousalan suhdanteiden
vaikutuksesta. CCC-luokan yritykset ovat kyseisend ajan-
kohtana alttiita laiminlyomain maksuja ja riippuvaisia
suotuisista liiketoiminnan, rahoitusalan ja talousalan
suhdanteista voidakseen hoitaa sitoumuksensa. CC-
luokan yritykset ovat erittdin alttiita maksujen laimin-
lyontiin. C-luokittelua kiytetddn tilanteessa, jossa on
jatetty konkurssihakemus tai ryhdytty vastaavanlaiseen
toimeen, mutta maksuja jatketaan. SD- ja D-luokitus
osoittavat, ettd yritys laiminlyo velkojensa maksamisen.
SD-luokitusta kéztetéién yrityksestd, jonka oletetaan
laiminly6vin selektiivisesti, toisin sanoen jatkavan tiet-
tyjen velvoitteiden hoitamista mutta laiminlyovin toisia.
Alin luokka on D, johon kuuluvat yritykset ovat jo
tehneet laiminlyonteja velkojensa maksamisessa. Toisin
kuin muut luokitukset, tima luokitus ei viittaa tulevaan
kehitykseen. Luokkien AA—CCC voidaan lisitd plus- tai
miinusmerkki osoittamaan, mihin yritys suhteellisesti
sijoittuu padluokkien sisalld. Neljad ylinta luokkaa (AAA,
AA, A ja BBB) pidetdin yleisesti investointiluokkina. BB-
luottoluokitus tai sitd alhaisempi on yleensd spekulatii-
vinen. Ilmaisu “junk bond” on vain halveksivampi
ilmaisu télle riskialttiimman velan luokalle (3).

iv) Yleistd etua koskevia huomioita

Hynixin taloudelliset vaikeudet kasvoivat huomattavasti
sen ostettua LG Semicon Co. Ltd -yrityksen ja yhdistyttyid
sithen vuonna 1999. Kiytettavissd olevat tiedot osoit-
tavat, ettd vuonna 1999 tehty yrityshankinta ja sitd seu-
rannut LG Semiconin ja Hynixin yhdistyminen eivit
perustuneet markkinaperiaatteisiin vaan Korean viran-
omaisten madrdykseen osana toimialarationalisointia eli
ns. big deal -politiikkaa. Korean viranomaisten mielesti
kolme puolijohdeyritystd oli heikkenevassd markkinati-
lanteessa lifan suuri méird ja ne halusivat vahentdd
méddrdn kahteen yhdistddkseen ja rationalisoidakseen
yritysten ydinosaamisen. Tdmin pakotetun yrityshan-
kinnan ja yhdistymisen tuloksena Hynixin oli otettava

(%) Standard and Poor's, Corporate Ratings Criteria, www.standardand-

poors.com.
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hoitaakseen LG Semiconin velat ja maksettava sille
huomattava haltuunottohinta, miké lihes kaksinkertaisti
sen omat velat. Korean viranomaisten voidaan katsoa
myotivaikuttaneen Hynixin jatkuvasti heikkeneviin
taloudelliseen tilanteeseen. Yleinen kdsitys on, ettd kun
Hynixin tilanne heikkeni edelleen yhdistymisen jilkeen,
havaittiin yleisesti, ettd Korean viranomaisilla oli tarve
suojella Hynixid kaatumiselta, koska niiden oli kannet-
tava vastuu ns. big deal -yrityksist (').

Kaytettdvissd olevat tiedot osoittavat my0s, ettd Korean
viranomaiset pitivat Hynixid liian tirkednd Korean talou-
delle antaakseen sen kaatua. Hynixin osuus Korean vien-
nistd oli 4 prosenttia vuonna 2001. Yritykselld oli palve-
luksessaan 24 000 tyontekijad ja vield huomattavasti
suurempi mdadrd varhaisemman jalostusasteen teollisuu-
dessa ja jatkojalostusteollisuudessa. Puolijohdeteollisuu-
desta tehtiin yksi Korean strategisista vientiin suuntautu-
neista teollisuuden aloista, mikd oli myds syyni Korean
viranomaisten big deal -politiikasta seuranneeseen pako-
tettuun yhdistymiseen.

Marraskuussa 2002 Korean Grand National Party
-puolue (GNP’) sai valmiiksi tutkimuksen Korean viran-
omaisten huonosta varainhoidosta viime vuosina. Se
sisélsi pitkdn Hynixid ja muita Hyundai-yrityksid koske-
neita pelastustoimenpiteitd késittelevin jakson (?). GNP
ilmoitti ndiden yritysten pelastustoimenpiteiden olleen
huomattava takaisku sen pyrkimyksille edistdd markkina-
pohjaisia uudistuksia. GNP huomautti, ettd mikali mark-
kinaperiaatteita noudatettaisiin, Hyundai-konsernin tytar-
yhtioitd, Hynix mukaan lukien, olisi pitdnyt sitoa samat
markkinaperiaatteet kuin muita vaikeuksissa olevia
yrityksid. Kuitenkin viranomaiset pakottivat rahoituslai-
tokset jatkamaan Hyundai-konsernin lainoittamista ja
saivat viranomaisten mdardysvallassa olevat pankit ja
muut niiden rahoittamat tai niiden maaraysvallassa
olevat laitokset siirtimddn huomattavia summia
Hyundai-konsernille. Hynixin kohdalla erityisesti GNP
totesi, ettd Korean viranomaiset olivat ohjanneet noin
13,7 biljoonaa Eteld-Korean wonia (10,3 miljardia
Yhdysvaltain dollaria) julkisista varoista Hynixille. GNP
piti lisdksi Korean viranomaisten mdaardyksestd toteu-
tettua Hynixin ja LG Semiconin yhdistymistd Hynixin
myohempien vaikeuksien syynd. Timi toimenpide

(") Yksityisten talousasiantuntijoiden tarkistusraportti, kokous 6, s. 14.
() Public Fund Mismana{gement Report, Special Committee on Parlia-

mentary Inspection o

Public Fund Administration, Grand National

Party, marraskuu 2002.

(27)

(29)

() SC  perustettiin

tehtiin GNP:n mielestd markkinaperiaatteista lainkaan
valittimattd. Erds Korean virkamiehisté totesi puolustaes-
saan viranomaisten toimenpiteitd Hynixin rahoittami-
seksi, ettd ne tekivit vain sen, mikd oli tarpeellista
Korealle strategisesti tirkeiden yritysten pelastamiseksi.

2. VEROVARAUKSET, -VAPAUTUKSET JA -HYVITYKSET

Viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen ei
esitetty huomautuksia, jotka olisivat voineet muuttaa
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
17—25 kappaleessa annettuja péddtelmia. Niin ollen
kyseiset padtelmit vahvistetaan. Koska kaikki Samsun-
gille annetut tuet olivat vihdmerkityksisid, sithen ei
pitdisi kohdistaa tasoitustoimenpiteita.

3. 800 MILJARDIN ETELA-KOREAN WONIN SUURUINEN
SYNDIKOITU LAINA (TAMMIKUU 2001)

Kuten viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa esitettiin,
paddyttiin  valiaikaisesti sithen tulokseen, ettd tuen
olemassaolosta ei 10ytynyt riittdvasti ndyttod ja sen
vuoksi padtettiin, ettd kyseinen ohjelma ei johda tasoitus-
toimenpiteiden ~ kayttoonottoon. Erddt asianomaiset
osapuolet olivat eri mieltd ja ovat pyytineet alustavan
pddtelmidn uudelleentarkastelua. Niiden mielestd tavalli-
sissa markkinaolosuhteissa yritys, joka on vastaavanlai-
sessa taloudellisessa tilanteessa kuin Hynix, ei olisi saanut
rahoitusta kaupallisista ldhteista.

Erds asianomaisista osapuolista viitti, ettd Hynix ei ollut
luottokelpoinen toimenpiteen aikana, joten Korean
viranomaisten mdardys oli ainoa syy siihen, ettd velkojat
paattivat jatkaa Hynixin luotottamista. Nain ollen ne
véittivat, ettd lainasta koitui etua Hynixille ja ettd sen
vaikutus olisi kokonaisuudessaan tasoitettava. Lisdksi
kyseinen osapuoli vditti, ettd syndikoidusta lainasta
koitui etua Hynixille my6s sen vuoksi, ettd lainaa ei olisi
voitu myontad ilman rahoitustarkastuskomission (Finan-
cial Supervisory Commission (%), 'FSC) selektiivistd
luopumista lakisdateisistd luottorajoista. Korean hallitus
madrdsi FSC:n nostamaan tiettyjen pankkien lakisddteisia
luottorajoja varmistaakseen, ettd 800 miljardin Eteld-
Korean wonin suuruiseen lainaan oli riittavésti osallis-
tujia.

rahoitustarkastusviranomaisten erustamisesta

annetun lain yhteydessd vuonna 1996. Se valvoo rahoituslaitoksia
sekd laatii ja muuttaa erillisid valvontaa koskevia ohjeistoja eri rahoi-
tussektoreita varten. FSC on Korean valtion rahoittama. Se on perus-
asetuksen 1 artiklan 3 kohdassa tarkoitettu julkinen toimielin.
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(30)

(31)

(32)

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen saatiin lisda tietoja Korean viranomaisten FCS:lle
suuntautuvista maardyksistd nostaa erdiden syndikoituun
lainaan osallistuvien pankkien lakisaditeisia luottorajoja.
Komission tdstd toimenpiteestd tekemid alustavia
paitelmid olisi sen vuoksi arvioitava uudelleen uusien
tietojen valossa. Asianomaisia osapuolia, Hynixid ja
Korean viranomaisia, pyydettiin erityisesti tekemain
huomautuksia esille tulleista uusista tiedoista, ja niiden
huomautukset on otettu huomioon timin toimenpiteen
uudelleen arvioinnissa.

Korean pankkilain 35 artiklassa todetaan seuraavaa: "no
financial institution shall extend credits exceeding 25/
100 of the relevant financial institution's equity capital
to the same individual, corporation and person, or 20/
100 to the same individual or corporation” (') (yksikdin
rahoituslaitos ei saa myontdd luottoa, joka on suurempi
kuin 25/100 kyseisen rahoituslaitoksen omasta paa-
omasta, samalle yksilolle, yritykselle tai henkilolle, tai
20/100 samalle yksilolle tai yritykselle). FSC voi
kuitenkin antaa suostumuksensa ndiden enimmidistasojen
ylittimiseen pankkilain tdytintoonpanoasetuksen 20
artiklan 3 kohdan nojalla, jossa luetellaan ne erityista-
paukset, joissa tillainen suostumus voidaan antaa. llman
FSC:n suostumusta pankit eivit voi ylittdd pankkilaissa
sdddettyjd enimmadistasoja.

Talous- ja valtionvarainministerio ldhetti 28 paivind
marraskuuta 2000 talous- ja valtionvarainministerin alle-
kirjoittaman kirjeen Korea Export Insurance Corpora-
tionin (KEIC') ja KEB:n padjohtajille. Kirjeessd ldhetettiin
lopputulokset keskustelusta, joka kaytiin "Hyundai Elec-
tronicsin () kéteispulan helpottamisesta”. Taméd oli
erddnd keskustelunaiheena talousministerien samana
pdivind (28 pdivind marraskuuta) pitdimassi kokouk-
sessa. Kirjeessd mdardtdan vastaanottajia varmistamaan,
ettd paatetyt toimenpiteet suoritetaan tdydessd mitassaan.
Kirjeessd todetaan my®os, ettd aloite Hynixin tukitoimen-
piteistd tuli rahoitustarkastuslaitokselta (Financial Super-
visory = Service, FSS). Kirjeessi kehotetaan KEB:td
pyytamddn luottorajojen ylitystd velkojina toimivien
rahoituslaitosten ~ puolesta, mikd  talousministerien
keskustelujen tulosten valossa saisi FSC:n erityisluvan.
Ministeri velvoitti ndin ollen KEB:n hakemaan ylitystd ja
FSC:n hyviksymaiin tallaisen hakemuksen.

(") Koreankielisen alkutekstin englanninnos.
(*) Hyunday Electronics vaihtoi nimensd Hynix Semiconductor -nimeen
29 pdivand maaliskuuta 2001.

(33)

(35)

Joulukuussa 2000 KEB jatti luottorajojen ylitystd
koskevan pyynnon Hynixin rahoituksen osalta seki
samanlaiset pyynnot Korea First Bankin (KFB') ja KDB:n
osalta. FSC:n pddtoksessd selitettiin, ettd kyseiset pankit
aikovat myontdd Hynixille syndikoidun lainan ja D/A-
jarjestelyn ("documents against acceptance” eli asiakirjat
hyviksymistd vastaan). FSC hyviksyl nimid pyynnot
taytintoonpanoasetuksen 20 artiklan 3 kohdan 1.3
alakohdan nojalla. Kyseinen sddnnés antaa FSCille
mahdollisuuden korottaa rajoja “silloin kun timi sen
mielestd on valttimatontd teollisuuden kehittymisen
kannalta ... tai kansallisen elimin vakauden kannalta”.
Sdannos koskee julkista etua ja osoittaa, ettd Korean
viranomaisten puolelta lisiluoton myontimisessd oli
kyse julkisesta edusta.

Asiaa koskevan FSC:n kokouksen poytikirjan mukaan
FSC:n  jdsenet hyviaksyivit luottorajan  ylittimisen
Hynixin rahoittamiseksi, koska Hynix oli liian suuri ja
tarked, jotta sen annettaisiin kaatua. Poytikirjassa tode-
taan seuraavasti: "Puolijohdeteollisuus on strateginen
teollisuuden ala; Hynixin yhdistyttyd LG Semiconin
kanssa vuonna 1999 sen osuus kansainvilisistd puolijoh-
demarkkinoista on ollut 20 % ja Korean viennistd 4 %.
Hynix tyollistdd alalla 24 000 tyontekijdd ja mukana
olevat muut 2 500 yritystd yli 150 000 tyontekijda.
Syndikoidun lainan ja D[A-rahoituksen tukeminen edis-
taisi Korean kansainvilisté kilpailukykya. Ndin ollen elek-
troniikkateollisuutta koskevan politiikan edistimiseksi on
FSC:n mielestd syytd korottaa luottorajaa” (%).

Ilman luottorajojen korottamista olisi edelld mainittujen
kolmen pankin ollut mahdotonta osallistua syndikoituun
lainaan. Ne olisivat rikkoneet pankkilain mukaisia
velvoitteitaan. ~ Mddritessddn ~ FSCn  hyviaksymdin
ylityksen ja KEB:n anomaan tillaista ylitystdi Korean
viranomaiset velvoittivat tosiasiassa pankit myontimain
lainoja tavalla, jolla nimi eivdt muutoin olisi voineet
toimia Korean pankkialan lainsddddnt6d noudattaessaan.
Luottorajoja oli selvdstikin nostettava Hynixin rahoitta-
misen vuoksi. Kun Korean viranomaisia ja Hynixid
pyydettiin erityisesti toimittamaan huomautuksia niistd
uusista tiedoista, jotka kertoivat Korean viranomaisten
maédrdyksistd luottorajojen nostamiseksi, kumpikaan ei
huomautuksissaan todennut, ettd saatavilla olisi ollut
muita rahoituslihteitd Hynixid varten toimenpiteiden
aikaan. Lisdksi kumpikaan osapuoli ei ilmaissut kyseistd
mahdollisuutta tutkimuksen muissakaan vaiheissa.

(}) Korean viranomaisten tarkastusraportti, s. 16—17.
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(37)

55—59 kappaleessa esitettyjen paitelmien mukaisesti,
jotka titen vahvistetaan, KDB:n katsotaan olevan perusa-
setuksen 1 artiklan 3 kohdassa tarkoitettu julkinen
toimielin. KEB:n ja KFB:n kummankin osallistumista
syndikoituun lainaan 100 miljardilla  Eteld-Korean
wonilla pidetddn Korean viranomaisen maédrdyksestd
tapahtuneena sen pyrkiessd julkisen polititkan tavoit-
teiden mukaisesti helpottamaan Hynixin taloudellista
tilannetta teollisuuden kehityksen edistimiseksi. Nain
ollen Korean viranomaiset maarasivat ne tdssi tapauk-
sessa huolehtimaan Korean viranomaisille tavallisesti
kuuluvasta tehtdvistd. Tdytdntoonpanoasetuksen edelld
mainitun sadnnoksen kiyttiminen osoittaa myos, ettd
luottorajojen nostamista pidettiin julkisen edun mukai-
sena. Lisiksi Korean viranomaisten toimet osoittavat, etti
lisaluoton myontimistd pidettiin julkisen edun mukai-
sena, mikd kuuluu viranomaisten tavallisesti noudatta-
maan kiytinto6n. Ndin ollen pankkien osallistuminen
syndikoituun lainaan tdyttdd johdanto-osan 15 kappa-
leen kriteerit. Téstd puolestaan seuraa, ettd nima toimen-
piteet ovat KDB:n osalta perusasetuksen 2 artiklan 1
kohdan a alakohdan i alakohdassa ja KEB:n ja KFB:n
osalta 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan iv alakohdassa
tarkoitettua julkisen viranomaisen myontimai taloudel-
lista tukea.

Perusasetuksen 5 artiklan mukaisesti tasoitustoimenpi-
teiden alaisen tuen mddrd lasketaan vastaanottajalle
koituvan edun mukaan. Kyseisen kolmen pankin osallis-
tuminen syndikoituun lainaan antaa Hynixille edun, joka
on madraltddn yhtd suuri kuin lakisddteisten luottora-
jojen ylitys, silld kyseisen mdadrdn Hynix saattoi saada
ainoastaan rajojen nostamisen ansiosta. Jos rajoja ei olisi
nostettu, kyseessd olevat pankit eivit olisi myontineet
Hynixille kyseisti madrdd. Ei ollut mitddn viitteitd siitd,
ettd toimenpiteiden aikana Hynix olisi voinut saada
samanlaista rahoitusta muista ldhteistd. Néin ollen luot-
torajat ylittdneitd mdaarid pidetddn tukina. Koska nima
tuet ovat tilapdisid ja ne myonnettiin vain yhdelle yrityk-
selle, ne ovat perusasetuksen 3 artiklan mukaan erityisid
ja sen vuoksi tasoitustullin kiytt66noton mahdollistavia.
KDB:n ja KEB:n osuudet syndikoidusta lainasta on jo
asetettu tasoitustoimenpiteiden alaisiksi osana lokakuun
2001 toimenpiteitd. Kaksikertaisen laskennan valttimi-
seksi osuuksia ei aseteta tasoitustoimenpiteiden alaisiksi
tammikuussa 2001 myonnetyn syndikoidun lainan
yhteydessi. KFB:n osuus lakisditeisen luottorajan
ylittavéstd lainasta on puolestaan sellainen, ettd kiytettd-
vissd olevat tiedot osoittavat luottorajojen nostamisesta
koituneiden etujen olevan merkityksettomia. Sen vuoksi
sitd el aseteta tasoitustoimenpiteiden alaiseksi tdssd

yhteydessi.

(38)

(39)

(40)

DOLLARIN  SUURUISELLE ~ VIENTILUOTTOMAARALLE

(TAMMIKUU 2001)

Kuten viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa esitettiin,
pdadyttiin  valiaikaisesti sithen tulokseen, ettd tuen
olemassaolosta ei l0ytynyt riittdvdsti ndytt6d ja sen
vuoksi pédtettiin, ettd kyseinen toimenpide ei johda
tasoitustoimenpiteisiin. Erddt asianomaiset osapuolet
olivat eri mieltd ja pyysivat alustavan pditelman uudel-
leentarkastelua.

Eras osapuolista esitti, ettd toimenpiteestd saatua, tasoi-
tustullin kédyttoonoton mahdollistavaa etua ei pitdisi
perustaa Hynixiltd perittyihin vakuutusmaksuihin kuten
viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa tehtiin. Kyseinen
osapuoli katsoi sen sijaan, ettd etu syntyi siind, ettd
Hynix ei olisi markkinoilla saanut luottorajaansa korote-
tuksi. Sitd korotettiin ainoastaan, koska Korean viran-
omaiset velvoittivat KEIC:n (Korea Export Insurance
Corporation) takaamaan korotuksen.

Saatavilla olevien tietojen mukaan pankit korottivat D/A-
jarjestelyn (asiakirjat hyviksymista vastaan) luottorajaa
ainoastaan se vuoksi, ettd KEIC takasi timédn korotuksen.
Lisdluotto oli riippuvainen takauksesta. Valiaikaista tullia
koskevassa asetuksessa Hynixin takauksesta maksamat
vakuutusmaksut tutkittiin eikd niyttod tuesta loytynyt
silli  perusteella. Viliaikaisten toimenpiteiden aikana
saatavilla ei ollut vakuuttavaa ndyttod siitd, ettd Korean
viranomaiset olisivat velvoittaneet KEIC:n antamaan
kyseisen takuun. Korean viranomaisia oli pyydetty kyse-
lylomakkeessa antamaan yksityiskohtaiset tiedot viran-
omaisten tai virkamiesten osallisuudesta Hynixille
annetun takuun hankkimisessa sekd asiaa koskevista
kokouksista. Erityisesti pyydettiin selvitystd FSS:n (!)
roolista takuun hankintaprosessissa. Samat kysymykset
esitettiin Korean viranomaisille, FSC:lle/FSS:lle ja KEIC:lle
tarkastuskdynnin yhteydessi. Nama osapuolet selvittivit
vastauksissaan, ettd Korean viranomaiset ja FSC[FSS eivit
saaneet puuttua Hynixille annettua takuuta koskevaan
paatoksentekoprosessiin.

(") FSS on julkinen laitos, jonka pédtehtivi on FSC:n ohjauksessa

tapahtuva rahoitustarkastus. Se on perusasetuksen 1 artiklan 3
kohdassa tarkoitettu julkinen toimielin.
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(41)

(42)

(43)

(44)

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen saatiin kuitenkin uusia tietoja, jotka koskivat
Korean viranomaisten osuutta sen velvoittaessa KEIC:n
takaamaan D/A-jdrjestelyn 600 miljoonan Yhdysvaltain
dollarin korotuksen. Tastd toimenpiteestd tehtyjd alus-
tavia pddtelmid olisi sen vuoksi arvioitava uudelleen
uusien tietojen valossa. Asianomaisia osapuolia, Hynixid
ja Korean viranomaisia, pyydettiin erityisesti tekemain
huomautuksia esille tulleista uusista tiedoista, ja niiden
huomautukset on otettu huomioon timin toimenpiteen
uudelleen arvioinnissa.

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 32
kappaleessa esitettyjen pddtelmien mukaisesti, jotka titen
vahvistetaan, KEIC:n katsotaan olevan julkinen toimielin.
Lisiksi edelli johdanto-osan 32 kappaleessa esitetyn
mukaisesti talous- ja valtiovarainministeri ldhetti kirjeen
KEIC:n ja KEB:n pédjohtajille. Kirjeen toisessa kappa-
leessa todetaan seuraavaa: "D[A-jirjestelyn taattujen luot-
tojen osalta KEIC ottaa viliaikaisesti hoitaakseen siirto-
kelvottomien D/A-luottojen vakuutuksen”. Kauppa-, teol-
lisuus- ja energiaministeri lihetti KEIC:n toimitusjohta-
jalle 30 pidivina marraskuuta 2000 samanlaisen kirjeen,
jossa KEIC:td pyydettiin "toimimaan asian mukaisesti”.

Uusi kirje ldhetettiin samoille henkildille eli KEIC:n
pddjohtajalle ja KEB:n pédjohtajalle 10 péivind tammi-
kuuta 2001. Kirjeen oli allekirjoittanut kolme Korean
ministerid: talous- ja valtiovarainministeri, kauppa-, teol-
lisuus- ja energiaministeri sekd suunnittelu- ja budjettimi-
nisteri. Kirjeessd esitettiin - Hynixin D/A-rahoituksen
hankintaa koskevien keskustelujen tulokset, joihin oli
pdadytty 9 pdivdnd tammikuuta 2001 pidetyssi talous-
ministerien kokouksessa. Tulokset olivat seuraavanlaiset:
”1. Saada KEIC vakuuttamaan 600 miljoonan Yhdysval-
tain dollarin kokonaismdirdan asti Hynixin D/A-asia-
kirjat, jotka velkojapankit hankkivat 30. kesikuuta 2001
mennessd. 2. Mikdli tdssd yhteydessd KEIC:n rahastossa
ei ole riittdvasti maksukapasiteettia, erillisestd rahoi-
tusldhteestd tullaan antamaan tukea.” Korean viran-
omaiset sitoutuivat ndin korvaamaan KEIClle, jos se
joutuisi maksamaan takuun eikd pystyisi tekemddn sitd
omista riskivarauksistaan.

Saatavilla olevat tiedot osoittavat, etti KEIC:n mielestd
tuohon aikaan Hynix oli teknisesti maksukyvyton. Erds
KEIC:n johtotason henkildistd totesi 1 pdivand joulu-
kuuta 2000 johtokunnan kokouksessa, ettd “"me
ryhdyimme tukemaan titd liiketointa teollisuus- ja
resurssiministerin maaradyksestd” ('). Tama jilkeen useat
ministerit kehottivat KEIC:td takaamaan D/A-korotuksen.
Johdanto-osan 35 kappaleessa esitetddn timan pddtoksen
pohjana olevat julkiseen politikkaan perustuvat syyt,

(") The Korea Economic Daily -lehti 28.8.2001 sen jilkeen, kun Korean
kansalliskokouksen jasenten virallinen kirjeenvaihto oli julkistettu.

(45)

sellaisina kuin FSC ne esitti toimenpiteitd Kisitelleessi
kokouksessa. KEIC tuki niitd toimenpiteitd ainoastaan
Korean viranomaisten madaardyksestd. Takuu oli olen-
nainen lainan edellytys, koska pankit korottivat luotto-
rajaa ainoastaan silld ehdolla, ettd korotuksella oli takuu.
Laina siis annettiin takuun seurauksena.

KEIC antoi takuun Korean viranomaisten erityisestd
mairdyksestd niiden pyrkiessd julkisen politiikan tavoit-
teiden mukaisesti helpottamaan Hynixin vaikeaa talou-
dellista tilannetta teollisuuden kehityksen edistdmiseksi.
Huolimatta siitd, ettd KEIC on julkinen toimielin, Korean
viranomaiset médrasivit sen erikseen huolehtimaan
Korean viranomaisille tavallisesti kuuluvasta tehtivistd ja
kdytdnnoistd. Tastd puolestaan seuraa, ettd timd takuu
on perusasetuksen 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan i ja
iv  alakohdassa tarkoitettua julkisen viranomaisen
myontimad taloudellista tukea. Takuusta koitui Hynixille
etua, silld ilman sitd Hynix ei olisi voinut saada 600
miljoonan Yhdysvaltain dollarin suuruista D/A-rahoi-
tuksen korotusta. Samaan aikaan Korean viranomaisten
vakuutus siitd, ettd KEIC saisi korvauksen, jos maksa-
minen laiminlyotiisiin, osoitti, ettd Hynixin maksama
vakuutusmaksu ei kata KEIC:n DfA-korotuksen takaami-
seen liittyvdd riskid ja se ei sen vuoksi ole kaupallinen
toimi. Korean viranomaiset ottivat tosiasiassa vastatak-
seen Hynixin mahdollisen maksukyvyttomyyden aiheut-
tamasta riskistd vaatimatta siitdi mitddn korvausta.
Kiytettdvissd olevien tietojen mukaan pankit eivit olisi
myontineet DJA-jirjestelyd ilman takuuta. Ei ole
myoskdin tiedossa, ettd Hynix olisi voinut saada
vastaavaa rahoitusta muista ldhteistd. Kyseisestd takuusta,
ilman ettd riittdvd vakuutusmaksu olisi maksettu, koitui
siten etua Hynixille perusasetuksen 2 artiklan 2 kohdassa
tarkoitetussa merkityksessd. Perusasetuksen 6 artiklan c
kohdan sdinnokset huomioon ottaen D/A-korotuksen
takaaminen on tosiasiassa avustus, silli Hynix ei olisi
voinut saada mitddn vastaavaa kaupallista lainaa ilman
takuuta. Hynixille koitunut etu ja niin ollen tuen maard
on sama kuin D/A-korotuksen méiri eli 600 miljoonaa
Yhdysvaltain dollaria.

Lopullisten tietojen ilmoittamisen jdlkeen tekemissddn
huomautuksissa Korean viranomaiset ja Hynix viittivit,
ettd KEIC ei antanut Hynixille varoja, vaan ainoastaan
vakuutuksen, ja ettd Hynix maksoi pankeille markkina-
koron D/A-rahoituksesta. Sen vuoksi Hynixille toimenpi-
teestd koituvan edun olisi pitdnyt olla Hynixin D/A-
rahoituksesta maksaman mdaardn ja sen mdairdn vilinen
ero, jonka se olisi maksanut ilman KEIC:n antamaa
takuuta. Taltd osin todetaan, ettd Hynixille koitunut etu
on niiden lainojen kokonaismddrd, joita ei olisi
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(49)

myonnetty kokonaisuudessaan tai osittain ilman KEIC:n
takuuta, josta Korean viranomaiset ottivat vastuun. Ei
ollut viitteitd siitd, ettd Hynixilli oli tuohon aikaan
kiytettavissadn ~vaihtoehtoinen rahoituslihde ilman
takuuta, eikd Hynix koskaan ottanut esiin kyseistd
mahdollisuutta. Sen vuoksi osapuolten pyytimaa kustan-
nusten vertailua varten ei ole vertailuarvoa. Lisdksi Hynix
ei maksanut ylimaardistd vakuutusmaksua Korean viran-
omaisten kokonaisuudessaan takaamien lainojen tdyden
madran osalta. Ndissd olosuhteissa Hynixille koituneen
edun katsotaan olevan Korean viranomaisten tuella
myonnetty takuu tdysimairdisend.

Koska D/A-jdrjestely on vientiluottojirjestely ja se on sen
vuoksi riippuvainen vientituloksesta, kyseinen 600
miljoonan Yhdysvaltain dollarin suuruinen tuki on
erityinen perusasetuksen 3 artiklan 4 kohdan a alakoh-
dassa tarkoitetussa merkityksessd ja sen vuoksi tasoitus-
tullin kaytt6onoton mahdollistava. Koska kyseessd on
vientituki, sen maird olisi kohdennettava viennin liike-
vaihtoon tuen mdirin laskemiseksi tasoitustulleja koske-
vissa  tutkimuksissa annettujen yhteison ohjeiden,
jaljempdnd ’laskentaohjeet’ (') F jakson b alakohdan i
alakohdan mukaisesti. Kayttdmalld valiaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 67 ja 108 kappa-
leessa selitettyd laskentamenetelmdd, mutta kohdenta-
malla tuki viennin liikevaihtoon kokonaisliikevaihdon
sijasta, koska kyseessd on vientituki, tuen maaraksi
saadaan 5,1 prosenttia.

5. KDB:N DEBENTUURIOHJELMA (TAMMIKUU 2001)

Viliaikaisen  tasoitustullin  kdyttoonottoa  koskevan
asetuksen julkaisemisen jilkeen Hynix, Korean viran-
omaiset ja KDB esittivit huomautuksia KDB:n debentuu-
riohjelmaa koskevista komission pddtelmista.

a) Toimenpiteestd saatu etu

Ensinnikin Hynix, Korean viranomaiset ja KDB vdittivdt,
ettd KDB:n debentuuriohjelma oli viliaikainen toimen-
pide, jonka tarkoituksena oli normalisoida joukkovelka-
kirjamarkkinat eikd siitd koitunut etua Hynixille. Ne véit-
tivdt, ettd ohjelmasta ei koitunut etua, silld sitd sovellet-
tiin Hynixiin vallitsevilla markkinaehdoilla ja koroilla.
Hynix viitti lisdksi, ettd koska se sai syndikoidun lainan
tammikuussa 2001 ja uutta pddomaa maailmanlaajuisten
talletustodistusten (global depository receipt), jiljempana

(") EYVL C 394, 17.12.1998, s. 13.

"GDR-todistusten”, kautta toukokuussa 2001, ei voida
vaittdd, ettd se ei voinut jilleenrahoittaa joukkovelkakir-
jojaan markkinoilla.

(50)  Mitd tulee siihen véitteeseen, ettd KDB:n debentuuriohjel-
masta ei koitunut etua Hynixille, koska ohjelma toteutet-
tiin vallitsevilla markkinakoroilla, todetaan, etti KDB:n
kyselylomakkeessa antamien tietojen mukaan KDB:n
debentuuriohjelman mukaisesti litkkeeseen laskettuihin
uusiin joukkovelkakirjoihin siirtymisen jilkeen korot
olivat huomattavasti alhaisemmat kuin alunperin.
Tammikuussa 2001 liikkeeseen laskettujen joukkovelka-
kirjojen osalta ero oli noin 50 prosenttia alaspdin, mika
edusti 10 prosenttiyksikkod. Ndin oli siitd huolimatta,
ettd tavanomaisissa markkinaolosuhteissa joukkovelka-
kirjoilla, jotka jalleenrahoitetaan sen johdosta, ettd
yrityksen ennakoidaan jattdvin ne maksamatta, on
korkeammat korot kuin alkuperdisilli joukkovelkakir-
joilla, mikéd heijastaa suurempaa ennakoitua riskid siitd,
ettd niitd liikkeelle laskeva yritys ei aio maksaa niitd (.
Kéytettdvissd olevat todisteet osoittavat siten, ettd KDB:n
debentuuriohjelmassa sovelletut korot eivit vastanneet
markkinakorkoja.

(51) Mitd tulee sithen viitteeseen, ettd Hynix olisi voinut
jalleenrahoittaa joukkovelkakirjansa markkinoilla erityi-
sesti syndikoidun lainan ja toukokuussa liikkeeseen
laskemiensa GDR-todistusten kautta, todetaan, ettd jouk-
kovelkakirjat ja lainat eroavat toisistaan erittdin paljon
eikd niitd voi suoraan verrata. Korean joukkovelkakirja-
markkinoilla sovellettiin 4drimmadisen ankaria ehtoja
vuonna 2001 ja yritykset, joiden luottokelpoisuus oli
keskinkertainen, eivat pystyneet jilleenrahoittamaan
joukkovelkakirjojaan markkinoilla. Kuten viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 61 kappaleessa
selitettiin, Korean viranomaiset itse myonsivdt taman
kyselylomakevastauksessaan. Myos muut asiakirjat todis-
tavat timin tosiseikan (°). Heindkuusta 2000 lihtien
joukkovelkakirjamarkkinoiden rahoitusehdot kiristyivit
huomattavasti. Tdmd kuvasti sijoittajien suurempaa
yritysten luottoriskien huomioon ottamista talouskasvun
kéddntyessd jyrkkddn laskuun ja vuonna 1998 tai aikai-
semmin liikkeeseen laskettujen, erddntymissd olleiden
joukkovelkakirjojen suurta madrdd. Tamd johti laajaan
"laatutaisteluun”  paikallisilla  joukkovelkakirjamarkki-
noilla (). Korean viranomaiset totesivat kyselylomakevas-
tauksessaan my®0s, ettd syy KDB:n debentuuriohjelman

(*) The Kyunghyang Shinmun Daily, 9.1.2001; The Joong ang Daily,

7.1.2001.

(}) Korean viranomaisten tarkastusraportti, s. 14.

(*) Valuuttakriisin jdlkeinen yritysten joukkovelkakirjamarkkinoiden
rakennemuutos (Structural Change in the Corporate Bond Market
After the Currency Crisis, BIS Papers No. 11), Sungmin Kim ja Jae
Hwan Park, kesi—heinikuu 2002.
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perustamiselle oli erdiden yritysten, joiden luottokelpoi-
suus oli keskinkertainen, auttaminen jélleenrahoittamaan
erdantyvid joukkovelkakirjojaan, silli se ei olisi ollut
niille mahdollista markkinoilla. Lisdksi on todettava, ettid
Hynixin luottokelpoisuusluokitusta alennettiin investoin-
tiluokasta BBB- spekulatiiviseen luokkaan BB+ 22
pdivand tammikuuta 2001, mika teki sen tilanteesta vie-
lakin vaikeamman.

Lisiksi on kasiteltivd kysymystd siitd, olisiko Hynix
voinut jilleenrahoittaa joukkovelkakirjansa ulkomaisilla
joukkovelkakirjamarkkinoilla. Ei kuitenkaan ole olemassa
tietoja, jotka osoittaisivat tdmdn olleen mahdollista.
Tutkimuksen aikana Hynix ei ottanut esiin kyseistd
mahdollisuutta eikd se koskaan todennut yrittineensi
jilleenrahoittaa joukkovelkakirjojaan ulkomaisilla mark-
kinoilla. On todettava, ettd kyseistdi mahdollisuutta ei
myoskddn tue se, ettd kansainvalinen luokituslaitos Stan-
dard and Poor's luokitteli Hynixin spekulatiiviseen luok-
kaan B tammikuussa 2001.

Hynixin joukkovelkakirjoja erddntyi vuonna 2001 yli 3
biljoonan Eteld-Korean wonin arvosta ('). Se sai 800
miljardin  Eteld-Korean wonin suuruisen syndikoidun
lainan  velkojapankeiltaan tammikuussa 2001. On
pantava kuitenkin merkille, ettd se oli pyytinyt 1
biljoonan Eteli-Korean wonin suuruista lainaa, mutta
pankit halusivat myontia sille ainoastaan 800 miljardin
Eteld-Korean wonin suuruisen lainan. Osa tistd maaristi,
300 miljardia Eteld-Korean wonia, myonnettiin, kuten
johdanto-osan 30—37 kappaleessa selitettiin, Korean
viranomaisten ohjauksessa siten, ettd ne madrasivit
FSC:n nostamaan joidenkin pankkien lakisddteisia luot-
torajoja; kyseiset pankit eivit olisi voineet antaa lainaa
Hynixille ilman titd Korean viranomaisten toimenpi-
dettd. Sama pitee kyseisiin pankkeihin myds sen jalkeen,
kun syndikoitu laina oli myo6nnetty: ne eivit saaneet
myontdd lainaa Hynixille, ellei niiden luottorajoja olisi
jalleen nostettu erityistd liiketointa varten. On huomat-
tava, ettd ndiden kolmen pankin joukossa olivat kaksi
suurinta Hynixin velkojaa, KEB ja KDB. Tdmi osoittaa,
ettd Hynix oli kdyttinyt loppuun mahdollisuutensa saada
pankkilainaa. Ei ole mitddn viitteitd siitd, ettd Hynix olisi
voinut lainata lisdvaroja ottaen huomioon sen huomat-
tavan madadrdn, jonka se olisi tarvinnut maksaakseen
erdantyvat joukkovelkakirjansa. Tutkimuksen aikana
Hynix ei koskaan ottanut esiin mahdollisuutta hankkia
tarvittava rahoitus lainan muodossa muilta pankeilta
markkinoilla toimenpiteiden aikana tai edes yrittineensi
saada sitd.

(') On mielenkiintoista panna merkille, ettd tutkitut toimenpiteet eli
800 miljardin Eteld-korean wonin syndikoitu laina, 1,2 biljoonan
jalleenrahoitus KDB-ohjelmasta ja velkojapankkien 1 biljoonan
Eteld-Korean wonin arvoisten vaihtovelkakirjojen osto kesiakuussa
2001 antaa tulokseksi 3 biljoonaa Eteld-Korean wonia.

(54) Mitd tulee pankkien osallistumiseen KDB:n debentuu-
riohjelmaan, on huomattava, ettd kiytettdvissd olevien
tietojen mukaan 4 pdivind tammikuuta 2001 FSC
myonsi luottorajoja koskevan yhteisen poikkeusluvan
kaikille ~KDB:n  debentuuriohjelmaan  osallistuville
pankeille. FCS totesi, ettd tammikuussa 2001 myonnetty
poikkeuslupa osallistumiseksi KDB:n nopean aikataulun
ohjelmaan oli erilainen kuin muut poikkeusluvat siind,
ettd FSC antoi ennakkoluvan kaikille pankeille KDB:n,
joka on Korean julkinen toimielin, jittimin anomuksen
perusteella. (}) Pankkien osallistuminen KDB:n deben-
tuuriohjelmaan oli siten mahdollista ainoastaan poik-
keusluvan perusteella, joka tdssd tapauksessa myonnettiin
tulkitsemalla tdytintdonpanoasetusta erittdin joustavasti.
Tamd mahdollisti FSC:n luopua lainarajoista tietyissa
olosuhteissa.

(55) Kéytettdvissd olevat tiedot osoittavat myos, ettd pankit
eivit osallistuneet KDB:n debentuuriohjelmaan kaupalli-
sista syistd, vaan ettd Korean viranomaiset, jotka olivat
huolissaan Hynixin mahdollisen konkurssin makrotalou-
dellisista seurauksista, maarisivit ne osallistumaan ohjel-
maan (). Tdstd osoituksena on KFB:n tapaus: KFB, josta
51 prosenttia omistaa yhdysvaltalainen Newbridge
Capital, hylkdsi Korean viranomaisten kehotuksen osal-
listua KDB:n debentuuriohjelmaan 4 péivind tammi-
kuuta 2001. KFB arvioi, ettd Hynixille annettava
lisiluotto ei ollut kaupallisesti perusteltua. KFB:n toimi-
tusjohtaja totesi, ettd pddtds perustui voiton tavoittelun
periaatteisiin. Maksukyvyttomien yritysten joukkovelka-
kirjojen osto saattaisi pankin yha suurempiin hallinnolli-
siin vaikeuksiin (*). FSS totesi, ettd se pyytdd KFB:td otta-
maan Hyundain joukkovelkakirjoja vield kerran. Jos
pankki ei vieldkddn suostuisi tdhdn ja se johtaisi etuyh-
teydessd olevien yritysten konkurssiin, FSS pitaisi
pankkia vastuullisena (). KFB:n yhi vastustaessa FSS
varoitti, ettd jos se ei noudata maddrdystd, se voi menettad
asiakkaansa (°). Seuraavana piivina sen jilkeen, kun KFB
hylkdsi Korean viranomaisten pyynnén, FSS nosti 77
miljoonaa Yhdysvaltain dollaria KFB:n tililtd (). Bloom-
bergin mukaan Korean viranomaiset uhkasivat jopa
vaatia, ettd KFB:n tirkeimmadt yritysasiakkaat lopettavat
liikesuhteensa KFB:hen (¥). Lopulta KFB antoi periksi
Korean viranomaisten vaatimuksille ja osallistui toimen-
piteisiin. Muistutetaan mieliin, ettd KFB ei toiminut
yhteistyossd tutkimuksessa, koska se ei sallinut kyselylo-
makevastaustensa tarkistusta paikan paalld suoritettavalla
kdynnilld (ks. johdanto-osan 18 kappale).

(¥ Korean viranomaisten tarkastusraportti, s. 16—17.

(*) Tammikuussa 2001 korealainen virkamies totesi seuraavaa:
"Hyundai on erilainen kuin Daewoo. Sen puolijohde- ja rakennustoi-
minta muodostaa Korean teollisuudenalan selkarangan Niilla yrityk-
silli on hallussaan suuri osa tuotannonalansa markkinoista ja ne
ovat kiintedssd yhteydessd muihin kotimaisiin yrityksiin. Siten néitd
yrityksid ei pitdisi myydd ainoastaan markkinaperiaatteiden noudat-
tamiseksi.”

(Y Korea Times, 29.1.2001.

() Korea Economic Daily, 6.1.2001.

(®) Wall Street Journal, 29.1.2001.

(') Business Week Online, 9.4.2001.

() Bloomberg, 31.1.2001.
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(56) Mitd GDR-todistuksiin tulee, Hynix sai varoja piddoma- soveltaa Hynixiin sen koon vuoksi. Lisiksi Hynix ei olisi

(57)

(59)

markkinoilta kyseisen vilineen kautta kesikuussa 2001.
Tuohon aikaan kuitenkin 80 prosenttia sen KDB:n
debentuuriohjelman kautta rahoitetuista joukkovelkakir-
joista oli jo erddntynyt ja KDB oli ottanut ne haltuunsa
ennen kesikuuta 2001. GDR-todistukset eivit siten olleet
hyodyllisid joukkovelkakirjojen kannalta ja niiden rahoit-
tamiseksi oli 10ydettivd toinen keino jo tammikuusta
2001 lihtien. GDR-todistukset eivit sen vuoksi ole sellai-
senaan osoitus siitd, ettd Hynixilld olisi ollut padsy paa-
omamarkkinoille tammikuussa 2001. Lisdksi ilman
KDB:n debentuuriohjelmaa Hynix olisi jo mennyt
konkurssiin, silld se ei olisi pystynyt maksamaan kyseisid
joukkovelkakirjoja GDR-todistusten liikkeeseen laskun
aikaan. On my6s huomattava kuten viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 73—76 kappaleessa
selitetddn, ettd Hynixin osakekurssi laski melkein
valittomadsti GDR-todistusten liikkeeseen laskun jilkeen
kesikuussa 2001 ja ettd Hynixin osakkeita ostaneet
sijoittajat karsivat huomattavia tappioita. Sen vuoksi silld
ei ollut mahdollisuuksia saada varoja kyseiselld tavalla,
erityisesti ottaen huomioon sen, ettd sen velkojen koko-
naismédrd oli yhd 7,2 biljoonaa Eteld-Korean wonia
heindkuussa 2001.

Toimenpiteiden ajoitus on tirked tekiji. On korostettava,
ettd sijoittajien pddtokseen ostaa Hynixin GDR-todis-
tuksia kesikuussa on voinut vaikuttaa se, ettd suurin osa
Hynixin erddntyvistd veloista poistettiin Korean viran-
omaisten aloitteesta kdynnistetylli KDB:n debentuurioh-
jelmalla tammikuun ja kesiakuun 2001 vilisend aikana.
KDB:n debentuuriohjelma oli erittdin tunnettu ja siitd
esitettiin paljon julkisia kommentteja. Hynixin GDR-
todistusten tarjousasiakirjassa viitataan myo6s KDB:n
debentuuriohjelmassa edelleen saatavana olevaan 2,9
biljoonan Eteld-Korean wonin suuruiseen mdaardin
vuonna 2001 erddntyvien joukkovelkakirjojen jilleenra-
hoittamiseksi. Tdmin seurauksena sijoittajien paatokseen
sijoittaa Hynixiin kesdkuussa 2001 on voinut vaikuttaa
luottamus sithen, ettd Korean viranomaiset varmistavat
jatkossakin, ettd Hynix ei joudu konkurssiin (*). Tdhdn
kohtaan viitataan myos viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 44 kappaleessa. Sen vuoksi
kiytettavissd olevat tiedot osoittavat, ettdi KDB:n deben-
tuuriohjelma on voinut vaikuttaa sijoittajien pdatokseen
sijoittaa Hynixiin kesdkuussa 2001.

Miti tulee Hynixin viitteeseen, ettd sen joukkovelkakirjat
jalleenmyytiin CBO/CLO ()-ohjelmaan samoilla ehdoilla
kuin muiden osallistujayritysten joukkovelkakirjat, on
todettava, ettd voimassa olevan CBOJ/CLO-ohjelman
ehdot olivat hyvin erilaiset ja niitd ei voitu soveltaa
Hynixiin.

CBO-ohjelma perustettiin lisidmadn joukkovelkakirjara-
hoitusta suhteellisen pienille yrityksille, joiden luottokel-
poisuusluokitus on alhaisempi. Ohjelmaa ei voitu

(") Reuters English News Service, 13.6.2001.
() "Collateralised bond obligations” ja "collateralised loan obligations”.

(61)
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voinut myydd samaa madrdd joukkovelkakirjoja ohjel-
maan, silld enintddn 10 prosenttia CBO/CLO-ohjelmaa
tukevista joukkovelkakirjoista voi tulla yhdeltd yrityk-
seltdi. On myo6s huomioitava, ettd KDB osti kaikki
Hynixin joukkovelkakirjat, myos ne, jotka oli viitteiden
mukaan tarkoitettu CBO-ohjelmaan. Vield KDB:n deben-
tuuriohjelman paityttyd KDB:lld oli Hynixin joukkovel-
kakirjoja, jotka oli tarkoitettu myytaviksi CBO-ohjel-
maan. KDB myos viivéstytti joukkovelkakirjojen myyntid
CBO-ohjelmaan ja siilytti itsellian KDB:n debentuurioh-
jelman joukkovelkakirjojen kontrollin myds sen jilkeen,
kun ne oli otettu CBO-ohjelmaan, ja ohjasi niiden uudel-
leenjérjestelyd uusiksi pitkdaikaisiksi joukkovelkakirjoiksi,
kun Hynix ei pystynyt maksamaan niitd niiden erddn-
tyessd. Korean luottotakuurahasto (KCGF) (}) nosti myos
CBO-joukkovelkakirjojen takuun tason 34 prosentista 53
prosenttiin - KDB:n debentuuriohjelman  velkakirjojen
sisdllyttimisen huomioon ottamiseksi. Sen vuoksi ei
voida viittda, ettd Hynixin joukkovelkakirjoihin sovellet-
tiin ohjelman tavanomaisia ehtoja. Niitd kohdeltiin tosi-
asiassa hyvin eri tavalla.

Myo6s KDB:n debentuuriohjelman toiminta on hyvin
erilainen verrattuna vastaaviin markkinoilla suoritet-
tuihin liikketoimiin. Debentuuriohjelman mukaisesti KDB
osti kaikki erddntyvit joukkovelkakirjat, muutti niiden
koron paljon alhaisemmaksi kuin alkuperdisissa joukko-
velkakirjoissa, siirsi 20 prosenttia niistd velkojapankeille
ja 70 prosenttia CBO/CLO-ohjelmaan. Sovelletut ehdot,
mukaan luettuna korotettujen valtion takuiden sovelta-
minen, erosivat huomattavasti CBO/CLO-ohjelman
ehdoista. Joukkovelkakirjoja ei myyty julkisesti vaan ne
siirrettiin velkojille yksityisesti. Tamd ei vastaa joukko-
velkakirjojen jilleenrahoittamista markkinaehdoilla.

KDB viitti myos, ettd KDB:n debentuuriohjelma ei ole
tuki, silli KDB tekee rahoitusta ja varojen kayttod
koskevat paitoksensi kaupallisilla perusteilla ja harjoittaa
voittoa tavoittelevaa yritysrahoitukseen keskittyvaa liike-
toimintaa.

Mitd tulee KDB:n viitteeseen siitd, ettd KDB:n debentuu-
riohjelma ei ole tuki johtuen KDB:n toiminnan luon-
teesta, todetaan, ettd viliaikaista tullia koskevan
asetuksen 55—59 kappaleessa esitetddn syyt siihen,
miksi KDB:n antama rahoitus on julkisen viranomaisen
myontimad taloudellista tukea perusasetuksen 2 artiklan
1 kohdan a alakohdan i alakohdassa tarkoitetussa merki-
tyksessd. Koska KDB:n esittimdt huomautukset eivit ole
tarjonneet sellaista uutta ndyttod, jonka vuoksi viliai-
kaista tullia koskevassa asetuksessa esitettyd arviota olisi
muutettava, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 55—59 kappaleessa esitetyt paatelmat
vahvistetaan.

(®) KCGF on Korean viranomaisten omistuksessa oleva erityislaitos.
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(63)

(64)

(65)

Ottaen huomioon johdanto-osan 50—62 kappaleessa
esitetyt tiedot KDB:n debentuuriohjelmasta voidaan
katsoa koituneen etua Hynixille pitden mielessd myos
sen, ettd vastaavaa rahoitusta ei ollut markkinoilla saata-
vissa. Hynix ei pystynyt rahoittamaan erdintyvid joukko-
velkakirjojaan pankkilainoilla, koska se ei voinut saada
lainaa ennestdin suurten velkojensa vuoksi velkojapan-
keistaan ja koska sen heikon taloudellisen tilanteen
vuoksi muut pankit eivit myontineet sille lisdluottoa.
Joukkovelkakirjojen jalleenrahoittaminen joukkovelkakir-
jamarkkinoilla ei ollut mahdollista sen heikon luottokel-
poisuusluokituksen vuoksi, minkd takia sen erddntyvid
joukkovelkakirjoja ei voitu hyviksyd markkinoilla kuten
Korean viranomaisten kyselylomakevastauksessa
myonnettiin. Ndistd syistd vahvistetaan véliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 61 kappaleessa
esitetyt edun olemassaoloa ja sen vuoksi tuen olemas-
saoloa koskevat paitelmit.

b) Erityisyys

Toiseksi Hynix, Korean viranomaiset ja KDB vaittivit
myos, ettd KDB:n debentuuriohjelma ei ollut erityinen.
Hynixin mukaan komissio ei ollut selittdnyt ohjelman
ehtoja koskevan analyysin avulla miksi se katsoi, ettd
pelkdstddn sitd seikkaa, ettd useat Hyundai-yritykset osal-
listuivat ohjelmaan, voidaan pitdd ndyttond Hynixin
saaman tuen erityisyydestd. Hynix vditti myo0s, ettd
KDB:n debentuuriohjelma ei ollut erityinen, koska
Hynixin joukkovelkakirjat myytiin CBO/CLO-ohjelmaan
samoilla ehdoilla kuin muiden osallistujayritysten jouk-

kovelkakirjat.

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 62—64 kappaleessa selitetddn padteltiin, ettd vaikka
KDB:n debentuuriohjelma ei ole lainsdadiannollisesti
erityinen perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan a
alakohdan nojalla, se on kuitenkin tosiasiallisesti
erityinen perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan ¢
alakohdan nojalla, koska kyseisen sddnnoksen neljastd
ehdosta kolme tdyttyivit: ohjelmaa kayttdd rajoitettu
madra yrityksid, sitd kayttavdat padasiallisesti tietyt
yritykset ja tietyille yrityksille myonnetddn suhteettoman
suuria mdirid tukia. Koska lainsddddntoon perustuvaa

(66)

(67)

(68)

(") Asiakirjassa Yhteenveto 4 pdivind tammikuuta 2001

erityisyyttd ei viitetty esiintyvin, ohjelman ehtojen lisd-
analyysi ei ole tarpeen. Kuitenkin niiden yritysten maaré,
jotka kyseisten kriteereiden mukaan ovat tukikelpoisia,
on merkityksellinen. Tosiasiallisen erityisyyden osalta
padteltiin, ettd ohjelmaa kaytti ainoastaan kuusi yritystd,
joista nelja kuului Hyundai-konserniin, ja Hynix kaytti
41 prosenttia ohjelman varoista. On huomattava, ettd
kéytettavissd olevien tietojen mukaan yli 200 korealaista
yritystd olisi tdyttinyt ohjelman valintakriteerit. Koska
mahdollisia kdyttdjid oli ndin paljon, se, ettd osallistujista
suuri osa oli Hyundai-konsernin yrityksisti ja ettd Hynix
kdytti pddosan ohjelman kokonaisvaroista, tdyttdd
selvisti perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan
mukaiset erityisyyskriteerit.

Korean viranomaiset ja KDB viittivit myds, ettd osallis-
tujayritysten valinta suoritettiin avoimesti ja puolueetto-
masti ja ettd se, ettd suuri osa Hyundai-yrityksid osallistui
ohjelmaan, oli ainoastaan sattumaa.

Kyselylomakkeissa sekd Korean viranomaisia ettd KDB:td
pyydettiin antamaan poytédkirjat niistd kokouksista, joissa
yritysten valintaa ohjelmaan kasiteltiin, sekd kopio
pdatoksestd, jolla Hynix valittiin sekd syyt valintaan.
Korean viranomaiset ja KDB totesivat, ettd kyseisid asia-
kirjoja ei koskaan laadittu ja niitd ei sen vuoksi voitu
antaa ('). Sen vuoksi ei ollut mahdollista tarkistaa, kuinka
valintaprosessi suoritettiin ja kuinka valinnan suorittanut
velkojarahoituslaitosten — neuvosto  (CFIC) ()  kaytti
pddtintivaltaansa osallistujia valitessaan.

Kiytettdvissd olevien tietojen mukaan Korean viran-
omaiset kayttivit avoimesti padtintivaltaansa valitakseen
edunsaajaksi ennakolta Hynixin seka keskittadkseen edun
Hyundai-yrityksille. On huomattava, etti KDB ilmoitti
lehdistotiedotteessa ostavansa Hynixin erddntyvit jouk-
kovelkakirjat sekd tammikuussa ettd tulevina kuukausina
ennen kuin Hynix virallisesti wvalittiin osallistumaan
ohjelmaan (). Lisiksi KDB:n antamien tietojen mukaan
CFIC tekee joka kuukausi erillisen paitoksen siitd, mitka
joukkovelkakirjat  jilleenrahoitetaan. On  merkille
pantavaa, ettdi KDB pystyi ilmoittamaan jo tammikuun
alussa, ettd se jalleenrahoittaa Hynixin joukkovelkakirjat
tulevina kuukausina.

idetysta

kokouksesta KDB:n nopean aikataulun ohjelman kasittelemiseksi
("Summary of the meeting of 4 January 2001 to discuss the KDB
Fast Track Programme”) kuvataan ohjelman toimintaa. Siind ei seli-
tetd kuinka osallistujien valinta suoritettiin eikd sitd, minkd perus-
teella yritykset valittiin.

(*) Neuvosto koostuu KDB:n, KCGF:n ja velkojapankkien edustajista.

(*) KDB ostaa Hyundai Electronicsin joukkovelkakirjat, KDB:n lehdisto-
tiedote, 3.1.2001.
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(69)  Sen jilkeen, kun ohjelman osanottajat julkistettiin, esitet- tarkoitetussa merkityksessd, koska se oli jo myonnetty ja

(70)

(71)

(72)

(") Chosun Daily,

tiin paljon kritiikkid valintaprosessin avoimuuden puut-
teesta sekd tukikelpoisuuden tarkastelun puuttumi-
sesta ('). Muut yritykset, kuten Hanwha- ja Hanjin-
konsernien ja Dongkuk Steelin tytdryhtiot, olivat luotto-
kelpoisuuden (BBB) ja samaan aikaan erddntyvien jouk-
kovelkakirjojen médrdn osalta samanlaisessa tilanteessa
kuin Hynix, mutta niitdi ei valittu ohjelmaan.
Valintaviranomaiset eivdt antaneet mitddn selitystd tai
perustelua.

Edelld esitetyistd syistd paitellddn, ettd tdssd tapauksessa
perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan c alakohdan kriteerit
tayttyvat, kuten komissio padtteli valiaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 63 ja 64 kappaleessa,
minkd lisiksi KDB:n debentuuriohjelman paitelldin
olevan tosiasiallisesti erityinen 3 artiklan 2 kohdan ¢
alakohdan lisdkriteerin perusteella eli sen perusteella,
miten myontiva viranomainen on kdyttinyt pdatantaval-
taansa tukipadtostd tehdessdan.

¢) Tuen peruuttaminen

Hynix viittdd myds, ettd koska KDB:n debentuuriohjelma
kesti ainoastaan yhden vuoden, timd merkitsee ohjelman
peruuttamista ja ndin ollen ohjelma ei voi aiheuttaa
tasoitustullien kdyttoonottoa perusasetuksen 15 artiklan
1 kohdan mukaisesti.

On huomattava, ettd KDB:n debentuuriohjelma on ainut-
kertainen, ei-toistuva tuki ja siitd koituu yritykselle etua
sellaisenaan. Niin ollen kyseessa ei tdssd yhteydessd voi
olla peruuttaminen. Intiasta perdisin olevien PET-
sirujen (%) tapauksessa, jonka Hynix esitti merkitykselli-
send ennakkotapauksena, tuki oli toistuvaa tukea, joka
oli sidottu tutkittavana olevan tuotteen vientiin. Kun
vientitukiohjelma pdatettiin, tuesta ei koitunut vientituot-
teelle endd etua. Tuen luonne on sen vuoksi hyvin
erilainen ja PET-sirujen tapaus ei ole merkityksellinen
KDB:n debentuuriohjelman arvioimisen kannalta.

Edelld mainituista syistd ja koska KDB:n debentuuriohjel-
masta koituva etu on kertaluonteista tukea, joka jaetaan
viiden vuoden ajanjaksolle, ohjelman paittiminen ei
peruuta tukea perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdassa

7.1.2001; The Kyunghyang Shinmun Daily,

9.1.2001.
(%) Neuvoston asetus (EY) N:o 2603/2000, annettu 27 pdivind marras-
kuuta 2000, EYVL L 301, 30.11.2000, s. 1.

(74)

(75)

(76)

kyseisestd avustuksesta koituu etua tuen jakamisessa
kédytetyn ajanjakson aikana.

d) Tuen laskeminen

Tuen laskemisen osalta sekd Hynix ettd Korean viran-
omaiset vdittivdt, ettd komission olisi pitdnyt verrata
ohjelman korkoja markkinakorkoihin eikd kohdella
lainoja avustuksina. Toiseksi Hynix vditti, ettd KDB:n
osuus jélleenrahoitetuista  joukkovelkakirjoista  oli
ainoastaan 10 prosenttia ja ettd ainoastaan naitd joukko-
velkakirjoja tulisi pitdd tukina. Koska KDB:n joukkovel-
kakirjat lisdksi jarjestettiin uudelleen lokakuussa 2001,
niitd ei pitdisi laskea kahteen kertaan tuen maardan.

Korkojen vertailua koskevan ensimmadisen viitteen osalta
komissio selitti valiaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 66 kappaleessa syyt pidtokseensd olla
kdyttimattd korkovertailua tuen midrdn laskemisessa.
Perusasetuksen 5 artiklan mukaisesti tuki mddritellddn
vastaanottajalle koituvan edun mukaan. Kuten johdanto-
osan 50—63 kappaleessa selitettiin, Hynixin saama etu
ei koitunut KDB:n debentuuriohjelman koroista vaan
siitd, ettd ilman KDB:n debentuuriohjelmaa se olisi
joutunut maksamaan takaisin joukkovelkakirjansa ja
koska silld ei ollut varoja sithen, se olisi mennyt konkurs-
siin. Hynix ei voinut saada mitddn muuta rahoitusta ja
kéytettavissd olevien tietojen mukaan se oli syynd KDB:n
debentuuriohjelman perustamiseen. Hynixin saama etu
koitui siitd, ettd KDB osti sen erddntyvit joukkovelka-
kirjat, kun mikdin markkinaehtoja noudattava toimija ei
halunnut antaa Hynixille varoja siihen. Ndistd syistd
KDB:n Hynixin joukkovelkakirjojen ostoon kayttiman
médrdn katsotaan muodostavan tuen.

Mitd tulee lainojen kohteluun avustuksina, tilannetta on
tarkasteltava myontdvin viranomaisen ndkokulmasta
toimenpiteiden aikana. Laskentaohjeiden E jakson b
alakohdan v alakohdassa mdaritdan, ettd jos lainaa
myonnettdessd myontivd viranomainen on jo selvilld
siitd, ettd se ei tule saamaan rahojaan takaisin, lainaa olisi
kohdeltava avustuksena. Vaikka KDB:n debentuurioh-
jelman mukainen rahoitus ei ole tdssd tapauksessa tdysin
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77)

sama kuin laina, on kyseessd hyvin samanlainen liike-
toimi, joten samoja periaatteita olisi sovellettava.
Kysymys kuuluu, oliko KDB:ld syytd uskoa, ettd se saisi
rahansa takaisin vai ei. Kdytettdvissd olevat tiedot osoit-
tavat, ettd kun KDB otti kantaakseen Hynixin velan, oli
selvdd, ettd KDB ei saisi Hynixin joukkovelkakirjojen
ostoon kayttdmidan rahoja takaisin. Itse asiassa tiedoista
kdy ilmi, ettd KDB ei edes odottanut kulujensa takaisin
saamista. KDB:n debentuuriohjelman kokonaistalous-
arvio oli alunperin 6,2 biljoonaa Eteli-Korean wonia,
joista KDB oli jo kayttinyt melkein puolet, 2,9 biljoonaa,
Hynixin joukkovelkakirjojen ostoon. Ohjelmaa ei perus-
tettu voiton saamiseksi eikd edes kulut kattavan tuoton
saamiseksi;  valittujen yritysten joukkovelkakirjojen
ostoon vain varattiin huomattava méard rahaa. Vaikka
KDB olisikin odottanut saavansa kulunsa takaisin, rahoi-
tusta myonnettdessd oli selvdd, ettd Hynix ei voisi
maksaa mdairid takaisin KDB:lle. Hynixilli oli jo
ennestdadn huomattavasti velkaa ja KDB:n oli annettava
rahoitus, koska Hynixilld ei ollut varoja maksaa erddn-
tyvid joukkovelkakirjojaan eikd silli ollut mahdolli-
suuksia saada kyseistd mairad markkinoilta joukkovelka-
kirjojen erddntyessi. Olisi myds huomattava, ettd
Hynixin joukkovelkakirjoihin kaytettdviksi tarkoitettu
madrd oli alusta lihtien huomattava verrattuna Hynixin
liikevaihtoon. 2,9 biljoonaa Eteldi-Korean wonia oli
enemmin kuin 70 prosenttia Hynixin vuoden 2001
liikevaihdosta.

Hynix ei pystynyt maksamaan takaisin tdtd uutta rahoi-
tusta, miké kavi selviksi ohjelman aikana, koska Hynixin
tilannetta tarkasteltiin kuukausittain niiden paatosten
yhteydessd, joita pankit tekivit siitd, mitkd joukkovelka-
kirjat ostetaan kunkin kuukauden aikana. Hynixin luot-
tokelpoisuusluokitusta alennettiin 22 péivand tammi-
kuuta 2001 vilittomisti sen jilkeen, kun se oli hyvik-
sytty ohjelmaan ja uudelleen maaliskuussa ohjelman
aikana. Hynixille tammikuun lopussa annettu spekulatii-
vinen luokitus olisi pitdnyt ottaa huomioon jo silloin,
kun tehtiin padtos tammikuussa ostettavista joukkovelka-
kirjoista. Maaliskuussa 2001 Hynix alennettiin luokkaan
B-, minki olisi pitdnyt itse asiassa johtaa sen poistami-
seen KDB:n debentuuriohjelmasta ohjelman ehtojen
mukaisesti. Kumpanakin kyseisend kuukautena KDB
kuitenkin rahoitti Hynixin joukkovelkakirjat huolimatta
yrityksen huononevasta tilanteesta, joka kavi ilmi sen
luokituksen laskusta. Kéytettdvissd olevista tiedoista ei
kiy ilmi, ettd KDB olisi saanut takaisin enemman kuin
ne mdirdt, jotka Hynixin kuului maksaa ohjelman
ehtojen mukaisesti ('). Alustavissa padtelmissd nama

(") Osallistujayrityksen oli ostettava takaisin 3—5 prosenttia kaikista
ohjelman mukaisista CBO/CLO-joukkovelkakirjoista (katso viliai-
kaisen asetuksen johdanto-osan 48 kappale).

médrdt otettiin huomioon ja ne vidhennettiin tuen
médrdstd, kuten valiaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 65 kappaleessa selitettiin.

Hynixin toinen viite oli, ettd KDB:n osuus jilleenrahoite-
tuista joukkovelkakirjoista oli ainoastaan 10 prosenttia ja
ettd ainoastaan nditd joukkovelkakirjoja tulisi pitdd
tukina. On muistettava, ettd tuki on julkisen viran-
omaisen myontimdd taloudellista tukea, josta koituu
vastaanottajalle etua. Kuten viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 48 kappaleessa todettiin
ohjelman ensimmadisessd vaiheessa KDB ostaa suoraan
kaikki ohjelman soveltamisalaan kuuluvat erdintyvit
joukkovelkakirjat (3). Tastd taloudellisesta tuesta Hynixille
koituva etu johtuu siité, ettd KDB ostaa kyseiset joukko-
velkakirjat Hynixin puolesta: tavanomaisten markkinaeh-
tojen vallitessa Hynixin olisi itse pitinyt rahoitta ndmi
ostot. Tuen maidrd médritellddn edun méddrin perusteella.
Tatd paitelmad ei voi muuttaa se seikka, ettd ohjelman
ehtojen mukaan KDB:n osuus joukkovelkakirjoista on
lopulta ainoastaan 10 prosenttia, silli KDB:n ennakkora-
hoitus oli paljon suurempi, minki vuoksi se otti kantaak-
seen riskit ja velat, jotka liittyivit kaikkien jilleenrahoi-
tettujen joukkovelkakirjojen ostoon.

Kolmanneksi Hynix viitti, ettd koska KDB:n joukkovel-
kakirjat jdrjestettiin myohemmin uudelleen lokakuussa
2001, niitd ei pitdisi laskea kahteen kertaan tuen
méddrdan. On huomattava, ettd kiytettdvissd olevien
tietojen tarkistaminen osoitti, ettd 59,4 miljardin Eteld-
Korean wonin arvosta ohjelman soveltamisalaan
kuuluvia joukkovelkakirjoja sisdltyi todellakin osakkeiksi
muunnettuun velkaan. Tdamd méddrd vdhennettiin loka-
kuun 2001 (}) toimenpiteiden kokonaismddrdstd kuten
johdanto-osan 166 kappaleessa selitetddn. Hynix viitti
my0s, ettd osa pankkien KDB-joukkovelkakirjoista
sisiltyi pankkien kesdkuussa 2001 ostamiin vaihtovelka-
kirjoihin. Tdimd KDB:n joukkovelkakirjojen maird olisi
siten vihennettdva vaihtovelkakirjojen médrastd kaksin-
kertaisen laskemisen vilttimiseksi. On huomattava, etti
kesdkuussa 2001 ostettujen vaihtovelkakirjojen koko
madrd muunnettiin osakkeiksi lokakuussa 2001 ja ettd
kyseinen mdard, mukaan luettuna KDB:mn joukkovelka-
kirjat, vihennetddn sen vuoksi siitd kuten johdanto-osan
166 kappaleessa selitetdan.

(*) Tietyn ajanjakson aikana erddntyvisti joukkovelkakirjoista 80

prosenttia kuuluu ohjelman soveltamisalaan. Hynix maksaa 20
prosenttia erddntyvistd joukkovelkakirjoistaan ohjelman ehtojen
mukaisesti.

(}) Kaytettdvissd olevat tiedot osoittavat myos, ettd kesikuussa 2002
KDB:lld oli vield 82,4 miljardin Eteld-Korean wonin arvosta
ohjelman soveltamisalaan kuuluvia joukkovelkakirjoja.
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(80) Johdanto-osan 50—79 kappaleessa selitetyistd syistd (83) Korean viranomaisille ldhetetyissi kyselylomakkeissa
pdatellddn, ettd KDB:n debentuuriohjelmasta koitui etua kysyttiin, olivatko Korean viranomaiset tai muut julkiset
Hynixille, koska sen ei ollut mahdollista saada vastaavaa elimet mukana pdittimassd pankkien toukokuussa 2001
rahoitusta markkinoilla. Hynix ei voinut rahoittaa erdan- toteuttamista toimista. Samaa kysyttiin pankeille lihete-
tyvid joukkovelkakirjojaan pankkilainoilla, koska silld ei tyissd kyselylomakkeissa. Niiden kokousten poytikirjoja,
endd ollut mahdollisuuksia saada lainaa pankeilta ja joihin Korean viranomaiset ja muut julkiset elimet osal-
joukkovelkakirjojen  rahoittaminen  joukkovelkakirja- listuivat, pyydettiin my6s. Kaikki osapuolet vastasivat,
markkinoilla ei ollut mahdollista sen heikon luottokel- ettd Korean viranomaiset eivit olleet millddn tavoin
poisuusluokituksen takia. Sen vuoksi KDB:n debentuu- mukana toukokuussa tapahtuneessa uudelleenjirjeste-
riohjelmasta myoOnnettyd rahoitusta pidetddn perusase- lyssd. Sen vuoksi tietoja tillaisista yhteyksistd ei saatu
tuksen 2 artiklassa tarkoitettuna tukena. Tuen todettiin eikd niitd voitu késitelld tutkimuksessa ennen alustavien
olevan Hynixille tosiasiallisesti erityinen ja sen vuoksi pdatelmien tekemistd eikd niitd voitu tarkistaa tarkastus-
tasoitustullin kdyttéénoton mahdollistava perusasetuksen kayntien avulla.
3 artiklan 2 kohdan c¢ alakohdan mukaisesti. Perusase-
tuksen 5 artiklan mukaisesti tuen maari on edun maira,
joka on puolestaan ohjelmasta myonnetyn rahoituksen
madrd. Sen vuoksi vahvistetaan KDB:n debentuurioh-
jelman osalta viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 67 kappaleessa esitetyt péitelmdt ja 4,9
prosentin tuen madra.

(84)  Alustavien pédtelmien julkaisemisen jilkeen asianomaiset
osapuolet toimittivat toissijaisista ldhteistd, kuten lehtiar-
tikkeleista, saamiaan tietoja, joiden mukaan kyseisid
yhteyksié oli ollut olemassa. Tiedoissa viitattiin kokouk-
siin, joita oli pidetty tiettyind aikoina, ja yhteyksiin pank-
kien ja FSS:n/FSC:n virkamiesten vililld. Asianomaiset
osapuolet, erityisesti Hynix ja Korean viranomaiset,
kutsuttiin tarkastelemaan ndita tietoja ja esittimédan niistd

6. VELKOJAPANKKIEN OSTETTAVAKSI TARJOTUT JOUKKO- huomautuksia. Osapuolet eivdt voineet kiistdd naitd
VELKAKIRJAT, JOIDEN YHTEISARVO ON 1 BILJOONA uusia tietoja. Molemmat itse asiassa myonsivit nimen-
ETELA-KOREAN WONIA, JA VELKOJEN ENSIMMAINEN omaan, ettd FSS:n edustajat olivat olleet lisnd 10 pdivina
UUDELLEENJARJESTELY TOUKOKUUSSA 2001 maaliskuuta 2001 pidetyssd kokouksessa ja ettd kyseisilld

edustajilla oli ollut yhteyksid pankkien kanssa kyseisten
toimenpiteiden yhteydessd kuten uusista tiedoista kiy
ilmi.

(81)  Viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa paadyttiin alus-

tavasti sithen tulokseen, ettd tuen olemassaolosta ei

loytynyt riittdvasti nayttod ja sen vuoksi pdatettiin, ettd

kyseinen ohjelma ei johda tasoitustoimenpiteisiin. Erdat

asianomaiset osapuolet olivat alustavasta pddtelmaistd eri

mieltd ja pyysivat sen uudelleentarkastelua. Erds asian-

omainen osapuoli viitti, ettd Hynixiin sovelletut ehdot

eivit vastanneet sen taloudellista tilannetta kyseiseni

aikana ja ne eivit sen vuoksi olleet markkinaperusteisia. ) ) L )

Sen mukaan Korean viranomaiset vaikuttivat myos vel- (85 On huomattava, ettd uudet tiedot ja niiden varmista-

kojapankkien toimintaan ja toimenpiteiden onnistumi- minen asianomaisten osapuolten taholta olivat ristirii-

seen. dassa Korean viranomaisten, FSC:n ja FSS:n virkamiesten

ja pankkien tutkimuksen aiemmassa vaiheessa antamien

lausuntojen kanssa. Korean viranomaiset ja pankit ovat

jatkuvasti vaittdneet, etteivit Korean viranomaiset eivatkd

muut julkiset elimet osallistuneet mitenkdin toukokuun

2001 toimenpiteisiin ja ettd FSC ja FSS hoitavat

ainoastaan rahoituslaitosten valvontatehtavid eivatkd

sekaantuneet pankkien piéivittdiseen toimintaan. Tillaisen

(82) Toinen asianomainen osapuoli viitti, ettd Hynix ei olisi tietojen salaamisen katsotaan hankaloittaneen tutkimusta

voinut  selvitd veloistaan toukokuussa 2001 ilman
Korean viranomaisten toimia huonon taloudellisen tilan-
teensa vuoksi ja ettd Korean viranomaiset velvoittivat
Hynixin velkojat osallistumaan joukkovelkakirjojen
ostoon. Viitteensd tueksi kyseinen osapuoli viittasi
Korean viranomaisten 10 paivind maaliskuuta 2001
koolle kutsumaan kokoukseen, johon osallistuivat
Korean viranomaiset, Hyundain velkojapankkien pddjoh-
tajat, FSC:n virkamiehid ja Hynixin padjohtaja.

perusasetuksen 28 artiklassa tarkoitetussa merkityksess;
kyseisessd artiklassa sdddetddn, ettd tillaisissa olosuh-
teissa paatelmadt voidaan perustaa parhaisiin kéirtettéivisséi
oleviin tietoihin. Kyseessa oleville osapuolille ilmoitettiin
my0s yhteistyostd  kieltdytymisen seurauksista. On
huomattava my0s, ettd Hynixin senaikainen taloudel-
linen neuvonantaja Citibank Seoul kieltdytyi toimimasta
tdydessa yhteistyossa tutkimuksessa. Citibankin selityksen
mukaan se kieltdytyi yhteistyostd Hynixin kehotuksen



L 212/16

Euroopan unionin virallinen lehti

22.8.2003

vuoksi. Koska Citibank oli Hynixin rahoituskonsultti
toimenpiteiden aikana, silld oli tirkeitd tietoja Hynixin
taloudellisesta tilanteesta ja tutkimuksen kohteena
olevista toimenpiteistd. Kehottamalla Citibankia kieltdy-
tymddn yhteistyostd Hynix esti Citibankin tietojen tarkas-
telun tutkimuksessa, minkd vuoksi Hynixin katsotaan
hankaloittaneen tutkimusta vakavasti. Ottaen huomioon
sen, ettd osapuolet kieltdytyivit yhteistyostd salaamalla
toukokuun 2001 toimenpiteitd koskevia tietoja ja ottaen
huomioon viliaikaisten toimenpiteiden jilkeen saadut
uudet tiedot, joita ne eivit kiistineet, on asianmukaista
arvioida uudelleen alustavia pditelmid uusien tietojen
valossa ja parhaiden kaytettdvissd olevien tietojen perus-
teella.

Tiedoista kdy ilmi, ettd marraskuusta 2000 ldhtien
Korean viranomaiset olivat kehottaneet pankkeja ja
muita laitoksia toteuttamaan toimenpiteitdi Hynixin
maksuvalmiusongelmien helpottamiseksi ja elektroniik-
kateollisuutta koskevan politiikan edistimiseksi. Tamai
on vahvistettu kaikkien tdmin asetuksen edellisissa
kappaleissa kasiteltyjen toimenpiteiden osalta. On myos
huomattava, ettd Hynixin taloudellinen tilanne paheni
vuoden mittaan huolimatta toimenpiteistd. Maaliskuussa
2001 sen luottokelpoisuus oli laskenut luokkaan B—. Sen
vuoksi ei ole mitddn syytd olettaa, ettd Korean viran-
omaiset olisivat kyseisissd huonontuvissa olosuhteissa
yhtakkid lopettaneet tukensa Hynixille. Pdinvastoin on
jarkevii uskoa, ettd se jatkoi tukeaan Hynixille erityisesti
siksi, koska Hynixin huononeva taloudellinen tilanne
merkitsi sitd, ettd sen kdytossd ei ollut vaihtoehtoista
markkinaperusteista rahoitusldhdetta.

Kuten edelld kolmen aiemman tutkitun toimenpiteen
arvioinnin yhteydessd selitettiin Hynix ei endd tammi-
kuusta 2001 lidhtien voinut saada lainaa, koska silld oli
ennestddn suuret velat suurimmissa velkojapankeissa ja
koska sen luottokelpoisuus oli heikko. Maaliskuussa
2001 sen luottokelpoisuusluokitus laski lisdd ja sen velat
kasvoivat, koska Korean viranomaiset poistivat joidenkin
pankkien osalta vakavaraisuutta koskevat luottorajoi-
tukset. Hynix ei ollut hoitanut tammikuussa 2001
myonnettyd syndikoitua lainaansa ja sen velat kasvoivat
edelleen huolimatta tilanteen helpottamiseksi toteute-
tuista toimenpiteistd. Néissd olosuhteissa ei ollut mitdin
osoitusta siitd, ettd Hynix olisi voinut saada markkina-
lainan. Hynix ei ottanut kyseistd mahdollisuutta esiin
menettelyn aikana eikd se ilmoittanut edes yrittineensd
saada lainaa Korean markkinoilta tai ulkomaiden markki-
noilta.

(88)

(90)

Kiytettdvissd olevat tiedot osoittavat, ettd pankeilla ei
ndyttinyt olleen mitddn kaupallisia perusteita ostaa 1
biljoonan Eteld-Korean wonin arvosta Hynixin vaihto-
velkakirjoja kesikuussa 2001. Kdytettdvissd olevat tiedot
osoittavat, ettd joukkovelkakirjat ostettiin, jotta Hynix
saisi kdteisvaroja velkojensa maksuun. Pankit myonsivit
Hynixin kyvyttomyyden hoitaa velkojaan jo toukokuun
2001 alussa. Velkojarahoituslaitosten neuvoston 7
pdivind toukokuuta 2001 antamassa piitoslauselmassa
todettiin, ettd Hynix ei voinut hoitaa syndikoitua lainaa
koskevia velvoitteitaan vuoden 2001 ensimmdiselld
neljannekselld ja ettd oli erittdin todenndkoistd, ettd se ei
voisi tehdi sitd myoskéin toisella neljannekselld. Tamén
todettiin olevan lainasopimuksen 12 artiklan mukainen
laiminlyonti. Asiaan liittyvien ongelmien, kuten ristik-
kdisen laiminly6nnin (cross default), ehkdisemiseksi
lainasopimuksen 11 artiklaa ei kuitenkaan sovellettu
vuoden 2001 ensimmdiselld ja toisella neljannekselld.
Pankit vapauttivat Hynixin siten tosiasiallisesti lainasopi-
muksen mukaisista laiminlyonnin seurauksista. Ne
myonsivat kuitenkin yha uutta rahoitusta ostamalla vaih-
tovelkakirjat kesakuussa 2001.

Useat Hynixin velkojapankit lisdsivit myos varauksiaan
luottotappioiden varalta Hynixin velan osalta (). Ennen
osallistumistaan kesikuussa 2001 suoritettuun vaihto-
velkakirjojen ostoon KorAm Bank, Hana Bank, Shinhan
Bank ja Kookmin Bank lisdsivdt varauksiaan luottotap-
pioiden varalta Hynixin osalta 25 prosentilla. Vuoden
2001 kolmanteen neljannekseen mennessd kyseiset
pankit luokittelivat vihintddn 60 prosenttia Hynixille
myontimistddn lainoista jarjestimattomiksi luotoiksi.
Muistutetaan mieliin, ettd kyseiset kolme pankkia eivit
toimineet yhteistyossd tutkimuksessa (ks. johdanto-osan
18 kappale).

Pankit ostivat vaihtovelkakirjat 20 pdivand kesikuuta
2001. On huomattava, etti vuoden 2001 kesikuun
puolivilin ja 20. péivin vilisend aikana Hynixin osake-
kurssi laski merkittdvasti. Tdstd huolimatta pankit ostivat
vaihtovelkakirjat, vaikka niille on tuolloin tdytynyt olla
selvdd, ettd ne eividt saisi rahojaan takaisin (). Yhden
kuukauden kuluessa pankeille oli aiheutunut joukkovel-
kakirjoista valtavat tappiot. Hynixin osakekurssi oli
laskenut jyrkisti ja pankit merkitsivét tietyt osat Hynixin
vaihtovelkakirjojen ostohinnasta tappioiksi tilinpaatok-
sessddn vuoden 2001 kesdkuun lopussa.

(") Shinhan Bank, ING Barings, 24.4.2001; KorAm Bank, ING Barings,

26.9.2001; Hana Bank, Moricgan Stanley, Dean Witter, 30.10.2001;

Kookmin Bank, Morgan Stan
() On huomattava, ettd
vaihtovelkakirjat

ey, Dean Witter, 24.10.2001.
ankit muunsivat toukokuussa 2001 ostetut
osakkeisiin tai ne kirjasivat ne tappioiksi

ainoastaan pari kuukautta myohemmin lokakuun 2001 uudel-
leenjirjestelytoimenpiteiden yhteydessa.
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(91)  Viliaikaisten toimenpiteiden julkaisemisen jilkeen saadut sista lahteistd, olisi tarkasteltava tissi yhteydessi. On
tiedot, joita osapuolet eivit kiistineet, osoittavat, ettd huomattava, ettd yksi alunperin tutkituista toimenpiteistd
velkojapankkien ja viranomaisten vililli oli yhteydenot- oli SGICO:n (Seoul Guarantee Insurance Corporation)
toja  maalis-toukokuussa  2001. Kyseisten tietojen takuu 600 miljardin wonin arvoisille Hynixin vaihtovel-
mukaan johdanto-osan 82 kappaleessa mainittu 10 kakirjoille, joita tarjottiin sijoitusyhtididen ostettavaksi.
pdivind marraskuuta 2001 pidetty kokous kutsuttiin Tutkimuksen aikana vahvistettiin, ettd kyseistd joukko-
koolle ~pankkien saamiseksi tukemaan Hyundai- velkakirjojen ostoa ei koskaan tapahtunut ja sen vuoksi
konsernin yrityksid (). Jotkut pankit ilmoittivat olevansa takuuta ei annettu (°). Syitd liketoimen suorittamatta
haluttomia tukemaan Hynixid, koska ne olivat huolissaan jattimiseen ei kuitenkaan selitetty. Todetaan, etti on
ulkoisen uskottavuuden laskusta ja luottorajojen rikko- olemassa raportteja, joiden mukaan pankit vaativat tuol-
misesta, mutta Korean viranomaiset taivuttelivat pankit loin, ettd jos ne ostavat vaihtovelkakirjoja, sijoitusyhtiti-
kuitenkin antamaan tukea Hynixille (). Huhtikuun 24 denkin on tehtdvd niin, silli pankit eivdt halunneet
pdivind 2001 Hyundain velkojien yhdistys pditti olla kantaa koko taloudellista taakkaa yksin. Sijoitusyhtiot
ostamatta 1 biljoonan Eteli-Korean wonin arvoisia vaih- kieltaytyivdt ostamasta Hynixin joukkovelkakirjoja, koska
tovelkakirjoja, joiden ostoa Hynix oli pyytinyt. Hynixill ne viittivat, ettd Hynixin maksukyvyttomyys oli yleisesti
ei ollut maksuvalmiutta maksaa erdintyvid velkojaan ja tiedossa, ja ne eivdt pystyneet myymdin niitd aikana,
vaihtovelkakirjojen tuotto, 1 biljoonaa Eteld-Korean jolloin markkinoiden luottamusta pyrittiin palauttamaan.
wonia, oli tarkoitus kdyttdd sen ofemassa olevan velan Raporttien mukaan sijoitusyhtiot totesivat, ettd ne eivit
hoitoon. Velkojapankkien, mukaan luettuina KEB, KDB pystyisi estimdin arvostelua siitd, ettd ne sijoittivat asiak-
ja Chohung Bank, padjohtajat pitivat 23 paivina huhti- kaidensa rahoja maksukyvyttomadan yritykseen, miké
kuuta 2001 kokouksen, jossa useimmat osanottajat voisi johtaa asian viemiseen oikeuteen. Jos viranomaiset
vastustivat 1 biljoonan Eteld-Korean wonin arvoisten velvoittaisivat sijoitusyhtiot ndissd olosuhteissa hyvik-
vaihtovelkakirjojen hyviksymistd (). Citibank oli tuolloin symdan usean miljardin wonin suuruiset uudet yritysten
Hynixin taloudellinen neuvonantaja ja toukokuun joukkovelkakirjalainat, koko sijoitusrahastoala voisi
toimenpiteiden jérjestdjd, ja samana pédivind Citibankin joutua vararikkoon (). Edelli mainitun perusteella
toimitusjohtaja pyysi Korean viranomaisilta virallisesti ndyttad siltd, ettd pankit osallistuivat kaikkiin toukokuun
taloudellista tukea Hynixille; FSC:n puheenjohtaja otti 2001 toimenpiteitd koskeviin neuvotteluihin maalis-
asiaan myonteisen kannan. Tdtd taustaa vasten todettiin, kuusta 2001 lahtien ja ettd ne olivat tdysin tietoisia sijoi-
ettd taloudellisen tuen antaminen Hynixille, mukaan luet- tusyhtididen vaitteistd ja syistd, miksi ne kieltdytyivit
tuna vaihtovelkakirjojen hyviksyminen, tuli todennikéi- joukkovelkakirjojen hankkimisesta. Pankit olivat myos
semmaiksi (). Muistutetaan mieliin, ettd Citibank ei joitakin viikkoja aiemmin péittineet olla hyviksymatta
myoskddn toiminut yhteistydssd  tutkimuksessa  (ks. vaihtovelkakirjojen ostoa ja olivat myo6ntineet Hynixin
johdanto-osan 18 kappale). kyvyttomyyden hoitaa olemassa olevan velkansa.

(92)  KorAm Bankin, joka oli yksi tutkimuksessa yhteistyosta
kieltdytyneistd pankeista, ilmoitettiin kieltdytyneen osta-
masta osuuttaan 1 biljoonan Eteli-Korean wonin arvoi-
sista vaihtovelkakirjoista sen perusteella, ettd Hynix ei
toimittanut muistiota, jossa se vakuuttaisi tekevdnd
parhaansa velkansa vihentdmiseksi. Todettiin, ettd oli
olemassa raportteja, joiden mukaan FSS oli vastannut,
ettei se antaisi anteeksi, jos pankki ei suostuisi jirjeste-
lyyn ja lisinnyt, ettd se aikoo toteuttaa pankkia vastaan
ankaria toimenpiteitd, kuten uusien rahoitusvilineiden
hyviksymattd jattdminen ja tiukemman tilintarkastuksen
soveltaminen. Taman varoituksen jilkeen KorAm perui

adtoksensi ja osallistui vaihtovelkakirjojen ostoon (°).
P J o v 1°) 0 (94)  Sen jilkeen, kun asianomaisille osapuolille oli annettu

kyseiset tiedot, ne myonsivit, ettd FSS:n virkamies oli
ollut mukana yhdessd kokouksessa ja ettd FSC:n/FSS:n ja
pankkien vililld oli ollut muitakin yhteydenottoja. FSS:n
virkamiehen selitettiin olleen paikalla ainoastaan tarkkai-
lijana todistamassa velkojien aiempia rahoitussitou-
muksia eikd vaikuttamassa velkojapankkeihin tai niiden
pdatokseen antaa Hyundai-yrityksille lisdluottoa. Selitet-
tiin myos, ettd FSS:n/FSC:n virkamiesten ja velkojapank-

(93)  Ottaen huomioon osapuolten yhteistyostd kieltdytymisen kien vlisid "seurantapuheluita” tehtiin ainoastaan FSC:n|
lopullisten ~ pditelmien on  perustuttava parhaisiin FSS:n suorittaman tavanomaisen toiminnan vakavarai-
kéytettivissi oleviin tietoihin ja lisitietoja, myos toissijai- suuden  valvonnan  puitteissa.  Ottaen  kuitenkin

huomioon, ettd osapuolet eivit antaneet tirkeitd tietoja
ennen kuin niitd vaadittiin, ja vaikeuttivat tutkimusta

(") The Naeoe Economic Daily, 10.3.2001.

(3 The Maeil Economic Daily, 11.3.2001.

(*) Korea Times, 24.4.2001. (®) Viliaikaisen asetuksen johdanto-osan 39 kappale.

(*) Maeil Economic, 24.4.2001. () Donga Daily, 4.5.2001; Korea Economic Daily, 3.5.2001; Maeil
(*) Korea Times, 21.6.2001. Dow Jones International News, 20.6.2001. Economic, 7.5.2001.
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(95)

(96)

kehottamalla muita osapuolia kieltdytymiin yhteistyostd
kyseisid selityksid on vaikea pitda tdysin uskottavina.
Lisaksi kaytettavissd olevat tiedot osoittavat, ettd 10
pdivind maaliskuuta 2001 pidettyyn kokoukseen osallis-
tunut virkamies oli FSC:n varapuheenjohtaja eli korkea-
arvoinen virkamies. Koska perusasetuksen 28 artiklan
mukaisesti paitelmdt voidaan perustaa parhaisiin
kédytettavissd oleviin tietoihin, jos osapuolet kieltaytyvit
yhteistyostd, pdatellddn, ettd pankit eivat paattineet vaih-
tovelkakirjojen ostosta vapaasti ja riippumattomasti ja
kaupallisten perusteiden mukaisesti, vaan Korean viran-
omaiset mdadrdsivit ne ostamaan joukkovelkakirjat.
Edelli mainitut toissijaisista ldhteistd saadut tiedot
tukevat tatd paitelmaa.

Korean viranomaiset viittivit lopullisten tietojen ilmoit-
tamisen jilkeen tekemissddn huomautuksissa, ettd
huomioon olisi otettava se seikka, ettd yksityiset sijoit-
tajat olivat ostaneet Hynixin GDR-todistuksia 1,25
miljardin Yhdysvaltain dollarin arvosta kesikuussa 2001
ja ettd sen vuoksi pankkien pddtos ostaa Hynixin vaihto-
velkakirjoja oli kaupallisten perusteiden mukainen. On
huomattava, ettd Kkyseisiin sijoittajiin on epdilemittd
vaikuttanut Korean viranomaisten mdédrayksestd toteu-
tetun KDB-ohjelman puitteissa jatkuvasti saatavana oleva
rahoitus Hynixin erdantyvien velkojen jilleenrahoittami-
seksi. Lisaksi kyseisilld sijoittajilla ei ollut samoja tietoja
Hynixin tilanteesta kuin velkojapankeilla. Sen vuoksi ei
ole kohtuutonta pddtells, ettd pankkien sijoituspdatoksen
olisi pitanyt olla erilainen kuin GDR-sijoittajien.

Parhaiden  kiytettdvissd olevien tietojen mukaan
pddtellddn sen vuoksi, ettd pankkien paitos ostaa 1
biljoonan Eteli-Korean wonin arvosta Hynixin vaihto-
velkakirjoja ei perustunut kaupallisiin perusteisiin, vaan
tehtiin poliittisia tavoitteita ajavien Korean viranomaisten
madrdyksestd. Sen vuoksi ostettujen vaihtovelkakirjojen
madra on perusasetuksen 2 artiklan 1 kohdan a
alakohdan i ja iv alakohdassa tarkoitettua julkisen viran-
omaisen myontdmad taloudellista tukea. Niiden ostosta
koitui Hynixille 1 biljoonan wonin, eli joukkovelkakir-
jojen ostohinnan, arvoinen etu, koska vastaavia varoja ei
ollut saatavilla markkinoilla. Hynixin tilanne oli pahen-
tunut lisdd tammikuusta 2001 lihtien ja silld ei ollut
mahdollisuuksia saada vastaavaa lainaa markkinoilta.
Niistd syistd 1 biljoonan wonin arvoisten vaihtovelkakir-

97)

(98)

(99)

jojen ostoa pidetddn perusasetuksen 2 artiklassa tarkoi-
tettuna tukena. Koska tdmd tuki on tilapdinen ja se
myonnettiin vain yhdelle yritykselle, se on perusase-
tuksen 3 artiklan mukaan erityinen ja sen vuoksi tasoi-
tustullin kdyttoonoton mahdollistava.

Perusasetuksen 5 artiklan mukaisesti tasoitustoimenpi-
teiden alaisen tuen mddrd lasketaan vastaanottajalle
koituvan edun mukaan. Velkojapankkien ostamilla vaih-
tovelkakirjoilla oli korko ja Hynixin oli tarkoitus maksaa
ne takaisin niiden erddntyessd. Ne vastaavat sen vuoksi
lainaa. Perusasetuksen 6 artiklan b kohdan mukaan
ensimmidiseksi on tarkasteltava, oliko markkinoilla saata-
vissa vastaavaa lainaa ja jos oli, etu vastaisi sovellettujen
korkojen eroa. Kuten johdanto-osan 87 kappaleessa seli-
tettiin Hynixin ei ollut mahdollista saada vastaavaa lainaa
toukokuussa 2001. Tistd syystd joukkovelkakirjojen
ostosta koitunut etu on madriteltivd muilla perusteilla.

Laskentaohjeiden E jakson b alakohdan v alakohdan
mukaisesti anteeksiannetun tai laiminlyédyn lainan
midrdd kohdellaan avustuksena. Timid merkitsee sitd,
ettd jos lainaa myonnettiessd myontdvd viranomainen
on jo selvilld siitd, ettd se ei tule saamaan rahoja takaisin,
lainaa olisi kohdeltava avustuksena. Kuten johdanto-osan
88—90 kappaleessa selitettiin pankeille oli tdssd tapauk-
sessa joukkovelkakirjojen oston aikana selvdd, ettd ne
eivit saisi Hynixin vaihtovelkakirjojen ostoon kaytti-
middn rahoja takaisin. Hynixin saama etu ja tasoitustullin
kdyttoonoton mahdollistavan tuen médra on ndin ollen
sama kuin joukkovelkakirjojen ostohinta eli 1 biljoona
Eteli-Korean wonia. Kayttimailld viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 67 ja 108 kappaleissa
selitettyjd laskentamenetelmid tuen maariksi saadaan 5,4
prosenttia.

7. LOKAKUUN 2001 APUPAKETTI, JOKA SISALTAA VELAN
MUUNTAMISEN OSAKKEIKSI, TOISEN VELKOJEN UUDEL-
LEENJARJESTELYN JA 658 MILJARDIN ETELA-KOREAN
WONIN SUURUISEN UUDEN LAINAN

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen Hynix, Korean viranomaiset, KEB, Woori Bank,
Chohung Bank, Citibank Seoul ja National Agricultural
Cooperation Federation (NACF) tekivdit huomauksia
lokakuun 2001 apupaketin alustavista pddtelmista.
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(100) Osapuolten huomautukset on lueteltu ja arvioitu voida pitdd tdysin kohtuuttomana sitd, ettd ndmd ottavat

(101)

102)

(103)

(104)

jaljempani. Koska tasoitustullin kdyttoonoton mahdollis-
tavan tuen mdadran laskeminen on kuitenkin tirkedd
lokakuun 2001 toimenpiteiden kannalta, katsotaan
hyodylliseksi selittdd kuinka ja mitd periaatteita noudat-
taen tuen mdaird arvioidaan erityisesti ottaen huomioon,
ettd lokakuun 2001 toimenpiteet koskivat taloudellisissa
vaikeuksissa olevaa yritysta.

a) Johdanto

Viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa lokakuun 2001
toimenpiteitd, eli velan muuntamista osakkeiksi, uutta
658 miljardin Eteld-Korean wonin suuruista lainaa, laina-
aikojen jatkamista ja velkojen uudelleenjérjestelyd pidet-
tiin avustuksina. Tdmd perustui laskentaohjeiden E
jakson b alakohdan v alakohtaan, jossa maaritddn, ettd
lainaa on pidettdva avustuksena, jos se annetaan anteeksi
tai laiminly6dadn. Viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 104—107 kappaleessa pddteltiin alusta-
vasti, ettd Hynixin taloudellisen tilanteen vuoksi markki-
noilla ei ollut saatavissa vastaavaa rahoitusta ja ettd
pankit tiesivat lokakuun 2001 toimenpiteiden aikana,
ettd ne eivit tule saamaan Hynixiin sijoittamiaan/lainaa-
miaan rahoja takaisin.

Arvioitaessa tuen madrdn laskemista tapauksissa, joissa
rahoitusta on annettu vaikeuksissa olevalle yritykselle,
ensimmdiseksi on tarkasteltava yrityksen luottokelpoi-
suutta toimenpiteiden aikana. Luottokelpoisuusluokitus
on osoitus yrityksen taloudellisesta tilanteesta ja sen
kyvystd houkutella sijoittajia tai saada rahoitusta kysei-
send aikana, silli mahdolliset sijoittajat/luotonantajat
perustavat padtoksensd ennen kaikkea riippumattoman
kansainvilisen luokituslaitoksen yritykselle antamaan
luokitukseen.

On huomattava, ettd Standard & Poor'sin Hynixille loka-
kuussa 2001 antama luokitus oli SD — “selective
default” eli velanhoito osittain laiminlyoty. Tamid on
toiseksi huonoin mahdollinen luokitus, huonoin on
“laiminlyonti”, joka Standard & Poor'sin kriteereiden
mukaan ei ole tulevaisuutta koskeva kuten muut luoki-
tukset, vaan sitd kdytetddn silloin, kun laiminlyonti on
tosiasiassa tapahtunut. SD-luokitusta kaytetddn yrityk-
sestd, jonka oletetaan laiminlyovin selektiivisesti, toisin
sanoen jatkavan tiettyjen velvoitteiden hoitamista mutta
laiminly6vén toisia. Sen vuoksi Hynixin luokitus toimen-
piteiden aikana oli erittdin hilyttiva sijoittajille/luotonan-
tajille eikd se tukenut pddtostd myontdd Hynixille lisira-
hoitusta kaupallisilla perusteilla.

Toiseksi olisi tarkasteltava sitd, miten yritys oli aiemmin
hoitanut velkansa ja minkd luokituksen asianomaiset
lainanantajat olivat sille antaneet. Jos luottoluokituksel-
taan edes keskinkertainen yritys pystyy edelleen hoita-
maan velkansa suhteessa joihinkin lainanantajiin, ei

(105)

(106)

(107)

sen huomioon omassa yritystd koskevassa luokitukses-
saan ja pitdvat sitd myonteisend tekijind arvioidessaan,
voidaanko yritykselle mahdollisesti antaa lisdd lainaa.
Tissd tapauksessa on kuitenkin todettava, ettd Hynix ei
ollut hoitanut olemassa olevia velkojaan vuonna 2001 ja
oli lisiksi laiminlyonyt sille tammikuussa 2001
myonnetyn syndikoidun lainan korkojen maksun. Kuten
edelld johdanto-osan 88 kappaleessa selostettiin, pankit
ilmoittivat tdstd laiminlyonnistd jo toukokuussa 2001
mutta paittivat olla ryhtymdttd toimenpiteisiin tilanteen
korjaamiseksi. Useat pankit korottivat Hynixiin littyvid
luottotappiovarauksiaan jo toukokuussa 2001 ja uudel-
leen lokakuussa 2001 ennen toimenpiteitd, mika
osoittaa, ettd lisarahoitus katsottiin jo tuolloin tappioksi.
Tdamd arvio nikyy asianomaisten pankkien omissa luoki-
tuksissa. Lokakuun 2001 toimenpiteisiin osallistuneiden
kuuden pankin Hynixid koskeva luokitus vaihteli "varo-
toimenpiteitd edellyttiavastd” (precautionary) “epivar-
maan” (doubtful). Tillainen tilanne ei tue paatostd
myontid yritykselle lisirahoitusta.

Kolmanneksi olisi tarkasteltava asianomaisen yrityksen
yleistd taloudellista tilannetta. Jos yritykselld on tilapaisia
maksuvalmiusongelmia mutta sen toiminta on muuten
terveelld pohjalla, mahdolliset lainanantajat voivat perus-
tellusti  ottaa tdimdn huomioon luottopditoksid
tehdessddn.

Hynixin yleinen taloudellinen tilanne oli ollut kriittinen
pitkdn aikaa. Vuoden 2000 lopussa Hynixilld oli velkaa
yli 9,46 miljardia Yhdysvaltain dollaria. Velan maird oli
lahes kaksi kertaa suurempi kuin yrityksen nettoarvo ja
yli nelji kertaa suurempi kuin sen markkina-arvo ().
Lokakuussa 2001 Hynixin velat olivat kuusi kertaa suu-
remmat kuin sen oma pddoma. MyOs asianomaiset
pankit tunsivat timén tilanteen. Kuten edelld johdanto-
osan 44 kappaleessa selostettiin, KEIC totesi jo marras-
kuussa 2000, ettd Hynix oli teknisen maksukyvytto-
myyden tilassa. Vastaavia toteamuksia on loydettavissd
asianomaisten pankkien sisdisistd raporteista, joissa tode-
taan Hynixin negatiivinen pddomatilanne ja lijallinen
lainanotto.

Niin kutsutun Altmanin Z-tunnuslukumallin mukaan,
joka oli erityisesti suunniteltu ennustamaan korealaisten
yritysten konkurssien todennikoisyyttd, Hynixin rahoi-
tuksen tunnusluvut olivat vuosina 1999—2001 paljon
huonommat kuin muiden korealaisten yritysten, jotka
lopulta joutuivat lopettamaan toimintansa. Hynixin
tunnusluvut ylittivit 700 prosentilla vakavissa taloudelli-
sissa vaikeuksissa olevan yrityksen tason (?). Hynixin
kdyttopddomasuhde ja maksuvalmiussuhde vastasivat
sellaisen yrityksen lukuja, jonka maksuvalmius on tdysin
riittiméton  kattamaan maksuvelvoitteet (*).  Hynixin

() Hynixin vuoden 2001 liiketoimintasuunnitelma, joka toimitettiin

rahoitustarkastuskomissioon 21 piivini maaliskuuta 2002.
(%) Saundersin raportti, s. 30—35.
(*) Saundersin raportti, s. 20—21.
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111)
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nettovoittomarginaali, kokonaispddoman tuotto ja oman
pddoman tuotto olivat negatiivisia ldhes joka vuosi
vuodesta 1997 ldhtien. Vuonna 2000 nettomarginaali
oli 24,3 prosenttia ja vuonna 2001 —93,83 prosenttia.
Vuosien 1997—1999 aikana yrityksen toiminnastaan
saama kassavirta ei yhtenikdin vuonna ollut riittavd
kattamaan edes kuudesosaa sen veloista tai koko vie-
raasta padomasta.

Lisiksi vuoden 2001 rahoituskirjanpidossa suhtauduttiin
varauksella Hynixin mahdolliseen tulevaan taloudelliseen
menestymiseen ja todettiin, ettd yrityksen toiminnan
kokonaisvaltainen normalisointi edellyttdd jatkuvaa tukea
velkojapankeilta sithen asti, kunnes puolijohdetuotteiden
myyntihinnat ovat nousseet riittdvdsti. Nimi seikat
osoittavat, ettd sekd Hynixin aiemmalle ettd tulevalle
toiminalle oli ominaista sen riippuvuus velkojien talou-
dellisesta tuesta. Hynix oli joutunut tilanteeseen, jossa se
ei kyennyt rahoittamaan toimintaansa omista toimin-
noistaan saamillaan tuloilla.

Tuen laskentaperusteita arvioitaessa olisi seuraavaksi
tarkasteltava  sitd, oliko yritykselle ~mahdollisesti
myonnetty muita lainoja kaupallisista ldhteistd ja millai-
silla ehdoilla. Jos tillaisia lainoja oli myonnetty, niiden
ehtoja voitaisiin kdyttad vertailuarvona Hynixin kyseisistd
toimenpiteistd saaman edun ja siten myos tuen mdairan
mittaamisessa.

Tassd tapauksessa voidaan todeta, ettd Hynix ei pystynyt
saamaan kaupallisia lainoja vuosina 2000 ja 2001. Se sai
yksinomaan Korean viranomaisten myontimid, niiden
miédrdyksestd myonnettyjd ja ndiden takaamia lainoja.
Hynixin suurin velkoja toimenpiteiden toteuttamisajan-
kohtana oli KDB, jonka osuus Hynixin kokonaislai-
namddrastd joulukuussa 2001 oli 44 prosenttia (!).

Hynix oli ennen vuotta 1998 saanut lainoja ranskalaisilta
ja japanilaisilta pankeilta, joihin kuuluivat muun muassa
Bank of Tokyo, Société Générale ja Crédit Lyonnaise.
Mikddn niistd ei ole kuitenkaan timin jilkeen osallis-
tunut Hynixin uudelleenjdrjestelyihin. Ulkomaisten pank-
kien lainasaatavat, Citibank Seoulin myo6ntimat lainat
mukaan lukien, muodostivat vain 5 prosenttia Hynixin
kokonaislainamdarastd vuosina  2000—2001 (3. Citi-
bankin osuutta arvioidaan jiljempidnd johdanto-osan
130—133 kappaleessa.

Ulkomaisten pankkien haluttomuus osallistua uudel-
leenjirjestelyyn osoittaa, ettid lisdinvestointeja Hynixiin ei
pidetty jarkevind ja taloudellisesti perusteltuina. Huomat-
takoon, ettd ulkomaisilta lainanantajilta vuonna 1996

(") Hynixin vuoden 2001 liiketoimintasuunnitelma, joka toimitettiin
rahoitustarkastuskomissioon 21 pdivini maaliskuuta 2002.

() Hynixin vuoden 2001 liiketoimintasuunnitelma, joka toimitettiin
rahoitustarkastuskomissioon 21 pdivini maaliskuuta 2002.

(113)

(114)

(115)

(116)

saadusta, Société Généralen jirjestimistd syndikoidusta
lainasta maksamatta jaanyt 37,5 miljardin Eteld-Korean
wonin suuruinen osuus julistettiin laiminlyodyksi ja
ristikkdin laiminlyodyksi (cross default) vuonna 2001.

b) Julkisen viranomaisen antama taloudellinen tuki

i) Osapuolten huomautukset

Sekd Hynix ettd Korean viranomaiset katsoivat, ettd loka-
kuun 2001 toimenpidepakettia ei voida pitdd tukena,
koska rahoitusta ei myontinyt Korean valtio. Hynix
vaitti, ettd Citibankin ja KEB:n osalta ei ollut esitetty
ndyttod siitd, ettd Korean viranomaiset olisivat kdyttaneet
vaikutusvaltaansa pankkien pakottamiseksi hyviksymaiin
lokakuun 2001 toimenpiteet. Woori Bankin, Chohung
Bankin ja NACF:n osalta Hynix katsoi, ettd valtion osak-
kuutta ei pidd sekoittaa valtion mdairdysvaltaan luot-
topdatosten teossa. Se vditti myos, ettd pankit tekivit
luottopditoksensd itsendisesti kaupallisin perustein.

KEB wviitti, ettd Korean viranomaisilla ei ollut ollut
mitddn osuutta saneerausohjelmissa sikali kuin oli kyse
KEB:n liiketoimintapddtoksistd. Sen mukaan Korean
viranomaisilla ei ole mitddn sopimuksiin tai Korean
lakiin perustuvia erityisoikeuksia, joiden nojalla ne
voisivat joko estdd KEB:n liiketoimintapditokset tai
vaikuttaa niithin. KEB:n mukaan sama pitee my0s rahoi-
tustarkastuslaitos FSS:dan. FSS:n suositukset KEB:n liike-
toiminnan johtamismenetelmien kehittdmiseksi olivat
pankin mukaan osa FSS:n normaalia pankkilakiin ja
pankkitoimintaa  koskeviin  asetuksiin  perustuvaa
toimintaa eikd niitd voida pitdd sen tai minkdidn muun
rahoitustarkastuksesta vastaavan viranomaisen puuttumi-
sena tai osallistumisena pankin toimintaan.

Woori Bank ilmoitti, ettd vaikka Korean valtio on sen
suurin osakas, silli ei ole oikeutta osallistua Woori
Bankin péitoksentekoprosessiin.

Chohung Bank totesi, ettd Korean viranomaiset eivit
pysty suoraan tai valillisesti vaikuttamaan sen johtamis-
toimintoihin. Vaikka Korea Deposit Insurance Corpora-
tion (KDIC) omistaa merkittdvan osan Chohung Bankin
osakkeista, pankki viitti olevansa edelleen liikepankki,
joka tekee piddtoksensd puhtaasti kaupallisin perustein.
Pankin mukaan viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa
mainittu  yhteisymmarryspoytikirja koski pelkdstdan
Korean viranomaisten vuoden 1997 talouskriisin seu-
rauksena kiytto6n ottamia uudelleenjirjestelytoimia.
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(117) Hynix ja Chohung Bank viittivit myos, ettd koska (122) Tutkimuksen asiakirja-aineistoon sisaltyvit tiedot osoit-
Korean valtio oli merkittivi osakas my6s muissa tavat myos, ettd valtio voi enemmistdosakkaana nimittia
pankeissa (Industrial Bank of Korea (IBK), Seoul Bank, rahoituslaitosten johtajia. Tdmén nojalla Korean viran-
Kwangju Bank ja Kyongam Bank), jotka eivit kuitenkaan omaiset nimittdvit sddnnollisesti toimitusjohtajia ja
osallistuneet lokakuun 2001 toimenpidepakettiin, tima muita pankkien johtoon kuuluvia henkil6itd tai vaikut-
osoittaa, ettd Korean viranomaiset eivit olleet puuttuneet tavat ndiden valintaan ('). Adnivaltansa turvin Korean
yhdenkiin asianomaisen pankin liiketoimintapaitoksiin. valtiolla on siten mahdollisuus vaikuttaa toimintaan
KEB:ssd, Woori Bankissa ja Chohung Bankissa, joiden
suurin osakas se on. Tutkimusaineiston tiedot osoittavat
esimerkiksi, ettd valtio vaikutti pdatokseen vaihtaa KEB:n
toimitusjohtaja sen jilkeen, kun Hynixin ja tiettyjen luot-
tokorttiyhtididen  tapauksessa oli saatu  huonoja
i . ) I tuloksia ().
(118) NACF totesi, ettdi se oli perustettu maanviljelijoiden
taloudellisen, yhteiskunnallisen ja sivistyksellisen aseman
sekd eldmdnlaadun parantamiseksi. Etuoikeutettuna
sijoittajana KDIC:lld ei lain mukaan ole oikeutta osal-
listua NACF:n pditoksentekoon. Niin ollen NACFn
tehtdviin ei kuulu julkisen politiikan mukaisten tavoit-
teiden toteuttaminen. (123) Lisdksi olisi huomattava, etti Korean valtion omistus-
osuudet eivit olleet viliaikaista tullia koskevassa asetuk-
sessa ainoa ndytto valtion midrdysvallasta. Valiaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 88—98 kappa-
leessa kdytiin kunkin pankin osalta perusteellisesti lapi
ne syyt, joiden vuoksi Korean viranomaisten todettiin
(119) Citibank Seoul kiisti kaikenlaiset kytkokset Korean viran- kiyttaneen vaikutusvaltaansa lokakuun 2001 toimenpi-
isiin ja selitti osallistuneensa tarkasteltavina oleviin teisti piitettiessd, Viliafkaista tullia koskevassa asetuk-
Omaisiin ja Seutti osa s ; ) o tetyt pddtelmidt saavat nyt lisiksi vahvistusta
toimenpiteisiin pelkéstddn kaupallisten etujensa ajami- lsess a csitetyt p yiowsa : !
seksi. isitiedoista, joista osa on saatu vliaikaisten toimenpi-
teiden julkaisemisen jalkeen.

(124) Kuten edelld johdanto-osan 32, 42 ja 43 kappaleessa
selitettiin, tutkimuksen aineistoon sisiltyy todisteita siitd,
ettd Korean viranomaiset antoivat rahoituslaitoksille
suoraan ohjeita joidenkin tarkasteltavana olevien toimen-

o piteiden suhteen. Naiden tietojen mukaan myos FSS osal-
ii) Huomautusten arviointi listui toimenpiteisiin. Kéytettdvissi olevat tiedot osoit-
tavat my0s, ettd Korean viranomaiset painostivat kyseisid
laitoksia osallistumaan joihinkin toimenpiteistd uhkaa-
malla hankaloittaa niiden toimintaa (). Huomattakoon,
ettd komissio tiedusteli sekd Korean viranomaisilta ettd
asianomaisilta pankeilta useaan kertaan, esiintyiko
(120) Edelld johdanto-osan 10—14 kappaleessa esitettyjen fjua¥5t.?‘ asiothin puuttumista, mutta kaikki osapuolet
. . . oy s S iistivat johdonmukaisesti, ettd valtio olisi milld4n tavoin
periaatteiden pohjalta pdteltiin alustavasti, ettd KDB on ttunut k 4 oleviin toi iteisii
julkinen toimielin. Muut pankit eivdt tutkimuksen puuttunut Xyseessa oleviin toimenpIteisin.
mukaan ole julkisia toimielimid, mutta Korean viran-
omaisten todettiin  velvoittaneen ne toteuttamaan
kyseessd olevat toimenpiteet.

(125) Korean varapddministeri ilmoitti 3 pdivind elokuuta
2001, vdhdn ennen lokakuun 2001 toimenpiteitd, News-
paper and Broadcast Editors Association -jarjeston

(121) Arvioitaessa Korean viranomaisten madirdysvaltaa on jrjestdmiéssd seminaarissa, ettd jos velkojat eivdt pystyisi

tirkedd ottaa huomioon se seikka, ettd Korean valtio oli
joidenkin pankkien ainoa osakas tai suurosakas. Valtion,
tai muiden osakkaiden, omistusosuus ratkaisee sen, missd
madrin ne voivat vaikuttaa yhtiolainsdddannossd ja asian-
omaisen yrityksen yhtiojdrjestyksessd  vahvistettuun
paatoksentekoprosessiin.  Téltd osin on tirkedd ottaa
huomioon marraskuussa 2001 annettu Korean padaminis-
terin pddtos nro 408, jossa kisitellidn johtovastuuta
niissd yrityksissd, joiden osakkaana valtio on. Vaikka
paitoksen 6 artiklassa korostetaankin, ettd on tirkedd
antaa ndiden yritysten toimia itsendisesti, siind kuitenkin
annetaan valtiolle viime kddessi mahdollisuus kayttad
tdysid osakkaan oikeuksiaan.

ratkaisemaan Hynix-ongelmaa, valtio tekisi asiassa
pikaisen paitoksen. Jos velkojat eivit pystyisi tekemdin
pdatostd lisdrahoituksen myontdmisestd Hynixille, rahoi-
tusalan viranomaisten olisi paatettdvi asiasta.

() Yksityisten talousasiantuntijoiden tarkastusraportti, kokous 1, s. 2;

kokous 2, s. 6; kokous 4, s. 9; kokous 5, s. 11.

(*) Yksityisten talousasiantuntijoiden tarkastusraportti, kokous 1, s. 2;
kokous 2, s. 6; kokous 4, s. 9.

(®) KorAmin velvoittamisesta osallistumaan vaihtovelkakirjojen ostoon
kesdkuussa 2001 kertoo Korea Times 21 péivind kesakuuta 2001;
Korea First Bankin velvoittamisesta osallistumaan KDB:n debentuu-
riohjelmaan kertoo Far Eastern Economic Review 15 péivani helmi-
kuuta 2001.
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KEB:n viitteestd, jonka mukaan Korean viranomaisilla ei
ole mitddn lakisddteistd tai sopimuksiin perustuvaa
oikeutta vaikuttaa sen litketoimintapditoksiin, on todet-
tava, ettd viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa esitetyt
pdatelmdt Korean viranomaisten médrdysvallasta eivit
perustuneet tallaisiin sopimusperusteisiin tai lakisditei-
siin ~ oikeuksiin.  Piidtelmissa  pyrittiin  tdltd  osin
ndyttdimain, miten Korean viranomaiset pystyivit ohjaa-
maan KEB:n toimintaa hienovaraisemmin, esimerkiksi
suurosakkaan asemaansa hyodyntdmalld. Lisdksi asiasta
esitetyt alustavat pddtelmidt saavat vahvistusta uusista,
viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jilkeen saaduista todisteista, joiden mukaan Korean halli-
tuksen ministerit antoivat KEB:lle ohjeita tietyistd tarkas-
teltavina olevista toimenpiteistd (ks. johdanto-osan 32,
42 ja 43 kappale).

Viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen saadut
tiedot rahoitustarkastusviranomaisten FSS:n ja FSCn
osuudesta osoittavat myos, etti FSS oli mukana
pdattamidssd Hynixid koskevista rahoitustoimenpiteist;
tdimd kdy ilmi esimerkiksi edelld johdanto-osan 126
kappaleessa tarkoitetusta ministerien kirjeestd KEB:lle.
Siltd osin kuin on kyse FSS:n/FSC:n valvontatehtdvistd
suhteessa KEB:n meneillddn olleeseen uudelleenjirjeste-
lyyn, voidaan todeta, ettd tutkimusaineistoon sisiltyvien
todisteiden mukaan FSC hyvaksyi KEB:n lainauslimiitin
korottamisen, vaikka saneeraussuunnitelmassa vaadittiin
Hynixiin liittyvien kohtuuttomien luottoriskien vihenti-
mistd. Merkittdvdi osa Hynixin velan muuntamisesta
osakkeiksi on lisiksi jitetty pois KEB:n rahoituskirjanpi-
toon sisiltyvistd ongelmalainojen tappiolaskelmista. Ndin
ollen KEB:n viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdosta esittimit huomautukset eivit ole tarjonneet
sellaista uutta merkittavdd ndyttod, jonka vuoksi viliai-
kaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 90 ja 91
kappaleessa esitettyd arviota olisi muutettava. Tistd
syysti kyseiset pddtelmit voidaan vahvistaa.

NACFn osalta viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 96—98 kappaleessa selostettiin ne syyt,
joiden perusteella paiteltiin alustavasti, ettd Korean
viranomaiset velvoittivat NACF:n osallistumaan lokakuun
2001 toimenpiteisiin. Vaikka NACF on selvisti osuus-
kunta, sen osuustoiminnallisena tavoitteena oleva maan-
viljelijoiden taloudellisen, yhteiskunnallisen ja sivistyksel-
lisen aseman sekd elimidnlaadun parantaminen on
samalla my6s maatalouden tukemiseen tihtdava talous-
poliittinen tavoite. On lisdksi huomattava, ettd NACF:n
hallinnoinnista vastaavat yhdessd talous- ja valtiovarain-
ministerio ja maatalous- ja metsdministerio. Silli on
maatalouspoliittisena pankkina sellaisia erityistehtdvid
kuin Korean maatalouspolitiikan toteuttaminen ja valtion
tuen ohjaaminen maatalousalalle. Elokuussa 1999 anne-
tussa uudessa maatalousosuuskuntalaissa  sdddetdin

(129)

(130)

(131)

tarvittaessa myonnettdvistd valtion avustuksista/tuista (9
artikla), valtion mahdollisuudesta sijoittaa NACF:n
omaan padomaan (147—151 artikla) ja NACFn oikeu-
desta laskea liikkeeseen maatalouden rahoitukseen
tarkoitettu joukkovelkakirjalaina, joka valtion on taattava
(153—156 artikla). NACF luokitteli Hynixin luottokel-
poisuuden toimenpiteiden toteuttamisaikaan luokkaan
8 (1), mikd ei oikeuttanut lisirahoituksen myontimiseen
yritykselle. NACF:n viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdosta esittimidt huomautukset eivit ole tarjonneet
sellaista uutta merkittdvdd ndyttod, jonka vuoksi viliai-
kaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 96—98
kappaleessa esitettyd arviota olisi muutettava. Tastd
syystd kyseiset pddtelmit voidaan vahvistaa.

Woori Bankista ja Chohung Bankista (3) voidaan todeta,
ettd viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
88 ja 89 kappaleessa selostettiin ne syyt, joiden perus-
teella paateltiin alustavasti, ettd Korean viranomaiset
velvoittivat ne osallistumaan lokakuun 2001 toimenpi-
teisiin (). Ndmi padtelmit saavat vahvistusta viliai-
kaisten toimenpiteiden kiyttoonoton jilkeen saaduista
tiedoista, joihin viitataan edelld johdanto-osan 91—94 ja
124—125 kappaleessa. Woori Bank ja Chohung Bank
eivit ole huomautuksissaan esittineet sellaista uutta
ndyttod, jonka perusteella viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 88 ja 89 kappaleessa esitettyja
komission pddtelmid olisi syytd muuttaa. Tistd syystd
kyseiset paatelmat voidaan vahvistaa.

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 93 ja 95 kappaleessa sclostetaan, Citibank ei
toiminut tdysimddrdisesti yhteistyossd tdssd tutkimuk-
sessa. Tdssd tilanteessa padatelmat pankin osallistumisesta
Hynixid koskevaan rahoituspakettiin on tehty perusase-
tuksen 28 artiklan mukaisesti eli kaytettdvissa olevien
tietojen perusteella.

Citibankin yhteistyohaluttomuus esti luotettavien tietojen
saamisen siitd, mitki tarkalleen ottaen olivat sen tehtdvit
ja kdytannot suhteessa Hynixin tukemiseksi toteutettuun
rahoituspakettiin, ja ndin ollen siitd, mikd oli sen asema
lainanantajana tdssd tutkimuksessa. Niinpd Citibankin
vakuutteluja siitd, ettd se ei toiminut Korean viran-
omaisten mddrdysten mukaisesti, ei voitu tarkistaa asian-
mukaisen kyselyvastauksen ja myohemmin tarkastus-

(") Asteikolla 1—10.

(*) Korean valtio omisti 100 prosenttia Woori Bankista ja 80 prosenttia
Chohung Bankista.

(}) Olisi myo6s huomattava, ettd Woori Bankin sisdisessd asiakirjassa,
jossa suositeltiin lokakuun 2001 toimenpiteisiin osallistumista, tode-
taan seuraavaa: "Jos Hynix joutuu selvitystilaan tai puretaan, vaiku-
tukset kansantalouteen ovat valtavat. Yrityksen osuus kokonaisvien-
nisti on 4 prosenttia ja silli on yhdessi varhaisemman ja
korkeamman jalostusasteen yritystensd kanssa 150 000 tyontekijda.”
Tdmd osoittaa, ettd yleiseen etuun liittyvdt nikokohdat otettiin
huomioon.
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kdynnin keinoin. Sama koskee Citibankin lainakéy-
tantojd. Olisi myos huomattava, ettd Citibankin kieltdy-
tyminen yhteistyostd hankaloitti merkittavasti tutkimusta
sekd sen omien lainanantoon liittyvien tehtdvien tarkan
madrittdmisen osalta ettd siltd osin kuin oli kyse sen
tehtdvistd Hynixin rahoituskonsulttina. Koska Citibank ei
toiminut  yhteistyossd tutkimuksessa, sen todellinen
asema suhteessa Hynixiin sekd sen ja Korean viran-
omaisten suhteen luonne ja intensiivisyys jdivit
selvittimattd. Yhteistyossd toimimisen ja tarkastuskdyn-
tien tirkeys kdy ilmi siitd, ettd joidenkin tdhdn tapauk-
seen liittyvien muiden pankkien osalta juuri yhteistyossi
toimiminen ja tarkastukset edesauttoivat lopullisten
pditelmien tekemistd niiden, Hynixin ja Korean viran-
omaisten valisistd suhteista. Muiden osapuolten antamien
tietojen ansiosta tutkimuksessa voitiin kuitenkin paitelld,
ettd Citibank oli keskeinen vaikuttaja Korean viran-
omaisten, Hynixin ja muiden tapauksen osapuolten vili-
sissd keskusteluissa. Hynix totesikin, ettd Citibankin ei
pidi toimia yhteistyossd tutkimuksessa, koska se saattaisi
talloin paljastaa Hynixin kustannuksiin, rahoitukseen tai
tilinpitoon liittyvid tietoja. Muistettakoon, ettd Hynix oli
tuolloin, pankkien kautta, pddosin Korean valtion omis-
tuksessa.

Niissd oloissa lopulliset paitelmat oli tehtivd kaytettd-
vissd olevien tietojen perusteella arvioitaessa, onko Citi-
bank lainoja myontdessddn toiminut Korean viran-
omaisten velvoittamana ja vastaako Hynixin saama etu
Citibankin sille myontimin taloudellisen tuen tdyttd
médrai. Taltd osin on kiistatonta, ettd toisin kuin muista
ndihin toimenpiteisiin osallistuneista pankeista Citiban-
kista tuli Hynixin velkojapankki ensimmdisen kerran
vasta tammikuussa 2001, jolloin Hynixin taloudellinen
tilanne oli jo niin heikko, ettd mikdan muu uusi pankki
ei endd halunnut rahoittaa sitd. Citibankin oma luokitus
Hynixille oli lokakuussa 2001 D (doubtful eli
“epdvarma”). Tastd huolimatta Citibank myonsi Hynixille
rahoitusta. Citibankia pyydettiin = selittdmadn yleisen
lainapolitiikkansa perusteita ja kertomaan, onko silld
tapana myo6ntdd rahoitusta epavarmaksi sijoituskohteeksi
luokitteluille yrityksille. Kuten jo todettiin, Citibank ei
toimittanut sellaisia tarkkoja tietoja, joista olisi selvinnyt,
miksi se osallistui tutkimuksen kohteena oleviin toimen-
piteisiin.

Korean viranomaisten mdirdysvallan osalta voidaan
todeta, ettd tutkimusaineiston tietojen mukaan Korean
viranomaisten, Hynixin ja Citibankin vililli oli
merkittdvid yhteyksid. Korean viranomaisten ja Citi-
bankin tapauksessa nidmi ulottuivat tutkittuja lainoja
pidemmille. Tallaisia yhteyksid voidaan tulkita kahdella
tavalla. Ne voivat olla joko merkki siitd, ettd Citibankilla
oli kaupalliset syyt myontdd rahoitusta Hynixille, tai
kuten yksi tapauksen osapuolista viitti, osoitus siitd, ettd

Korean viranomaisilla oli mahdollisuus vaikuttaa sen
paatoksentekoon. Koska Citibank kieltdytyi yhteistyostd,
tutkimuksessa ei voitu selvittdd, toimiko se pakon edessd
vai tavanomaista liiketapaansa noudattaen. Taltd osin
olisi muistettava, ettd yhteistyostd kieltdaytyminen johtui
siitd, ettd ndin haluttiin estdd paddsy Hynixin kustan-
nuksia, rahoitusta ja tilinpitoa koskeviin tietoihin. Koska
muuta selitystd ei ole tarjolla, tima voidaan tulkita osoi-
tukseksi siitd, ettd kyseinen Citibankin hallussa oleva
aineisto sisdltdd tietoja, joista kdy ilmi, ettd myonnetylle
rahoitukselle ei ollut kaupallisia perusteita vaan ettd se
myoénnettiin Korean viranomaisten miirdyksestd. Tamd
syy mainitaan my0s valituksessa. Kuten lisdksi valiai-
kaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 94
kappaleessa selostettiin, Citibankilla on ollut epitaval-
lisen liheinen ja symbioottinen suhde Korean viranomai-
siin vuodesta 1967, jolloin se sai luvan toimia Koreassa.
Siitd osoituksena oli pankin tuki Korean valtion
pyrkiessd pddsemddn irti vuoden 1997 talouskriisista.
Citibank johti Korean yhteensd 21,75 miljardin Yhdys-
valtain dollarin suuruisen pankkivelan uudelleenjdrjes-
telyd ja saattoi sen onnistuneesti pditokseen vuonna
1998. Lisdksi Citibank auttoi Korean valtiota ja sitd
lahelld olevia laitoksia saamaan rahoitusta pidomamark-
kinoilta Korean talouskriisin aikana takaamalla onnistu-
neesti 4 miljardin Yhdysvaltain dollarin arvoisen maail-
manlaajuisen  joukkovelkakirjalainan liikkeeseenlaskun.
Kaikki ndma seikat osoittavat, ettd Citibankilla on erittdin
tiivis suhde Korean viranomaisiin. Kun otetaan
huomioon nimi seikat ja Citibankin kieltdytyminen
toimittamasta hallussaan olevia tietoja sekd se, ettd
muuta todennettavissa olevaa niyttdd ei ole saatavissa,
on perusasetuksen 28 artiklan 6 kohdan mukaisesti
paddteltdvd, ettd Korean viranomaiset puuttuivat asiaan ja
velvoittivat  Citibankin myo6ntdméddn kyseisen rahoi-
tuksen.

(134) Viitteestd, jonka mukaan kaikki pankit, joissa Korean

valtiolla oli merkittivd omistusosuus, eivit osallistuneet
lokakuun 2001 toimenpiteisiin ja timé olisi osoitus siitd,
ettd valtio ei ohjannut niiden paitoksentekoa, on todet-
tava, ettd Kwangju Bank ja Kyongam Bank olivat toimen-
piteiden toteuttamisen aikaan yhdistymédssi Woori
Financial Holding -yhtioon. Koska Woori Bank oli jo
yksi suurimmista velkojapankeista lokakuun 2001 uudel-
leenjirjestelyssd, on ymmarrettdvaa, ettd Kwangju Bankin
ja Kyongam Bankin ei ollut tarpeen osallistua toimenpi-
teisiin erikseen. Sama koskee Seoul Bankia, jonka
myymistd Hana Bankille Korean viranomaiset suunnitte-
livat Kansainvilisen valuuttarahaston (IMF) asiaa koske-
vien suositusten mukaisesti. Tatd myyntid valmisteltaessa
katsottiin, ettd riskilainojen osuuden kasvu Seoul Bankin
tileissd ei olisi eduksi.
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tehtdvdnd on edistdd pienten ja keskisuurten yritysten
kehitystd. Sen toimintaa takaa Korean valtio. Jos IBK olisi
myontinyt lisilainaa Hynixille, se olisi toiminut selvasti
toimeksiantonsa vastaisesti, mita olisi ollut erittiin vaikea
perustella. Myontdessddn Hynixille D/A-rahoitusta ja
osallistuessaan  vaihtovelkakirjojen ostoon IBK oli jo
rikkonut toimeksiantoaan, eikd lisdlainan myontdminen
vaikeuksissa olevalle suuryritykselle olisi vastannut sen
poliittisia tavoitteita.

¢) Toimenpiteistd saatu etu

KEB, Woori Bank, Chohung Bank, NACF ja Citibank
Seoul viittivit kaikki osallistuneensa lokakuun 2001
toimenpidepakettiin, koska ne halusivat varmistaa
Hynixille jo myonnettyjen lainojen mahdollisimman
laajan takaisinmaksun. Ne olivat sitd mieltd, ettd Hynixin
arvo toimivana yrityksend oli suurempi kuin sen viliton
realisointiarvo. Ne viittivit pddttineensd lokakuun 2001
toimenpidepakettiin osallistumisesta Hynixin luottokel-
poisuutta koskevan arviointinsa ja ulkopuolisten konsult-
tien analyysien perusteella. Olisi kuitenkin huomattava,
ettd Hynix kieltaytyi toimittamasta jéljennostd realisoin-
tiarvoaan koskevasta mdarityksestd silld perusteella, ettd
se on luottamuksellinen. Niin ollen sen objektiivinen
arviointi ei ole ollut mahdollista, minkd vuoksi lopulliset
pdatelmdt on tdltd osin tehty perusasetuksen 28 artiklan
mukaisesti.

Voidaan myos todeta, ettd ndiden pankkien paitos osal-
listua toimenpiteisiin on ristiriidassa niiden oman
Hynixin taloudellista tilannetta koskevan arvion ja erityi-
sesti niiden sille antaman luottoluokituksen kanssa.
Kyseisten pankkien Hynixille toimenpiteiden toteutta-
misen aikaan antama luokitus vaihteli "varotoimenpiteitd
edellyttivastd” (precautionary) “epdvarmaan” (doubtful).
Mitddn tyydyttavad selitystd ei ole annettu sille, miksi
pankit paattivit jatkaa Hynixin rahoittamista sen erittdin
kriittisestd tilanteesta huolimatta.

Markkinaperiaattein toimivien riippumattomien pank-
kien on osakkeenomistajiensa asettamien ehtojen mukai-
sesti arvioitava myonnettdvien lainojen todennikdisyys
tulla maksetuiksi takaisin ja tehtdvd lainapadtoksensa
timdn pohjalta. Niiden on noudatettava objektiivisia
arviointiperusteita lainoja myontidessddn ja ne ovat tili-
velvollisia osakkeenomistajille tappioista, joita mahdolli-
sesti syntyy, kuten kdvi Hynixin lainojen tapauksessa.
Pankkien osallistumista lokakuun 2001 toimenpiteisiin
voidaan ndin ollen selittdid vain silld, etti asiassa
pddtoksid tehneet olivat suojassa ndiltd seurauksilta,
koska Korean valtio oli pankkien suurosakas ja valvoi
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tava, ettd vditettd, jonka mukaan lainanantoa suurissa
veloissa olevalle yritykselle kannatti jatkaa, on erityisen
vaikea perustella, kun otetaan huomioon, ettd pankit
samanaikaisesti muunsivat velkaa osakkeiksi, myonsivit
uutta rahoitusta ja korottivat Hynixin lainoihin liittyvid
tappiovarauksiaan. Tdmi johtui niiden kokemuksista
vuonna 2001, jolloin Hynix ei pystynyt hoitamaan vel-
kojensa korkoja ja lyhennyksid, kuten edelld johdanto-
osan 88 kappaleessa selostettiin. Tdmé osoittaa selvisti,
ettd pankit tiesivat, etteivit saisi rahojaan takaisin, mutta
myo6nsivat silti lisdd lainaa. Tamd menettely on ristirii-
dassa kaupallisiin nikokohtiin perustuvien lainakay-
tantojen kanssa.

Hynix ja Korean viranomaiset vdittivat, ettd Hynixin
luottoluokitus SD (velanhoito osittain laiminly6ty) johtui
pelkdstdin saneerausohjelmasta eikd pankkien olisi
pitdnyt ottaa sitd huomioon.

Talla viitteelld ei ndytd olevan mitddn perusteita. On
kohtuutonta viittda, ettd yrityksen luottoluokitus ei olisi
ratkaiseva tekija mahdollisten sijoittajien ndkokulmasta.
Lisdksi itse luokitus on tirkedmpi kuin siihen johtaneet
syyt. Yritykseen sijoittamista harkitseva varmistaa aina
sen luokituksen. Hynixin soveltaman logiikan mukaan
sen luottoluokituksen olisi lisiksi pitdnyt nousta sen
jalkeen, kun lokakuun 2001 saneeraustoimenpiteet oli
toteutettu. Ndin ei kuitenkaan kdynyt vaan Hynix pysyi
SD-luokassa. Luokitus on sama viela nytkin. Luokituslai-
tokset selvastikin tarkastelivat Hynixin tilannetta koko-
naisuutena, ja markkinachdoilla toimivat sijoittavat
olisivat ottaneet (ja niiden olisi pitdnyt ottaa) huomioon
se luottokelpoisuusluokitus, joka oli Hynixin osalta
voimassa lokakuun 2001 toimenpiteiden toteuttamisen
aikaan.

d) Tuen laskeminen

i) Osapuolten huomautukset ja niiden arviointi

Hynix otti huomautuksissaan esille viisi tuen laskemiseen
liittyvéd seikkaa. Se vditti ensinnakin, ettd velan muunta-
mista osakkeiksi ei pitdisi ottaa huomioon tukilaskel-
missa. Se huomautti lisiksi, ettd 2,994 biljoonan Eteld-
Korean wonin suuruiseen osakkeiksi muunnettuun vel-
kamairdan sisidltyivit kaikkien viidentoista pankin lainat
eivitkd pelkdstdan niiden kuuden pankin lainat, joiden
todettiin myontineen tukea. Taman vuoksi niiden pank-
kien osuus, jotka eivdt olleet myontdneet tukea, olisi
vihennettdvd osakkeiksi muunnetun velan koko-
naismédrastd. Tastd seikasta huomauttivat myos Korean
viranomaiset ja Shinhan Bank.
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(142) Asian tarkistamisen jilkeen voitiin todeta, etti niiden tullia koskevassa asetuksessa kaytetyn kohdentamismene-
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pankkien osuus, jotka eivit osallistuneet ensimmadisen
vaihtoehdon mukaisiin toimenpiteisiin, olisi todellakin
vdhennettivdi ~ kokonaismairdstd.  Tutkimusaineiston
tietojen mukaan vihennettivd maird on 511 miljardia
Eteld-Korean wonia. Tueksi katsottava velan muunta-
minen osakkeiksi on nidin ollen korjauksen jilkeen
yhteensd 2,483 biljoonaa Eteld-Korean wonia.

Toiseksi Hynix totesi, ettd laina-aikojen pidentimisen ja
korkojen alentamisen arvo (1,586 biljoonaa Eteld-Korean
wonia) on virheellinen, koska siihen sisiltyy viitetty
velkojen anteeksianto ja korkojen alentaminen myos
niiden pankkien osalta, joiden ei todettu myontineen
tukea. Ndiden pankkien osuus olisi tdimédn vuoksi vihen-
nettdvd kokonaismairdstd. Tastd seikasta huomautti
my6s Shinhan Bank.

Tuen laskemisessa on tdltd osin tapahtunut virhe. Tutki-
musaineistoon sisiltyvien tietojen mukaan laina-aikojen
pidentdmisen kohteena olleiden lainojen arvo oli 1,825
biljoonaa Eteld-Korean wonia.

Kolmas Hynixin esille ottama seikka koski tuen kohden-
tamismenetelmad, jota se viitti virheelliseksi. Koska loka-
kuun 2001 toimenpidepaketti koski vain vuoden 2001
kolmea viimeistd kuukautta, tima olisi yrityksen mukaan
pitinyt ottaa huomioon jacttaessa saatua etua
pidemmille ajanjaksolle.

Hynixille lokakuun 2001 toimenpidepaketin yhteydessi
annettu tuki oli kertaluonteinen. Tasoitustullin kdyttoon-
oton mahdollistavan tuen miird laskettiin perusase-
tuksen 7 artiklan 3 kohdan mukaisesti jakamalla tuen
madrd ajanjaksolle, joka vastaa kdyttbomaisuuden tavan-
omaista kayttoikda kyseiselld tuotannonalalla Lasken-
taohjeiden F jakson a kohdan ii alakohdan mukaan timi
jakaminen tehdddn tasapoistomenetelmdd kiyttien,
jolloin kullekin vuodelle, joista yksi on tutkimusajan-
jakso, kohdistetaan samansuuruiset erit tukea.

Hynixin esittimd menetelmd ei ole kohtuullinen, silld
sen kdytto johtaisi tuesta saadun edun keinotekoiseen
vdhenemiseen. Jos tuen madrd jaettaisiin lokakuusta
2001 alkavalle ajanjaksolle, tulli olisi voimassa
pidemmin aikaa kuin jos se laskettaisiin laskentaohjeissa
esitettyd tavanomaista menetelmdd kiyttden eli tutki-
musajanjakson alusta lukien. Hynixin tarkoittama mene-
telmd johtaisi myos tilanteeseen, jossa jokaisella tutki-
musajanjakson aikana myonnetylld kertaluonteiselle
tuella olisi oma yksilollinen tasoitustullijaksonsa. Tallaista
olisi mahdotonta panna tiytintoon. Lisdksi jos osoittaja
eli tuki koskisi vain kolmea kuukautta, nimittdjad eli
tuen vastaanottajan liikevaihtoa olisi pienennettivi
vastaavasti niin, ettd se kattaisi saman ajanjakson. Kun
otetaan huomioon, ettd vuoden 2001 viimeisen neljan-
neksen myynti oli arvoltaan vihdistd, tuen méird arvo-
osuutena ilmaistuna saattaisi tdssd tapauksessa jopa
kasvaa. Ndistd syistd voidaan todeta, ettd viliaikaista
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telmdn muuttamiselle ei ole perusteita. Tamdn vuoksi
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 108
kappaleessa  esitetyt  pddtelmdt tuen jakamisesta
pidemmille ajanjaksolle laskentaohjeiden ~mukaisesti
voidaan vahvistaa.

Neljantend kohtana Hynix viitti, ettd tuen médrddn
lisatty korko oli laskettu vddrin. Korko olisi pitanyt lisatd
vain vuoden 2001 kolmen viimeisen kuukauden (loka-
kuun ja joulukuun vilisen ajan) osalta, koska kyseinen
ajanjakso oli se, jona etu oli Hynixin kdytettavissa.

Edelld johdanto-osan 147 kappaleessa esitetyt perustelut,
joilla torjuttiin tuen jakamiseen usealle vuodelle liittyva
Hynixin viite, pitevit my0s tdimin viitteen osalta. Tasa-
poistoihin perustuvaa kohdentamismenetelmad kaytet-
tdessd kaikista tutkimusajanjakson aikana myonnetyistd
kertaluonteisista tuista saatu etu jaetaan tasan kohdenta-
misajanjaksoon kuuluville vuosille. Tihin médrdan
lisitadn vuotuinen markkinakorko laskentaohjeiden F
jakso a alakohdan ii alakohdan mukaisesti, jotta korko
mairdytyisi samalla tavoin kaikissa tapauksissa. Koska
tuki jaetaan kyseessd olevalle ajanjaksolle tasasuuruisina
erind, koron suhteen noudatetaan samaa menetelmai
siten, ettd kullekin jakamisen tuloksena saadulle
tukierille lasketaan samanlainen korko. Ongelmat, joita
mahdollisesti liittyy sithen, missd vaiheessa tutkimusajan-
jaksoa avustus myonnettiin, tulevat huomioon otetuiksi
siten, ettd tuen mdaidrd mddritetddn jakamalla tuki koko
vuoden myynnille. Ndistd syistd voidaan todeta, ettd
viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa kdytetyn koron-
laskumenetelmin muuttamiselle ei ole perusteita. Tamin
vuoksi viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 108 kappaleessa esitetyt paitelmit koron laskemi-
sesta laskentaohjeiden mukaisesti voidaan vahvistaa.

Tasoitustullin ~ kdyttoonoton mahdollistavien — tukien
maédrdn osalta Hynix viitti, ettd tukimadrat pitdisi jakaa
Hynixin konserniliikevaihdolle eiki Hynix Semicon-
ductor Inc:n liikevaihdolle, koska niistd hyotyivit seki
Hynix ettd kaikki sen tytaryhtiot.

Euroopan yhteison kiytintond tukien vastaisissa tutki-
muksissa on jakaa tuet tutkimuksen kohteena olevan
yrityksen litkevaihdolle. Yritys madaritellddn erilliseksi
laskentakokonaisuudeksi. Tdama on tdrkedd, koska tutki-
muksen kohteena ovat viejaimaassa tietylle tuotteelle tai
tietyille tuotteille myonnetyt tuet. Tutkimuksen suorit-
tavat viranomaiset tarkastelevat ja tarkistavat vain tdhan
tuotteeseen liittyvid tietoja viejdmaassa. Euroopan yhteiso
ei pidd konserniliikevaihtoa sopivana perustana, koska se
ei liity tarkasteltavana olevaan tuotteeseen ja kisittdd
usein myos viejamaan ulkopuolella sijaitsevia tytdryh-
tioitd, joiden toimintaa ei ole tutkittu. Huomattakoon,
ettd tdssd tapauksessa kaikki konserniliikevaihtoon sisdl-
tyvat Hynixin tytiryhtiot sijaitsevat Korean tasavallan
ulkopuolella.
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Naistd syistd tuen méérd jaetaan Hynixin litkevaihdolle ja
valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 67
ja 108 kappaleessa taltd osin esitetyt paatelmat vahviste-
taan.

ii) Lopulliset ~pddtelmat lokakuun 2001

toimenpiteilld
annetun tuen laskemisesta

Uusi laina

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 105
kappaleessa  pdteltiin  alustavasti, ettd  Hynixille
myonnetty 658 miljardin Eteld-Korean wonin suuruinen
laina oli laskentaohjeiden E jakson b alakohdan v
alakohdan mukainen avustus, koska lainanantajat eivit
lainaa myontdessddn odottaneet, ettd se maksettaisiin
takaisin. Hynixin luottoluokitus oli lokakuussa 2001 SD
(selective default) ja sen tiedettiin laiminlyoneen velko-
jensa hoidon vuonna 2001, minki lisiksi sen velat olivat
kuusi kertaa suuremmat kuin sen oma pddoma. Perusase-
tuksen 6 artiklan b alakohdassa tarkoitettuja vaihtoeh-
toisia rahoitusldhteitd ei ollut markkinoilla tarjolla eikd
Hynix ollut menettelyn aikana missddn vaiheessa edes
viitannut tidhin mahdollisuuteen. Ndissd oloissa asian-
omaisten pankkien on tdytynyt tietdd, etteivdt ne saisi
rahojaan takaisin. Hynixin saama etu ja tasoitustullin
kayttoonoton mahdollistavan tuen méddrd on ndin ollen
sama kuin lainan médrd eli 658 miljardia Eteld-Korean
wonia. Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 105 kappaleessa esitetty pditelmi tasoitustullin
kdyttoonoton mahdollistavan tuen maarastd voidaan
tdstd syystd vahvistaa.

Jaljelld olevien lainojen laina-aikojen pidenti-
minen ja korkojen alentaminen

Arvioitaessa sitd etua ja tuen miidrdd, jonka Hynix sai
velkojen uudelleenjirjestelysti ja laina-aikojen pidentimi-
sestd, on ensinndkin huomattava, ettd tutkimusaineiston
tietojen mukaan velan uudelleenjirjestelyt katsotaan
Koreassa uusiksi lainoiksi. Tilannetta olisi siten arvioitava
samalla tavoin kuin uuden lainan tapauksessa. Tall6in
ratkaisevia tekijoitd olisivat asianomaisen yrityksen talou-
dellinen tilanne ja tiedot siitd, miten se on aiemmin
hoitanut maksunsa. Jos pankki tiesi laina-aikaa piden-
tdessddn, ettd se ei laina-ajan pidennyksestd huolimatta
saisi perittyd lainaa takaisin, kyseistd lainaa pidettiisiin
avustuksena samalla tavoin kuin uutta lainaa vastaavassa
tilanteessa.

(155)

(156)

(157)

Tiassd tapauksessa laina-aikoja pidennettiin  kolmella
vuodella. Kuten edelldi johdanto-osan 107 kappaleessa
selostettiin, Hynixin tilanne lokakuussa 2001 oli niin
hilyttivd, ettd yhdelldkddn lainaa myontineistd pankeista
ei ollut syytd uskoa, ettd ne koskaan saisivat rahojaan
takaisin. Koska Hynixin tilanne oli niin kriittinen, laina-
aikojen pidennyksen rinnastaminen avustukseen nayttad
olevan sopivin menetelmd tuen médran laskemiseksi.

Toinen mahdollisuus olisi laskea tuen maird vertaamalla
yrityksen pidennetyltd luottoajalta tosiasiassa maksamaa
korkoa sithen korkoon, joka sen oikeastaan pitdisi
maksaa laina-aikaa pidennettiessd. Yleensd korkoa noste-
taan aina, jos laina-aikaa pidennetddn. Tdmd kuvastaa
lainanantajan kasvanutta riskid ja sité, ettd sen on saatava
korvaus laina-ajan pidentimisestd. Tdtd menetelmidd ei
kuitenkaan voida kéyttdd tissd tapauksessa, koska vaka-
vissa vaikeuksissa olevilta yrityksiltd perittdvad korkoa
varten ei ole olemassa luotettavaa vertailuarvoa markki-
noilla: lainanantaja voi perid haluamaansa korkoa, jos se
pddttad jatkaa tdllaisen lainansaajan laina-aikaa sen
sijaan, ettd vaatisi erddntyneen saatavansa maksamista.
Jopa ddretontd korkoa voidaan kayttaa.

Téssd tapauksessa kaikkien pidennettyjen lainojen korko
alennettiin 6 prosenttiin. Tamd on erittdin alhainen
korko, varsinkin kun otetaan huomioon, ettd Hynixille
tammikuussa 2001, jolloin sen luottoluokitus oli BBB-,
myonnetyn syndikoidun lainan korko oli lihes 13
prosenttia. Ottaen huomioon, ettd Hynixin luokitus oli
lokakuussa 2001 SD ja ettd lilkepankkien tavanomaisena
kdytintond on nostaa korkoa laina-ajan pidennyksen
yhteydessd, voidaan paitelld, ettd tavanomainen kaupal-
linen lainanantaja olisi hyvin saattanut kéyttdd ddretonta
korkoa, jos olisi ylipddnsd harkinnut laina-ajan pidenta-
mistd naissd oloissa. Hynix ei olisi pystynyt maksamaan
tdllaista korkoa. Koska kaikki kdytettdvissd olevat tiedot
osoittavat, ettd Hynix ei olisi voinut saada markkinoilta
muuta rahoitusta kuin lokakuun 2001 toimenpiteilld
varmistettu rahoitus, laina-ajan pidennyksen kohteena
olevien lainojen kokonaismdards, joka on 1,825
biljoonaa Eteld-Korean wonia, pidetddn perusasetuksen 6
artiklan b alakohdan ja laskentaohjeiden E jakson b
alakohdan v alakohdan mukaisena avustuksena. Hynixin
saama etu ja tasoitustullin kdyttoonoton mahdollistavan
tuen madrd on ndin ollen sama kuin pidennettyjen
lainojen mddri eli 1,825 biljoonaa Eteli-Korean wonia.
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tapahtui tutkimusajanjakson jilkeen vuonna 2002.
Chohung Bank teki kesdkuussa 2002 tappiovarauksia,
jotka vastasivat 80 prosenttia sen lainoista Hynixille, ja
suunnitteli tdyden tappiovarauksen tekemisti Hynix-
lainojen osalta vuoden 2002 loppuun mennessi ().
My6s muut Hynixin velkojapankit korottivat luottotap-
piovarauksiaan 80 prosentista 100 prosenttiin Hynixin
maksamattomista lainoista, mikid osoittaa selvisti, etti
Hynixille myonnettyjd lainoja pidettiin mahdottomina
perid takaisin (}). Hynixin pelastamiseksi ryhdyttiin
uudelleen toimenpiteisiin  joulukuussa 2002 eli vain
vihin yli vuosi lokakuun 2001 toimenpiteiden jilkeen,
mikd osoitti ndma ennustukset oikeiksi. Velkaa muunnet-
tiin osakkeiksi vield 1,9 biljoonan Eteld-Korean wonin
arvosta joulukuussa 2002. Voidaan todeta, ettd laina-ajan
pidennyksen kohteena lokakuussa 2001 olleen velan
médrd on lihes sama eli 1,825 biljoonaa Eteld-Korean
wonia.

Velan muuntaminen osakkeiksi

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 105
kappaleessa péiteltiin, ettd Hynixin velan muuntamista
osakkeiksi oli pidettivd laskentaohjeiden E jakson b
alakohdan v alakohdan mukaisena avustuksena, koska
yksikddn yksityinen sijoittaja ei olisi sijoittanut Hynixin
osakkeisiin aikana, jolloin kyseinen toimenpide toteutet-
tiin. Lisdksi Korean viranomaisten maardysvallassa olevat
pankit olivat antaneet Hynixille anteeksi saman médrin
maksamattomia velkoja.

Perusasetuksen 5 artiklan mukaan tasoitustoimenpiteiden
alaisen tuen mddrd lasketaan sen edun mukaan, joka
vastaanottajalle todetaan koituneen tutkimusajanjakson
aikana. Velan muuntaminen osakkeiksi ~ kirjattiin
vilittomasti Hynixin vuoden 2001 rahoituskirjanpitoon,
mikd poisti huomattavan maddrin sen veloista. Tastd
syystd on kohtuullista péitelld, ettd Hynixin saama etu
vastasi koko sitd mddrdd, jolla sen velka pieneni. Sen
varallisuusasema koheni vilittomasti samassa suhteessa,
milli puolestaan saattaa olla monia hyodyllisia seu-
rauksia, esimerkiksi velanhoitokustannuksista eroon
pddseminen ja mahdollisuus kiyttdd ndin sddstyneet
varat investointeihin. Tdmd pitee myds siind tapauk-
sessa, ettd pankkien toimenpiteet luokiteltaisiin erdanlai-
seksi padoman lisdykseksi. Hynixin saama etu vastaisi
tdiman pddoman koko maaraa.

Hynixille toimenpiteestd koituneen edun lisdksi tdssd
yhteydessd olisi tarkasteltava tilannetta myos niiden
pankkien nikokulmasta, jotka muunsivat lainansa osak-

(") UBS Warburg totesi kuitenkin 18 péivdnd syyskuuta 2002, ettd
koska Korean valtio oli pankin suurosakas, lisalainan myontiminen
voisi osoittautua véistimattomaksi tulevaisuudessa.

() Korea Times, 25.11.2002.
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alakohdan mukaan julkisen viranomaisen sijoitusta
yrityksen omaan pddomaan ei pidetd edun antamisena,
ellei sijoituspddtoksen voida katsoa olevan vastoin asian-
omaisen viejimaan yksityisten sijoittajien tavanomaista
sijoituskdytint6d. Etua on arvioitava silli perusteella,
olisiko yksityinen sijoittaja investoinut yritykseen siind
tilanteessa, jossa julkinen viranomainen teki sijoituksen
omaan padomaan.

Olisi huomattava, ettd Hynixin luottoluokitus oli SD ja
sen taloudellinen tilanne kriittinen. Lisiksi DRAMien
hinnat olivat laskeneet jyrkasti kesikuusta 2001 alkaen
ja olivat lokakuussa 2001 kaikkien aikojen alimmalla
tasolla. My6s Hynixin osakekurssi oli laskenut 72
prosenttia kesikuun ja syyskuun vilisend aikana. Timai
kehitys juuri ennen lokakuun 2001 toimenpiteitd osoitti
selvisti, ettd Hynixin osakkeisiin sijoittaminen oli erittdin
riskialtista ja johtaisi todenndkoisesti huomattaviin
tappioihin. Tdmin perusteella voidaan pdaitelld, ettd
tavalliset yksityiset sijoittajat eivdt olisi sijoittaneet
Hynixin osakkeisiin lokakuussa 2001.

Laskentaohjeiden E jakson f alakohdan vii alakohdan
mukaan omaan piddomaan tehtyd sijoitusta voidaan pitdd
avustuksena, jos todetaan, ettd julkisella viranomaisella ei
ollut mitddn aikomusta saada tuottoa investoinnilleen ja
ettd kyse ol itse asiassa piiloavustuksesta asianomaiselle
yritykselle. Tdssd tapauksessa Korean viranomaisten
madrdysvallassa  olevat  pankit antoivat  anteeksi
merkittdvin osan Hynixille myontimistddn, erddntyneistd
lainoista, mitd on pidettdvi laskentaohjeiden E jakson b
alakohdan v alakohdan mukaisesti avustuksena. Tastd
toimenpiteestd koitui Hynixille anteeksi annettujen
lainojen méddrad vastaava etu. Vaikka pankit saivat
toimenpiteen yhteydessd yrityksen osakkeita, timid ei
muuta asiasta tehtyd arviota, koska sekd markkinatilanne
ettd Hynixin tilanne olivat toimenpiteen toteuttamisen
aikaan secllaisia, ettd yksikddn muu sijoittaja ei olisi
ostanut Hynixin osakkeita eivitkd pankit voineet naissd
oloissa odottaa saavansa mitddn tuottoa sijoitukselleen.

Edelld esitetyistd syistd Korean viranomaisten maardys-
vallassa olevien pankkien osakkeiksi muuntamaa velka-
mddrdd on pidettavd perusasetuksen 6 artiklan a ja b
alakohdassa ja laskentaohjeiden E jakson f alakohdan v
ja vii alakohdassa tarkoitettuna avustuksena. Hynixille
toimenpiteestd koitunut etu ja tasoitustullin kayttoon-
oton mahdollistavan tuen mdird on sama kuin Korean
viranomaisten maédrdysvallassa olevien pankkien osak-
keiksi muuntaman velan miara eli 2,483 biljoonaa Eteld-
Korean wonia.



L 212/28

Euroopan unionin virallinen lehti

22.8.2003

(165)

(166)

(167)

Niiden pddtelmien paikkansapitivyys kavi ilmi siitd, mitd
tapahtui tutkimusajanjakson jilkeen vuonna 2002.
Hynixin velkojapankit ryhtyivit joulukuussa 2002
kolmannen kerran kahden vuoden sisilld toimenpiteisiin
Hynixin pelastamiseksi. Toimenpiteisiin kuului velkojen
uudelleenjdrjestely 3,2 biljoonan Eteld-Korean wonin
suuruisen madran osalta ja velan muuntaminen osak-
keiksi 1,9 biljoonan Eteld-Korean wonin arvosta. Hynixin
velkojen kokonaismaird oli kasvanut yli 7,9 biljoonaan
Yhdysvaltain dollariin kahdesta aiemmasta apupaketista
huolimatta. Pidoman arvonalennussuunnitelmassa yhdis-
tettiin aina 21 osaketta yhdeksi osakkeeksi. Tarkoituk-
sena oli lievittdd seurauksia, joita aiheutti se, ettd pddoma
oli huvennut noin 22 biljoonalla Eteld-Korean wonilla
syntyneiden alijddmien ja osakepddoman arvon alene-
misen vuoksi (*). Pankit ilmoittivat tehneensd jo luotto-
tappiovarauksia, jotka kattoivat 80—100 prosenttia
Hynixille myonnetyistd lainoista (). Tdmi tilanne ja
erityisesti padoman merkittdvd arvonalennus suhteessa
21:1 osoittaa selvdsti, ettd Hynixin osakepddomaa
voidaan pitdd arvottomana ja siihen tehtyd sijoitusta
tappiona.

Tuen mdadrdn laskentaa on tarkistettu osapuolten
huomautusten ja niiden uusien tietojen perusteella, jotka
ovat antaneet aihetta alustavien paitelmien muuttami-
seen joidenkin tutkittujen toimenpiteiden osalta. Jotta
tukia ei laskettaisi mukaan kahdesti, tuet, jotka sisaltyivat
lokakuun 2001 toimenpiteisiin, on vihennetty niista.
Lokakuun 2001 toimenpiteilli myo6nnetyn tuen
nettomaira on niin ollen arvo-osuutena ilmaistuna 19,4
prosenttia. Kun huomioon otetaan myos edelld
johdanto-osan 47, 80 ja 98 kappaleessa esitetyt
pdatelmadt, tuen kokonaismaird on seuraava:

D/A- KDB:n Vaihto- t?}i]-
Tuen lai rahoituk- | deben- velka- 2001 Yhteensi
) sen tuurioh- | kirjojen toi
korotus jelma osto oimen-
piteet
51% 4,9 % 5,4 % 19,4 % 34,8 %

E. YHTEISON TUOTANNONALAN MAARITELMA

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 110
ja 111 kappaleessa esitetyistd, yhteison tuotannonalan
madritelmdd koskevista paitelmistd ei tehty huomau-
tuksia viliaikaisten toimenpiteiden kiyttoonoton jalkeen.
Tastd syystd vahvistetaan, ettd kaksi yhteistyossa toimi-
nutta yhteison tuottajaa, joiden tuotanto muodosti
tarkasteltavana  olevan tuotteen koko tuotannon
yhteisossd tutkimusajanjaksona, muodostavat perusase-
tuksen 9 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun yhteison
tuotannonalan.

(") Julkinen ilmoitus muista merkittavistd liikkkeenjohdollisista kysymyk-
sistd, Hynix-asioita kisittelevin velkojarahoituslaitosten neuvoston
(CFIC:n) kokouksessa tehty paitos, 30.12.2002.

(*) Korea Times, 26.11.2002.
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F. VAHINKO

1. ALUSTAVAT HUOMAUTUKSET

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 115 kappaleessa todetaan, kehityssuuntaukset
esitetddn tarvittaessa indekseind luottamuksellisuussyista.
Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen Hynix viitti, ettd vaikka indeksilukujen kdytto on
luottamuksellisuussyistd perusteltua sitd itseddn koske-
vien tietojen esittimisessd, se ei pystynyt arvioimaan
riittdvdn luotettavasti yhteisén tuotannonalan tilannetta,
kun sitdkin koskevan tarkastelun tiedot oli viliaikaista
tullia koskevassa asetuksessa ilmoitettu pelkdstdan indek-
silukuina. Hynix katsoi lisdksi, ettd yhteison tuotannon-
alaa koskevien tosiasiallisten lukujen ilmoittamiseen sille
ei ollut olemassa luottamuksellisuudesta johtuvia esteitd,
koska yhteison tuotannonala koostuu kahdesta yrityk-
sestd. On todettava, ettd Hynixin viite oli luonteeltaan
yleinen eikd siind eritelty niitd tietoja, jotka se haluaisi
saada pystydkseen arvioimaan yhteison tuotannonalan
tilannetta.

Perusasetuksen 29 artiklan 5 kohdassa kielletddn sel-
laisten tietojen paljastaminen, joita on pyydetty kisitte-
lemdin luottamuksellisina, jos tillaiseen kisittelyyn on
olemassa pdtevd syy. Koska yhteison DRAM-markkinat
lisiksi ovat erittdin keskittyneet ja vain harvojen tuotta-
jien hallinnassa, Hynixin olisi helppo purkaa sille ilmoi-
tetut kumulatiiviset luvut ja saada ndin tarkka kuva
yhteison tuotannonalan muodostavan kahden tuottajan
luottamuksellisista liketoimintatiedoista. Tallaiset tiedot
olisivat Hynixille kaupallisesti erittdin arvokkaita ja saat-
taisivat kolmansien osapuolten tietoon tullessaan vahin-
goittaa yhteison tuotannonalaa. On lisiksi todettava, ettd
indeksiluvut ovat sopiva viline vahingon osoittimien
kehityksen kuvaamiseen markkinoilla, joilla toimii vain
kaksi tuottajaa. Hynix pystyy ndiden indeksien avulla ja
hyodyntdmalld omaa yhteison markkinoiden tuntemus-
taan sekd asianomaisten osapuolten tarkasteltaviksi
asetettuja tapauksen asiakirja-aineiston tietoja analysoi-
maan annetut tiedot tarkoin ja mdadrittimdan riittdvin
luotettavasti yhteison tuotannonalan tilanteen. Néin ollen
Hynixin viitettd ei pidetd tdltd osin perusteltuna vaan se
hylatazn.

Muita huomautuksia  viliaikaista tullia  koskevan
asetuksen johdanto-osan 112—115 kappaleessa esite-
tyistd alustavista huomautuksista ei esitetty. Niin ollen
kyseiset alustavat huomautukset voidaan vahvistaa.

2. YHTEISON KULUTUS

Tarkasteltavana ~ olevan  tuotteen  kokonaiskulutus
yhteisossd saatiin laskemalla yhteen kokonaistuonti ja
yhteison tuotannonalan tuottamien tuotteiden kokonais-
myynti yhteisossa.
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Koska esille ei ole tullut uusia tietoja, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 117
kappaleessa esitetyt yhteison kulutusta koskevat alustavat padtelmit voidaan vahvistaa. DRAMien
kulutus yhteisossd kasvoi tarkastelujaksolla 316 prosenttia eli seuraavasti:

Kulutus (tuhatta 2001
megabittid) 1998 1999 2000 (tutkimusajanjakso)
DRAMit 16 593 400 28961 100 45873 600 68967 600
Indeksi 100 175 276 416

3. TARKASTELTAVANA OLEVAN TUOTTEEN TUONTI YHTEISOON

a) Koreasta tulevan tuonnin miiri

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen jilkeen Hynix viitti, ettd sen valmistamien tuot-
teiden tuonnin maird tuhansina megabitteind ilmaistuna kasvoi paljon hitaammin kuin viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 118 kappaleessa esitetddn. Hynix katsoi, ettd tuontiméari ja
markkinaosuus (ks. jiljempiand) olisi madritettdva sen tuotemdairdn perusteella, jonka sen yhteisossa
sijaitsevat tytdryhtiot olivat yhteensd myyneet etuyhteydettomille asiakkaille yhteisossd (jalleen-
myynti) tarkastelujakson aikana, eikd sen Koreassa tuottamien DRAMien tuontimidrin perusteella.
Hynixin antamien tietojen perusteella timin jilleenmyynnin maird oli merkittivisti (jopa 60
prosenttia) suurempi kuin Hynixin myos ilmoittama varsinaisen tuonnin médrd tarkastelujakson
kahden ensimmdisen vuoden aikana. Mitddn tyydyttavaa selitystd tille suurelle erolle ei annettu. Taltd
osin katsotaan, ettd tuonnin olisi kdsitettdva kaikki Hynixin Koreassa tuottamat ja yhteisossa sijaitse-
ville tytaryhtioilleen myymit DRAMit sekd etuyhteydettomille yhteison asiakkaille jonkin kolmannen
maan kautta tapahtunut vdhdinen myynti.

Hynix viitti myos Korean viranomaisten tukemana, ettd madritettdessd sen tarkastelujakson aikaisen
yhteisoon suuntautuneen tuonnin kehitystd huomioon olisi pitinyt ottaa myos LG Semicon Co.
Ltd:n valmistamien tuotteiden tuonti yhteisoon ajalta, joka edelsi sen yhdistymistd Hyundai Electro-
nics Industries Co. Ltd:hen (29 pdivastd maaliskuuta 2001 alkaen Hynix). Hynix ja Korean viran-
omaiset toimittivat tiettyjd tihan liittyvid tietoja eli kaksi lukua, jotka koskivat LG Semicon Co Ltd:n
tuotteiden megabitteind ilmaistua tuontia vuosina 1998 ja 1999. Vaihtoehtoisesti katsottiin, ettd
Hynixin valmistamien tuotteiden tuonti olisi vahingon tarkastelussa otettava huomioon vasta siitd
paivastid lukien, jolloin se yhdistyi LG Semicon Co. Ltd:n kanssa vuonna 1999.

LG Semicon Co. Ltd oli kuitenkin erillinen oikeussubjekti, ennen kuin Hyundai Electronics Industries
Co. Ltd osti sen LG Electronics Inc:ltd ja sithen etuyhteydessa olevilta yrityksiltd 7 péivind heina-
kuuta 1999. Tamin jilkeen LG Semicon Co. Ltd sai uuden nimen Hyundai Micro Electronics Co.
Ltd ja yritys yhdistettiin Hyundai Electronics Industries Co. Ltd:hen 13 paivind lokakuuta 1999. LG
Semicon Co Ltd:n osto oli ndin ollen Hyundai Electronics Industries Co. Ltd:lle uusi investointi, jolla
ei ollut taannehtivia vaikutuksia sen asemaan markkinoilla. Hynixin edeltdja Hyundai Electronics
Industries Co. Ltd, jonka todettiin olleen ainoa tuista etua saanut yritys, toisin sanoen kasvatti
tuotantokapasiteettiaan. Mikddn osapuoli, Hynix mukaan lukien, ei myoskdan ilmoittanut kyselyvas-
tauksessaan tai muissa kannanotoissaan LG Semicon Co. Ltd:n tuotteiden tuontia vuosina 1998 ja
1999 koskevia tietoja, eikd komissio niin ollen ole voinut tarkistaa niitd. LG Semicon Co. Ltd:td
koskevia tietoja ei siten voida sisdllyttdid Hynixin tuotteiden tuettua tuontia koskeviin tietoihin.
Hynixin ja Korean viranomaisten vdite on edelld esitetyistd syistd hylattava.

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 118 kappaleessa ilmoitettu Koreasta perdisin
olevan tuonnin mairid saatiin laskemalla yhteen Samsungin ja Hynixin kyselyvastauksissaan ilmoit-
tamat, asianmukaisesti tarkistetut tuontimairit. Niin madaritetty Koreasta tulevan tuonnin maira
kasvoi 331 prosenttia tarkastelujakson aikana. Hynixin valmistamien tuotteiden tuonnin voidaan
vahvistaa kasvaneen nopeammin eli 361 prosenttia tarkastelujakson aikana.
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koskevat tiedot, jotka Hynix ja Korean viranomaiset toimittivat erikseen titd tarkoitusta varten ja
joiden oikeellisuutta ei voitu tarkistaa, niissd ilmoitettu tuonti olisi lisittdvd Koreasta perdisin olevan
tuonnin médrdan eikd Hynixiltd perdisin olevien tuotteiden tuonnin médirdan. Koreasta tulevan
tuonnin mdira olisi silloin kasvanut 219 prosenttia tarkastelujakson aikana.

Tuonti 1998 1999 2000 (o tkimﬁggim.akso)
Indeksi Korea 100 128 185 319
josta:
Indeksi Samsung 100 110 181 414
Indeksi Hynix 100 194 372 461
Indeksi LG Semicon 100 90 0 0
(tietoja ei tarkistettu)

b) Koreasta tulevan tuonnin ja Hynixin valmistamien tuotteiden tuonnin hinnat

Tuontihinnat médritettiin korealaisten vientid harjoittavien tuottajien kyselyvastauksissaan ilmoitta-
mien tuontimdrien ja -arvojen perusteella. Koska viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jilkeen ei esitetty mitddn tuontihintoja koskevia huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 119 kappaleessa esitetyt tuontihintoja koskevat alustavat paatelmit voidaan vahvistaa.
Tuontihinnat kehittyivit tarkastelujakson aikana seuraavasti:

Keskimairdinen 2001
tuontihinta 1998 1999 2000 (tutkimusajanjakso)
Indeksi Korea 100 105 99 23
Indeksi Hynix 100 91 77 20

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 122 kappaleessa esitettyjen, hinnan alittavuutta
koskevien alustavien pditelmien osalta Hynix ja Korean viranomaiset katsoivat, ettd maininta siitd,
ettd hinnan alittavuutta esiintyi joidenkin litketoimien osalta, on merkitykseton, koska hinnan alitta-
vuus mddritetddn yleensd painotettujen keskiarvojen pohjalta. Hynix katsoi lisiksi, ettd pddtelmien
tekeminen siité, alittavatko sen hinnat tiettyjen litketoimien osalta yhteison tuotannonalan hinnat,
edellyttiisi joko litketoimikohtaista vertailua tai paivikohtaista vertailua, jossa otettaisiin mahdolli-
suuksien mukaan huomioon my6s vuorokaudenaika.

Perusasetuksessa ei kuitenkaan ole sadnnoksia siitd, ettd hinnan alittavuus olisi laskettava painotetun
keskiarvon pohjalta tai mitddn muuta erityisperustetta kdyttden. Perusasetuksen 8 artiklan 3 kohdan
mukaan tuetun tuonnin hintavaikutuksia arvioitaessa on tutkittava, onko hinnan alittavuus ollut
"merkittdvad”. Siind ei aseteta vaatimuksia hinnan alittavuuden marginaalin laskemiselle eikd sdddeta
siitd, millaista menetelmai tiltd osin on noudatettava. Saman artiklan sidnnosten mukaan hinnan
alittavuus ei myoskain ole ainut ratkaiseva tekija vahingon mairittamisessd vaan se on pikemminkin
osa yhteison tuotannonalalle aiheutuneen vahingon kokonaisarviointia ja madritetddn siten, ettd siitd
on apua vahingon ja syy-yhteyden arvioinnin yhteydessa.
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huomattava hintakilpailu. Kiintedt kustannukset ovat erittdin korkeat. Tavarantoimittajien on saavu-
tettava riittdvat suurtuotannon edut ja pyrittava sdilyttimain markkinaosuutensa. Hinnan alittavuutta
esiintyy tietyissd kilpailutilanteissa tiettyjen asiakkaiden tapauksessa. Mutta jos yksi tavarantoimittaja
tarjoaa yhteison asiakkaalle hintaa, joka on alempi kuin yhteison tuottajan myyméin DRAMin hinta,
kilpailupaineet eliminoivat nopeasti tillaisen hinnan alittavuuden. Tallaisilla markkinoilla suuret
asiakkaat voivat pakottaa kilpailevat tavarantoimittajat vastaamaan mahdollisiin alempiin hintatar-
jouksiin. Tdstd syystd hinnan alittavuuden médrittiminen tietyn ajanjakson osalta on vaikeaa. Tama
hintapaine esti yhteison tuottajia korottamasta hintojaan kuten ne muutoin olisivat tehneet.

Komission tutkimuksessa madritettiin kuitenkin tiheydeltdin erilaisille DRAMeille merkittdvd hinnan
alittavuus, joka vaihteli 12 prosentista 32 prosenttiin ja koski merkittdvdd osaa (41 prosenttia)
yhteison tuottajien liiketoimista ja 32 prosenttia niiden myynnin arvosta. Jotta tutkimusajanjaksona
tapahtuneen hintojen jyrkdn laskun vaikutukset saataisiin eliminoitua, laskelmat tehtiin Hynixin tuot-
teista riippumattomilta asiakkailta veloitettujen tuotetyyppikohtaisten hintojen kuukausittaisen
keskiarvon pohjalta. Vaikka tdssd yhteydessa olisi kéytetty Hynixin tuotteiden keskimaariisid paiva-
kohtaisia hintoja (tuotetyypeittdin), jolloin vertailukelpoisten liiketoimien lukumadird olisi ollut
merkittavasti eli 38 prosenttia pienempi, hinnan alittavuutta esiintyisi edelleen merkittdvassd maarin
edelld mainitun vaihteluvilin rajoissa 29 prosenttia kaikista yhteison tuottajien litketoimista vastaa-
vien liiketoimien osalta. On lisdksi huomattava, ettd kéytettiinpd laskelmissa sitten Hynixin tuot-
teiden hintojen kuukausittaisia tai paivikohtaisia keskiarvoja, niiden yhteison tuottajien litketoimien
osuus, joiden osalta todettiin esiintyvdn hinnan alittavuutta, olisi edelleen ollut sama eli noin 47
prosenttia kaikista vertailukelpoisista liiketoimista. Huomattakoon vield, ettd viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 122 kappaleen toiseksi viimeisessd virkkeessd on kirjoitusvirhe:
siind esitetyn viittauksen Hynixin myyntiin olisi tulkittava tarkoittavan yhteison tuotannonalan
myyntid. Koska muita hinnan alittavuutta koskevia huomautuksia ei esitetty, valiaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 119—123 kappaleessa esitetyt alustavat péddtelmit voidaan
vahvistaa.

¢) Koreasta tulevan tuonnin markkinaosuus

Hynix viitti Korean viranomaisten tukemana, ettd toisin kuin viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 124 kappaleessa todetaan, sen markkinaosuus ei ollut noususuunnassa vaan pieneni
tarkastelujakson aikana. Tamé viite on perustecton, silli Hynixin sen tueksi esittimdt markkina-
osuustiedot perustuivat aluksi sen yhteisossd sijaitsevien tytdryhtididen tarkastelujakson aikaiseen
DRAMien kokonaismyyntiin etuyhteydettomille asiakkaille yhteisossd eivitkd sen Koreassa tuotta-
mien DRAMien tuonnin mddrdin. Kun Hynixille oli tehty selviksi, ettd sen viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 124 kappaleessa ilmoitettu markkinaosuus oli laskettu sen kysely-
vastauksessaan antamien, asianmukaisesti tarkistettujen tuontitietojen perusteella, se viitti, ettd
arvioitaessa sen markkinaosuuden kehitystd tarkastelujakson aikana huomioon olisi pitinyt ottaa
myos LG Semicon Co. Ltd:n valmistamien tuotteiden tuonti yhteisoon ajalta, joka edelsi sen yhdisty-
mistd Hyundai Electronics Industries Co. Ltd:hen. Hynix ja Korean viranomaiset toimittivat tiettyjd
tahan liittyvid tietoja.

Tamd viite hyldtddn edelld johdanto-osan 175 kappaleessa esitetyistd syistd ja samalla viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 124 kappaleessa esitetyt alustavat paitelmat markkina-
osuuksista vahvistetaan.

Vaikka huomioon otettaisiin my6s LG Semicon Co. Ltd:n tuotteiden tuontia vuosina 1998 ja 1999
koskevat tiedot, jotka Hynix ja Korean viranomaiset toimittivat erikseen titd tarkoitusta varten ja
joiden oikeellisuutta ei voitu tarkistaa, niissd ilmoitettu tuonti olisi lisittdvd Koreasta perdisin olevan
tuonnin markkinaosuuteen eikd Hynixiltd perdisin olevien tuotteiden tuonnin markkinaosuuteen.
Koreasta perdisin olevan tuonnin markkinaosuus olisi silloin pienentynyt 21 prosenttia tarkastelu-
jakson aikana.
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Markkinaostus 1998 1999 2000 . tkimﬁggln’.akso)
Indeksi Korea 100 73 68 79
josta:
Indeksi Samsung 100 63 65 100
Indeksi Hynix 100 111 136 120
Indeksi LG Semicon 100 52 0 0
(tietoja ei tarkistettu)

4. YHTEISON TUOTANNONALAN TILANNE

Koska esille ei ole tullut uusia tietoja, viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 125—138
kappaleessa esitetyt, yhteison tuotannonalan tilannetta koskevat alustavat péddtelmit voidaan
vahvistaa.

5. VAHINKOA KOSKEVAT PAATELMAT

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen jilkeen Hynix ja Korean viranomaiset vaittivit,
ettd useimpien vahingon osoittimien mukaan yhteison tuotannonalan tilanne on paranemassa. Niin
ollen yhteison tuotannonalalle ei ole voinut aiheutua merkittdvad vahinkoa.

Mitddn sellaisia perusteluja ei kuitenkaan esitetty, joiden johdosta véliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 139—141 kappaleessa esitettyjd pddtelmid olisi ollut syytd muuttaa. Ndma
pddtelmat tehtiin perusasetuksen 8 artiklan 5 kohdan mukaisesti kaikkien niiden taloudellisten teki-
joiden ja seikkojen arvioinnin perusteella, jotka vaikuttavat yhteisén tuotannonalan tilanteeseen.
Asian yksityiskohdat esitetddn viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 125—138 kappa-
leessa, eikid niitd ole asetettu kyseenalaisiksi. Vaikka yhteisén tuotannonalan tilanne tietyiltd osin
paranikin tarkastelujakson aikana DRAMien markkinoiden kasvaessa, myyntihintojen huomattavasta
alenemisesta ja yhteison tuottajille siitd tutkimusajanjakson aikana seuranneista raskaista tappioista
aiheutuneen erittdin merkittdvin vahingon vaikutus oli kuitenkin paljon merkittdavimpi. Ndma
tappiot vaikuttivat kielteisesti niiden sijoitetun padoman tuottoon ja kassavirtaan. Kaikki asiaan liit-
tyvit tekijat huomioon ottaen viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 139—141 kappa-
leessa esitetyt padtelmat siitd, ettd yhteison tuotannonalalle on aiheutunut perusasetuksen 8 artiklassa
tarkoitettua merkittavaa vahinkoa, voidaan néin ollen vahvistaa.

G. VAHINGON SYYT
1. JOHDANTO

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 143—157 kappaleessa selostettiin, tutki-
muksessa selvitettiin perusasetuksen 8 artiklan 6 ja 7 kohdan mukaisesti, onko tarkasteltavana
olevan tuotteen Koreasta perdisin oleva tuettu tuonti aiheuttanut yhteison tuotannonalalle vahinkoa
siind mdadrin, ettd sitd voidaan pitdd merkittivind. Tuetun tuonnin ohella tarkasteltiin yksitellen
my0s muita tiedossa olevia tekijoitd kuten tutkimusajanjakson yleistd taloudellista taantumaa, muista
maista perdisin olevaa tuontia, yhteison tuotannonalan vientitoimintaa ja ylikapasiteettia, jotka saat-
taisivat samanaikaisesti aiheuttaa vahinkoa yhteison tuotannonalalle; ndin haluttiin varmistaa, ettei
kyseisten muiden tekijoiden mahdollisesti aiheuttaman vahingon katsottaisi johtuneen vientituella
tapahtuneesta tuonnista.
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Viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen Hynix ja Korean viranomaiset vaittivit, ettd
Hynixin tuotteiden tuonti ei ole voinut aiheuttaa vahinkoa yhteison tuotannonalalle, koska Hynixin
markkinaosuus pieneni tarkastelujakson aikana eivitkd sen hinnat olleet yhteison tuotannonalan
hintoja alempia. Ne viittivat lisaksi, ettd yhteison tuotannonalan mahdollisesti kdrsima vahinko oli
sen itsensd aiheuttama ja johtui tuotannonalan tarkastelujakson aikana tekemistd investoinneista,
jotka vaikuttivat suuresti tutkimusajanjakson aikana todettuun ylikapasiteettiin. Ne katsoivat myds,
ettd viliaikaista tullia koskevan asetuksen analyysissi ei otettu huomioon tietotekniikka-alan vakavaa
suhdannetaantumaa kyseiselld ajanjaksolla. Olisi huomattava, ettd Hynixin syy-yhteydestd esittdmat
huomautukset koskivat vain toista yhteison tuotannonalan muodostavasta tuottajasta eli Infineon-
yritystd. Seuraavassa analyysissd tarkastellaan koko yhteison tuotannonalaa.

2. TUETUN TUONNIN VAIKUTUKSET

Kuten edelld johdanto-osan 176 ja 177 kappaleessa selostetaan, Hynixin tuotteiden tuettu tuonti
lisadntyi tarkastelujaksolla jopa nopeammin kuin yhteison kulutus. Hynixin markkinaosuus kehittyi
samanaikaisesti samalla tavoin eli kasvoi (ks. johdanto-osan 184 ja 185 kappale edelld) saavuttaen
erittdin merkittdvan tason tutkimusajanjakson aikana. Vaikka LG Semicon Co. Ltd:n valmistamien
tuotteiden tuonnin mdaard lisittdisiin vaaditusti Hynixin tuotteiden vuosina 1998 ja 1999 tapahtu-
neeseen tuontiin, tuonnin kehityssuunta olisi edelleen nouseva tutkimusajanjaksoa kohti mentdessa
(kasvua 155 prosenttia vuoden 1998 ja tutkimusajanjakson vililld). Hynixin tuotteiden tuetun
tuonnin ja sen markkinaosuuden tutkimusajanjaksona todettiin olleen yksinddn niin merkittavid, ettd
ne vaikuttivat kielteisesti yhteison markkinoihin ja erityisesti yhteison tuotannonalan hintoihin.
Markkina-analyytikot (') uskoivat, ettd Hynix oli kdytinnossd konkurssissa ja ettd se pysyi pystyssd
vain velkasaneerausohjelmien avulla, mikd puolestaan ylldpiti keinotekoista liikatarjontaa markki-
noilla. Tassa yhteydessd olisi huomattava, ettd kysynndn ylittdva lisitarjonta johtaa siihen, ettd hinnat
laskevat. Ja kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 148 kappaleessa todetaan,
Hynix oli tutkimusajanjaksona epitoivoisessa tilanteessa, jossa sen oli myytdvi tuotteitaan jopa
kustannukset alittavilla hinnoilla. Valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 144—148
kappaleessa esitetyistd pdatelmistd, jotka koskivat Hynixin tuotteiden tuetun tuonnin vaikutusta
yhteison tuotannonalalle aiheutuneeseen vahinkoon, ei esitetty sellaisia muita huomautuksia, jotka
olisivat antaneet aihetta muutoksiin. Kyseiset paatelmat voidaan niin ollen vahvistaa.

Tastd syystd padtellddn, ettd tuonnin tukeminen, joka mahdollisti kustannuksista riippumattoman
hinnoittelun ja oli merkittdvda syy DRAMien markkinoita leimanneeseen liikatarjontaan, on yksindin
vaikuttanut tuntuvasti yhteison markkinoiden erittdin alhaisiin hintoihin. Voidaan kohtuudella
olettaa, ettd ilman nditd tukia yhteison tuotannonalan hinnat olisivat olleet korkeammat toisaalta sen
vuoksi, ettd Hynix ei olisi pystynyt harjoittamaan myyntid niilld alhaisilla hinnoilla, joita se sovelsi
tutkimusajanjakson aikana, ja toisaalta siksi, ettd tuotteen maailmanlaajuinen tarjonta olisi ollut
vihdisempad. Taman lisdksi Hynixin tuotteiden alhaiseen hintaan tapahtunut, tuettu tuonti vaikutti
jo sindnsa suuren maaransd vuoksi huomattavan kielteisesti yhteison tuotannonalan tilanteeseen.

3. MUIDEN TEKIJOIDEN VAIKUTUKSET

a) Talouden yleinen laskusuuntaus tutkimusajanjakson aikana

Hynix ja Korean viranomaiset viittivat, ettd komissio ei ottanut huomioon DRAMien markkinoiden
suhdanneherkkyyden vaikutusta. Ne wvdittivat lisiksi, ettdi DRAMien maailmanlaajuinen kysyntd
kasvoi vuonna 2001 vain 59 prosenttia, kun keskimdirdinen vuosikasvu oli 75 prosenttia. Olisi
huomattava, ettd timi vidite maailmanlaajuisista kasvuprosenteista on erittdin subjektiivinen ja lisaksi
ristiriidassa muiden kaytettivissd olevien tietojen kanssa. Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 150 kappaleessa todetaan, tietokone- ja teleliikennemarkkinoiden yleinen laskusuun-
taus vuonna 2001 on hyvinkin saattanut alentaa hintoja jonkin verran. DRAMien kulutuksen
yhteisossa todettiin kuitenkin jatkaneen kasvuaan koko tarkastelujakson ajan. Megabitteind mitatun

(") Morgan Stanley, Hynix Semiconductor — 25.9.2002.
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kulutuksen kasvu tutkimusajanjakson aikana johtui suurelta osin Microsoft XP:n tulosta markkinoille,
silld sen kaytto edellyttdda huomattavasti suurempaa muistitilaa kuin aiemmat jarjestelmdt; toinen syy
kulutuksen kasvuun oli alhaisten hintojen aiheuttama lisdys “kehittyneemmain” tuotteen myynnissa.
Megabitteind mitattu yhteison kulutus kasvoi lihes yhtd paljon hyvin vuoden 2000 ja huonon
vuoden 2001 (tutkimusajanjakso) vililld (51 prosenttia) kuin vuoden 1999 ja hyvin vuoden 2000
vililldi (57 prosenttia). Timdn vuoksi padtellddn, ettd vaikka talouden laskusuuntaus mahdollisesti
alensi hintoja jonkin verran, voidaan olettaa, ettd kulutuksen lisddntyessd tdimd vaikutus ei ollut
merkittdva.

b) Tarkasteltavana olevan tuotteen tuonti muista maista kuin Koreasta

Viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jilkeen ei saatu huomautuksia, jotka olisivat koskeneet
muuta tuontia. Hynix kuitenkin viitti lopullisten tietojen ilmoittamisen jilkeen, ettd valitukseen sisal-
tyneiden tietojen mukaan tuonti muista maista kuin Koreasta (lahinnd Taiwanista) samoin kuin
Samsungin valmistamien tuotteiden tuonti oli kasvanut enemmdn kuin Hynixin tuotteiden tuonti
erityisesti vuoden 2000 ja tutkimusajanjakson vililld, joten yhteison tuotannonalalle mahdollisesti
aiheutunut vahinko ei ole voinut johtua Hynixin tuotteiden tuonnista. Samsungin tuotteiden tuontia
kisitellddn jiljempand johdanto-osan 200 kappaleessa. Kaikista muista maista (myos Taiwanista)
perdisin olevan tuonnin osalta tutkimuksessa todettiin, ettd tuonti vaheni megabitteind mitattuna 4,2
prosenttia vuoden 2000 ja tutkimusajanjakson valilli. Sen markkinaosuus pieneni 31,4 prosentista
20 prosenttiin vuoden 2000 ja tutkimusajanjakson vilisend aikana. Samaan aikaan Hynixin tuot-
teiden tuettu tuonti kasvoi megabitteind mitattuna 24 prosenttia. Tdstd syystd Hynixin viite katso-
taan perusteettomaksi ja viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 151 kappaleessa
esitetyt pdatelmdt, joiden mukaan muista maista kuin Koreasta tuleva tuonti ei ole merkittivassa
madrin vaikuttanut yhteis6n tuotannonalalle aiheutuneeseen vahinkoon, voidaan vahvistaa.

¢) Yhteison tuotannonalan vientitoiminta

Viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jilkeen ei saatu huomautuksia, jotka olisivat koskeneet
yhteison tuotannonalan vientitoimintaa. Valiaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 152
kappaleessa esitetyt padtelmit voidaan niin ollen vahvistaa.

d) Ylikapasiteetti

Viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jilkeen Hynix ja Korean viranomaiset viittivat, ettd
yhteison tuotannonalan tutkimusajanjakson aikana mahdollisesti kdrsimd vahinko oli sen itsensd
aiheuttama ja johtui sen tarkastelujakson aikana tekemistd investoinneista. Ne viittivat lisaksi, ettd
ndmd investoinnit olivat merkittava syy tutkimusajanjakson aikana todettuun ylikapasiteettiin.

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 153 kappaleessa selostetaan, DRAMien
maailmanmarkkinat kirsivit tutkimusajanjakson aikana edelleen rakenteellisesta ylikapasiteetista,
jonka syntyyn vaikuttivat 1990-luvun lopun nidkymit markkinoiden nopean kasvun jatkumisesta.
Voidaan sanoa, ettd timd ylikapasiteetti on syventinyt tuotannonalan nykyistd taantumaa. On
kuitenkin todettava, ettd yhteisén tuotannonalan megabitteind ilmaistu kapasiteetti ei tutkimusajan-
jaksona saavuttanut yhteison kulutuksen tasoa. Yleisesti tunnustetaan lisdksi, ettdi DRAMeja valmis-
tavan tuotannonalan on tehtdvd jatkuvasti investointeja erityisesti tutkimus- ja kehitystoimintaan
pysyakseen teknisen kehityksen kirjessd. Yhteison tuotannonalan tarkastelujakson aikana tekemid
investointeja voidaan siten pitdd kohtuullisina ja niihin ryhdyttiin kilpailukyvyn sailyttimiseksi
kasvavilla markkinoilla. Taltd osin olisi huomattava, ettd molemmat korealaiset tuottajat tekivit
merkittdvid investointeja tarkastelujakson aikana. Yhteison tuotannonalan maailmanlaajuiset inves-
toinnit olivat itse asiassa yli puolet pienempid kuin kyseisten kahden korealaisen tuottajan samana
ajanjaksona tekemadt investoinnit. Téstd syystd on kohtuullista olettaa, ettd yhteison tuotannonala ei
ollut yksin vastuussa ylikapasiteetista. Pdinvastoin voidaan todeta, ettd maailmanmarkkinoiden ylika-
pasiteetti johtui pddasiassa korealaisista tuottajista. Niin ikddn on kohtuullista olettaa, ettd ylikapasi-
teetti yhteisossd ja maailmanmarkkinoilla ei olisi ollut niin merkittdvd, mikili Korean viranomaiset
eivit olisi myontineet tukia.
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e) Varastot

Viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen Hynix vditti myos, ettd toinen syy DRAMien
hintojen laskuun tutkimusajanjakson aikana oli varastossa olleiden tavaroiden suurimittainen poisto-
myynti. Hynixin mukaan “ldhes ennitysvuonna” 2000, jolloin DRAMien hinnat nousivat
merkittdvasti, monet asiakkaat (mm. jakelijat) kasvattivat DRAM-varastojaan, koska kayttdjit pelka-
sivit tuotteen loppumista. Kun tutkimusajanjakson aikana kivi selviksi, ettd tietokone- ja teleliiken-
nemarkkinoiden romahdus vihentiisi kysyntdd, nimd varastot myytiin nopeasti pois, mikd pahensi
entisestddn hintojen laskusuuntausta.

Tdamdn viitteen tueksi ei kuitenkaan esitetty mitddn tosiasioihin perustuvaa ndyttod. Lisiksi sen
lahtokohta on viddra: DRAMien kulutus yhteisossd jatkoi kasvuaan tutkimusajanjakson aikana. Viite
ei myoskdan ole uskottava: yritykset eivit kasvata varastojaan, kun hinnat ovat korkeita, ja tima
pitee erityisesti DRAMien kaltaisiin tuotteisiin, joiden kayttoikd on lyhyt; varastoja saatetaan pdin-
vastoin kasvattaa, kun hinnat ovat alhaalla. Talta osin olisi muistettava, ettd yhteison tuotannonalan
varastot ilmaistuna prosentteina megabitteind mitatusta tuotannosta pienenivét sekd hyvini vuonna
2000 ettd huonona vuonna eli tutkimusajanjaksona. Tdmidn on vahvistanut ainoa yhteistyossd
toiminut jakelija, joka totesi kyselyvastauksessaan, ettd valmistajat ovat siirtyméssd JOT-toimituksiin.
Sama jakelija totesi kuulemistilaisuudessa, ettd sen DRAM-varastot vaihtuvat neljasti kuukaudessa.
Niin ollen varastojen ja hintojen valilld ei tdltd osin voitu todeta mitddn yhteyttd, joten viite oli
hyldttava.

f) Samsungin tuotteiden tuonti

Tutkimuksessa selvitettiin my®os, olisivatko muut tekijat kuin edelld jo kisitellyt voineet vaikuttaa
yhteison tuotannonalalle tutkimusajanjakson aikana aiheutuneeseen merkittdvdan vahinkoon. Tassd
yhteydessd tarkasteltiin Samsungin valmistamien tuotteiden tuontia. Myos Samsungin tuotteiden
tuonti on kasvanut tarkastelujakson aikana mutta hitaammin kuin Hynixin tuotteiden tuonti ja joka
tapauksessa hitaammin kuin yhteisén kulutus on kasvanut. Lisdksi todettiin, ettd Samsungin hinnat
olivat tutkimusajanjakson aikana keskiméddrin korkeammat kuin Hynixin hinnat. Samsungin hinnat
my0s laskivat vahemmén kuin Hynixin hinnat tarkastelujakson aikana. Tdstd syystd paatellddn, ettd
vaikka Samsungin tuotteiden tuonti on saattanut aiheuttaa jossain mdaarin vahinkoa yhteison tuotan-
nonalalle, tima vahingollinen vaikutus ei ole niin suuri, ettd se poistaisi Hynixin tuotteiden tuetun
tuonnin ja yhteison tuotannonalalle atheutuneen merkittivin vahingon vilisen syy-yhteyden.

4. SYY-YHTEYTTA KOSKEVAT PAATELMAT

Asianomaisten osapuolten syy-yhteydestd viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonoton jalkeen
esittdimdt huomautukset eivit ole antaneet aihetta muuttaa véliaikaista tullia koskevan asetuksen
kokonaispddtelmia.

Myos muut tekijit kuin Koreasta perdisin oleva tuettu tuonti, kuten muu tuonti, talouden yleinen
laskusuuntaus, yhteisén tuotannonalan vientitoiminta sekd markkinoilla jo esiintynyt ylikapasiteetti,
ovat saattaneet vaikuttaa vahinkoon, jota yhteison tuotannonalalle aiheutui tutkimusajanjakson
aikana. Naiden tekijoiden vahingollista vaikutusta pidettiin kuitenkin sekd erikseen ettd yhdessd
tarkasteltuna jonkinasteisena, mutta kuitenkin riittimattoméand horjuttamaan paitelmai siitd, ettd
aiheutunut merkittdva vahinko johtui tuetusta tuonnista.

My0s yhteison tuotannonalan viennin hintojen lasku on saattanut vaikuttaa vahinkoon. Viennin
madra suhteessa yhteisossd tapahtuneen myynnin mairdin oli kuitenkin tutkimusajanjakson aikana
vihdinen, joten yhteison tuotannonalan vientitoiminta ei riitd selittdimdidn sille aiheutunutta
vahinkoa.
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(204) Ylikapasiteetin osalta voidaan todeta, ettd sitd esiintyi maailmanmarkkinoilla useiden vuosien ajan,

(205)

(206)

(207)

(208)

(209)

(210)

(211)

my0s tarkastelujakson aikana. Taman vuoksi titd ylikapasiteettia ei voida pitdd ainoana syynd siihen
hintojen merkittdvaan ja dkilliseen laskuun, joka johti yhteison tuotannonalalle aiheutuneeseen
vahinkoon. Tuettu tuonti on sitd paitsi itsekin merkittava syy ylitarjontaan.

Tutkimuksessa on kdynyt ilmi, ettd Hynixin valmistamia, vientituella tuotuja tuotteita myytiin tarkas-
telujakson aikana yhteison markkinoilla sellaisia maaria ja sellaisilla hinnoilla, jotka aiheuttivat
erittdin merkittdvaa vahinkoa yhteison tuotannonalalle. Timan tuonnin todettiin olleen merkittava
syy sithen, ettd yhteison hinnat laskivat jyrkésti tasolle, josta aiheutui merkittivid tappioita. Tilan-
teella oli vakavia seurauksia yhteisén tuotannonalan kannattavuudelle ja sen kyvylle sdilyttdd inves-
toinnit riittavélld tasolla. Ottaen huomioon edelld esitetty tarkastelu, jossa asianmukaisesti erotettiin
tuetun tuonnin vahingollisista vaikutuksista kaikkien muiden tiedossa olevien tekijoiden vaikutus
yhteison tuotannonalan tilanteeseen, voidaan pdatelld, ettd kyseisten muiden tekijoiden vaikutus ei
ollut riittdvan suuri poistamaan tuetun tuonnin ja yhteison tuotannonalalle aiheutuneen vahingon
vilistd syy-yhteyttd. Niin ollen pédtellddn, ettd kyseinen tuonti on aiheuttanut yhteison tuotannon-
alalle perusasetuksen 8 artiklan 6 kohdassa tarkoitettua merkittivaa vahinkoa.

H. YHTEISON ETU

Yksikddn kdyttijd, tuoja tai jakelija ei esittdnyt yhteison etua tai mitddn muutakaan tutkimuksen osa-
aluetta koskevia huomautuksia valiaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jilkeen. Myoskddn ne
muutamat kdyttdjdt, jotka toimivat yhteistyossd tutkimuksessa, eivit esittineet huomautuksia alusta-
vista paitelmistd. Yhteison tuotannonala ilmaisi tukensa yhteison etua koskeville alustaville paatel-
mille.

Vaikka asia ei koskenutkaan suoraan Hynixid, se viitti viliaikaisten toimenpiteiden kaytt6onoton
jilkeen, ettd yhteison tuotannonalan kapasiteetti ei riittdnyt sen asiakkaiden tarvitsemiin toimituksiin
ja ettd Hynixin jddminen pois yhteison markkinoilta johtaisi véistimattd muiden yhteisén ulkopuo-
listen tuottajien markkinaosuuden kasvuun.

Hynixin viite ei ole vakuuttava. Se on ristiriidassa Hynixin aiemman vditteen kanssa, jonka mukaan
yhteison tuotannonala on itse syypdd markkinoiden ylikapasiteettiin. Yhteison tuotannonalalla on
itse asiassa yhd huomattavasti kdyttamitontd tuotantokapasiteettia, joka voitaisiin ottaa kdyttoon, jos
markkinaolosuhteet sallisivat terveen kilpailun. Toisaalta toimenpiteiden tarkoituksena ei ole sulkea
Hynixid pois yhteison markkinoilta vaan tasoittaa tukien vaikutusta siltd osin kuin ne ovat hyodytta-
neet Hynixin tuotteiden tuontia markkinoiden muiden tavarantoimittajien vahingoksi.

Koska osapuolet, joita asia suoraan koski, eivit esittineet huomautuksia, viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 158—174 kappaleessa esitetyt pdatelmit voidaan vahvistaa. Nidin ollen
padtellddn, ettd lopullisten tasoitustoimenpiteiden kdyttoonotto ei olisi yhteison edun vastaista.

I. LOPULLISET TOIMENPITEET

Tukia, vahinkoa, syy-yhteyttd ja yhteison etua koskevien pddtelmien perusteella katsotaan, ettd olisi
otettava kdyttoon lopulliset tasoitustoimenpiteet, jotta tuettu tuonti Korean tasavallasta ei aiheuttaisi
enempdd vahinkoa yhteison tuotannonalalle.

1. VAHINGON KORJAAVA TASO

Lopullisten toimenpiteiden tason madrittimisessd on otettu huomioon sekd tuen todettu maird ettd
yhteison tuotannonalalle aiheutuneen vahingon vakavuus.
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(212)

(213)

(214)

215)

(216)

217)

Lopulliset toimenpiteet olisi otettava kdyttoon riittdvin tasoisina sen varmistamiseksi, ettd kyseisestd
tuonnista aiheutunut vahinko saadaan poistettua ylittdimattd kuitenkaan vahvistettua tuen méaarda.
Vahingollisten tukien vaikutukset poistavan tullin mairdd laskettaessa katsottiin, ettd yhteison
tuotannonalan olisi toimenpiteiden avulla voitava kattaa kustannuksensa ja saada sellainen ennen
veroja laskettu kokonaismyyntivoitto, joka voitaisiin kohtuudella saada myytiessd samankaltaista
tuotetta yhteison markkinoilla tavanomaisissa kilpailuolosuhteissa eli silloin, kun tuettua tuontia ei
esiinny. Tidssd maddrityksessd kéytetty, tuotannonalan kohtuullisen investointitason siilyttimiseksi
tarvittava voittomarginaali (ennen veroja) oli 15 prosenttia liikevaihdosta. Tdma voittomarginaali
vastaa yhteison tuotannonalan keskimdaardistd voittoa tutkimusajanjaksoa edeltdvin kahden vuoden
aikana.

Viliaikaisten toimenpiteiden kdyttoonoton jalkeen Hynix viitti, ettd timd 15 prosentin voittomargi-
naali oli ristiriidassa aiemmissa Koreasta ja Japanista perdisin olevia DRAMeja koskeneissa polku-
myynnin vastaisissa menettelyissd kdytetyn 9,5 prosentin voittomarginaalin kanssa. Olisi huomat-
tava, ettd ndmd polkumyynnin vastaiset menettelyt koskivat yli 10 vuoden takaista aikaa, jolloin
markkinaolosuhteet ja itse tuote olivat erilaisia. Kun lisiksi otetaan huomioon yhteison tuotannon-
alan tutkimusajanjakson aikana kirsimien tappioiden suuruus, voidaan todeta, ettd timinkin
tasoinen voittomarginaali johtaisi vahingon korjaavaan tasoon, joka on korkeampi kuin todettu
tukimédra.

Edelld esitetyn perusteella vahvistetaan viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 177—
179 kappaleessa kuvatut vahingon korjaavan tason maarittimiseksi kdytetyt menetelmat.

2. TULLIN LAJI JA TASO

Koska Hynix Semiconductor Inc:n saaman tuen mddrd on todettu alhaisemmaksi kuin vahingon
korjaava taso, kdyttoon otettavan lopullisen tasoitustullin olisi perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan
mukaisesti vastattava vahvistettua tukimadrai, joka on 34,8 prosenttia. Koska Samsung Electronics
Co. Ltd:n saama tuki todettiin tasoltaan vahaiseksi, sen osalta ei oteta kayttoon tasoitustullia.

Tassd asetuksessa yrityksille vahvistettavat yksilolliset tasoitustullit maaritettiin tdiman tutkimuksen
paitelmien perusteella. Néin ollen ne kuvastavat kyseisten yritysten tilannetta tutkimuksen ajankoh-
tana. Nditd tulleja voidaan siten soveltaa (toisin kuin koko maata koskevia, "kaikkiin muihin yrityk-
siin” sovellettavia tulleja) yksinomaan asianomaisesta maasta perdisin olevien, erikseen mainittujen
yritysten eli tarkoin maarittyjen oikeussubjektien tuottamien tuotteiden tuontiin. Jos yrityksen nimei
ja osoitetta ei ole erikseen mainittu tdimdn paatoksen artiklaosassa (mukaan lukien erikseen mainit-
tuihin yrityksiin etuyhteydessd olevat yritykset), sen tuottamiin tuontituotteisiin ei voida soveltaa
ndité tulleja, vaan niihin on sovellettava “kaikkiin muihin yrityksiin” sovellettavaa tullia.

Kaikki ndiden yrityskohtaisten tasoitustullien soveltamiseen liittyvdt pyynnot (esimerkiksi yrityksen
nimenmuutoksen tai uusien tuotanto- tai myyntiyksikoiden perustamisen johdosta tehdyt) on toimi-
tettava viipymittd komissiolle () ja mukaan on liitettdvd kaikki asian kannalta oleelliset tiedot ja
erityisesti ne, jotka koskevat esimerkiksi kyseiseen nimenmuutokseen tai kyseisiin uusiin tuotanto-
tai myyntiyksik6ihin liittyvid yrityksen tuotantotoiminnan sekd kotimarkkinamyynnin ja viennin
muutoksia. Komissio muuttaa ttd asetusta tarvittaessa neuvoa-antavaa komiteaa kuultuaan saatta-
malla yksilollisten tullien soveltamisalaan kuuluvien yritysten luettelon ajan tasalle.

(") European Commission, Directorate General for Trade — Directorate B, J-79 5/17, Rue de la Loi/Wetstraat 200 —

B-

1049 Bruxelles/Brussel.
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J. VALIAIKAISEN TULLIN KANTAMINEN

(218) Vientid harjoittavien tuottajien osalta todettujen, tasoitustoimenpiteiden kayttoonoton mahdollista-
vien tukien mddrin ja yhteison tuotannonalalle aiheutuneen vahingon vakavuuden perusteella
pidetdan tarpeellisena kantaa lopullisesti asetuksen (EY) N:o 708/2003 mukaisesti véliaikaisen tasoi-
tustullin vakuutena olevat méarit lopullisen tullin maardisind taikka viliaikaisen tullin maéraising,
jos jalkimmdinen tulli oli alhaisempi,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

1. Otetaan kiyttoon lopullinen tasoitustulli tuotaessa tiettyjd Korean tasavallasta perdisin olevia, talld
hetkelli CN-koodeihin 8542 21 11, 8542 21 13, 854221 15, 854221 17, ex 8542 21 01 (Taric-koodi
85422101 10), ex 85422105 (Taricckoodi 854221 0510), ex 85489010  (Taric-koodi
8548 90 10 10), ex 84733010 (Taric-koodi 84733010 10) ja ex 84735010 (Taric-koodi
8473 50 10 10) luokiteltavia elektronisia mikropiirejd, niin sanottuja DRAMeja (dynaamisia hakumuisteja),
kaikkina tyyppeind, tiheyksind ja muunnelmina, myos koottuina, jalostettuina puolijohdekiekkoina tai
-siruina ja valmistettuina kéyttden metallioksidipuolijohdeteknologian (MOS-teknologian) muunnelmia,
mukaan lukien tdydentivit MOS-tyypit (CMOS), kaikkina tiheyksind (mukaan lukien tulevat tiheydet) ja
riippumatta hakunopeudesta, konfiguroinnista, pakkauksesta, kehyksestd tai muista vastaavista seikoista.
Tama ksittdd myos (muissa kuin asiakaskohtaisissa) muistimoduuleissa tai -piireissi taikka muissa yhdistel-
missd olevat DRAMit, jos yhdistelman pédtarkoituksena on muistikapasiteetin tarjoaminen.

2. Vapaasti yhteison rajalla tullaamattomana -nettohintaan sovellettava lopullinen tulli on seuraava:

Korealaiset tuottajat Tulli (%) Taric-lisikoodi

Samsung Electronics Co., Ltd 0% A437
24 Fl,, Samsung Main Bldg.
250, 2-Ga, Taepyeong-Ro
Jung-Gu, Soul

Kaikki muut yritykset 34,8 % A999

3. Ellei toisin sdddetd, sovelletaan voimassa olevia tulleja koskevia sddnnoksid ja méddrayksid.

2 artikla

Korean tasavallasta perdisin olevien DRAMien tuontia koskevan asetuksen (EY) N:o 708/2003 mukaisesti
viliaikaisen tasoitustullin vakuutena olevat mairat kannetaan lopullisen tullin méaraisina taikka valiaikaisen
tullin maardising, jos jalkimmainen tulli oli alhaisempi. Lopullisen tasoitustullin ylittavdt vakuutena olevat
maddrdt vapautetaan.

3 artikla

Tdamd asetus tulee voimaan sitd paivdd seuraavana piivind, jona se julkaistaan Euroopan unionin virallisessa
lehdessd.

Tamd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 11 pdivand elokuuta 2003.

Neuvoston puolesta
Puheenjohtaja
F. FRATTINI
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 1481/2003,
annettu 21 piivini elokuuta 2003,

tuonnin kiinteistd arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan méirittimiseksi

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon hedelmien ja vihannesten tuontijarjestelméin
soveltamista  koskevista  yksityiskohtaisista =~ sddnnoistd 21
pdivind joulukuuta 1994 annetun komission asetuksen (EY)
N:o 3223/94 ("), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 19472002 (%), ja erityisesti sen 4 artiklan
1 kohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Asetuksessa (EY) N:o 3223/94 sdddetddn Uruguayn kier-
roksen monenvilisten kauppaneuvottelujen tulosten
mukaisesti komission vahvistamista kolmansien maiden
tuonnin kiinteiden arvojen perusteista liitteissd maari-
teltivien tuotteiden ja ajanjaksojen osalta.

(2)  Edelli mainittujen perusteiden mukaisesti tuonnin
kiintedt arvot on vahvistettava timin asetuksen liitteessi
esitetylle tasolle,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Asetuksen (EY) N:o 3223/94 4 artiklassa tarkoitetut tuonnin
kiintedt arvot vahvistetaan liitteessd olevassa taulukossa merki-
tylld tavalla.

2 artikla

Tdmad asetus tulee voimaan 22 pdivina elokuuta 2003.

Tdmad asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivina elokuuta 2003.

() EYVL L 337, 24.12.1994, 5. 66.
() EYVLL 299, 1.11.2002, s. 17.

Komission puolesta
J. M. SILVA RODRIGUEZ
Maatalouden pdadjohtaja
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LIITE

tuonnin kiinteisti arvoista tiettyjen hedelmien ja vihannesten tulohinnan méirittimiseksi 21 pdivini elokuuta
2003 annettuun komission asetukseen

(EUR/100 kg)

CN-koodi Kolmannen maan koodi () Tuonnin kiinted arvo
0702 00 00 052 64,3
060 42,6
999 53,5
0709 90 70 052 92,6
999 92,6
08055010 382 56,5
388 52,6
524 55,1
528 59,2
999 55,8
0806 10 10 052 110,0
064 140,1
400 194,3
999 148,1
0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 039 65,0
388 73,0
400 92,6
508 65,1
512 84,7
528 69,1
720 71,9
800 129,4
804 86,6
999 81,9
0808 20 50 052 111,7
388 107,4
512 81,5
528 87,6
800 148,4
999 107,3
0809 30 10, 0809 30 90 052 122,7
999 122,7
0809 40 05 060 63,5
064 59,7
066 49,8
068 77,7
093 60,7
094 44,6
624 154,7
999 73,0

(") Komission asetuksessa (EY) N:o 2020/2001 (EYVL L 273, 16.10.2001, s. 6) vahvistettu maanimikkeistd. Koodi "999” tarkoittaa

"muuta alkuperad
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 1482/2003,
annettu 21 piivini elokuuta 2003,

hedelmi- ja vihannesalan vientitukien vahvistamisesta Al- ja B-menettelyjen yhteydessi (tomaatit,
appelsiinit, sitruunat, syotiviksi tarkoitetut viinirypileet ja omenat)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon hedelmi- ja vihannesalan yhteisestd markki-
najérjestelystd 28 piivind lokakuuta 1996 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 2200/96 ('), sellaisena kuin se on viimeksi
muutettuna komission asetuksella (EY) N:o 47/2003 (3, ja
erityisesti sen 35 artiklan 3 kohdan kolmannen alakohdan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Komission asetuksessa (EY) N:o 1961/2001 (), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
1176/2002 (*), vahvistetaan hedelmi- ja vihannesalan
vientitukien soveltamista koskevat yksityiskohtaiset
sdannot.

(2)  Asectuksen (EY) N:o 2200/96 35 artiklan 1 kohdan
mukaisesti taloudellisesti merkittdvin viennin mahdollis-
tamiseksi yhteisostd vietaville tuotteille voidaan myontda
vientitukea ottaen huomioon perustamissopimuksen 300
artiklan mukaisesti tehdyistd sopimuksista johtuvat rajat.

(3)  Asetuksen (EY) N:o 2200/96 35 artiklan 2 kohdan
mukaisesti olisi huolehdittava siitd, ettd tukijirjestelmastd
alemmin seuranneet kauppavirrat eivit hdiriintyisi. Tdstd
syystd sekd hedelmien ja vihannesten viennin kausiluon-
teisuuden vuoksi on syytd vahvistaa tuotekohtaiset
médrdt komission asetuksessa (ETY) N:o 3846/87 (),
sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella
(EY) N:o 118/2003 (%), vientitukia varten vahvistetun
maataloustuotteiden nimikkeiston perusteella. Nima
médrit on jaoteltava asianomaisten tuotteiden pilaantu-
misherkkyyden mukaan.

(4 Asctuksen (EY) N:o 2200/96 35 artiklan 4 kohdan
mukaisesti tuet on vahvistettava ottaen huomioon
toisaalta yhteison markkinoiden hedelmien ja vihan-
nesten hintojen ja saatavuuden nykytilanne ja kehitysna-
kymat ja toisaalta kansainvilisen kaupan hintojen nykyti-
lanne ja kehitysnikymat. Olisi my6s otettava huomioon
kaupan pitimisestd ja kuljetuksesta aiheutuvat kustan-
nukset sekd  suunnitellun  viennin  taloudellinen
nakokulma.

1

() EYVLL 297, 21.11.1996, s. 1.
() EYVLL 7, 11.1.2003, s. 64.
() EYVL L 268, 9.10.2001, s. 8.
() EYVL L 170, 29.6.2002, s. 69.
() EYVL L 366, 24.12.1987, s. 1.
() EYVL L 20, 24.1.2003, s. 3.

6

(5)  Asetuksen (EY) N:o 2200/96 35 artiklan 5 kohdan
mukaisesti yhteison markkinoiden hinnat vahvistetaan
ottaen huomioon viennille edullisimmat hinnat.

(6)  Kansainvilisen kaupan tilanne tai tiettyjen markkinoiden
erityiset vaatimukset voivat edellyttdd tiettyjen tuotteiden
vientituen eriyttimistd niiden médardpaikan mukaan.

(7)  Kaupan pitimistd koskevien yhteisten vaatimusten
mukaisesti luokkiin ekstra, I ja II kuuluvia tomaatteja,
sitruunoita, syotdviksi tarkoitettuja viinirypaleitd, appel-
siineja ja omenoita voidaan talld hetkelld viedd taloudelli-
sesti merkittavid maaria.

(8)  Kiytettavissd olevien varojen mahdollisimman tehokkaan
kiyton mahdollistamiseksi ja yhteison viennin rakenne
huomioon ottaen olisi vahvistettava vientituet Al- ja B-
menettelyjen mukaisesti.

(9)  Tuoreiden hedelmien ja vihannesten hallintokomitea ei
ole antanut lausuntoa puheenjohtajansa asettamassa
maddrdajassa,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

1. Vientitukimddrit, vientitukien hakuaika ja kyseisten tuot-
teiden osalta sdddetyt maarat vahvistetaan Al-menettelyn osalta
liitteessa.

Ohjeelliset vientitukimaardt, todistushakemusten jattimisen
madrdaika ja kyseisten tuotteiden osalta sdddetyt maarat vahvis-
tetaan B-menettelyn osalta liitteessa.

2. Komission asetuksen (EY) N:o 1291/2000 () 16 artiklassa
tarkoitettuja elintarvikeavun yhteydessd annettuja todistuksia ei
lueta tdmén asetuksen liitteessd tarkoitettuihin madriin.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan 10 piivdna syyskuuta 2003.

() EYVLL 152, 24.6.2000, s. 1.
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Tdmad asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivini elokuuta 2003.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen
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hedelmi- ja vihannesalan vientitukien vahvistamisesta 21 pidivini elokuuta 2003 annettuun komission asetuk-
seen (tomaatit, appelsiinit, sitruunat, syotiviksi tarkoitetut viinirypileet ja omenat)

Al-menettely . B-menettely
Vientituen hakuaika: 10.9.2003—7.11.2003 TOd‘St“Shakem“fff‘ffaztf)ooa;ka 17.9.2003—
Tuotekoodi (1) Mairdpaikka (?) o
Vientituki Arvioidut mérit Ohjeellinen vientituki Arvioidut maarat

(euroa/nettotonni) (tonnia) (euroa/nettotonni) (tonnia)
070200 00 9100 FO8 25 25 4316
080510109100 FOO 21 21 13 681
0805 10 30 9100
080510 50 9100
0805 50 10 9100 FOO 21 21 8 145
0806 10 10 9100 FOO 18 18 20576
0808 10 20 9100 F04, FO9 17 17 12 007
0808 10 50 9100
0808 10 90 9100

Tuotekoodit on mddritelty komission asetuksessa (ETY) N:o 3846/87 (EYVL L 366, 24.12.1987, s. 1).
A-sarjan madripaikkakoodit on mairitelty asetuksen (ETY) N:o 3846/87 liitteessd II.
Mairipaikkojen numerokoodit on méiritelty komission asetuksessa (EY) N:o 2020/2001 (EYVL L 273, 16.10.2001, s. 6).

Muiksi méddrapaikoiksi on mddritelty seuraavat:

Kaikki maarapaikat lukuun ottamatta Viroa.
Kaikki maarapaikat lukuun ottamatta Sveitsid ja Viroa.
Hongkong, Singapore, Malesia, Sri Lanka, Indonesia, Thaimaa, Taiwan, Papua-Uusi-Guinea, Laos, Kambodza, Vietnam, Japani, Uruguay, Paraguay, Argentiina,

Kaikki maarapaikat lukuun ottamatta Slovakiaa, Latviaa, Liettuaa, Bulgariaa ja Viroa.

FO0O:
F03:
FO4:
Meksiko ja Costa Rica.
FO8:
F09: Seuraavat maaréipaikat:

— Norja, Islanti, Gronlanti, Firsaaret, Puola, Unkari, Romania, Albania, Bosnia ja Hertsegovina, Kroatia, Slovenia, entinen Jugoslavian tasavalta Makedonia,
Serbia ja Montenegro, Malta, Armenia, Azerbaidzan, Valko-Vendjd, Georgia, Kazakstan, Kirgisia, Moldova, Venijd, Tadzikistan, Turkmenistan, Uzbekistan,
Ukraina, Saudi-Arabia, Bahrain, Qatar, Oman, Arabiemiirikunnat (Abu Dhabi, Dubai, Sharja, Ajman, Umm al Qaiwain, Ras al Khaima ja Fujaira), Kuwait,
Jemen, Syyria, Iran, Jordania, Bolivia, Brasilia, Venezuela, Peru, Panama, Ecuador ja Kolumbia,

— Afrikan valtiot ja alueet lukuun ottamatta Eteld-Afrikkaa,

— komission asetuksen (EY) N:o 800/1999 36 artiklassa tarkoitetut méirdpaikat (EYVL L 102, 17.4.1999, s. 11).
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KOMISSION ASETUS (EY) N:o 1483/2003,
annettu 21 piivini elokuuta 2003,

tiettyihin suoriin tukiin sovellettavan muuntokurssin, jonka mairiytymisperusteen piivimiird on
1 piivi heinikuuta 2003, vahvistamisesta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka
ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon maatalouden euroméiriisestd valuuttajirjes-
telmdstd 15 pdivind joulukuuta 1998 annetun neuvoston
asetuksen (EY) N:o 2799/98 (!),

ottaa huomioon maatalouden euromédrdisen valuuttajirjes-
telmidn soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd
maatalousalalla 22 piivind joulukuuta 1998 annetun komis-
sion asetuksen (EY) N:o 2808/98 (3, sellaisena kuin se on
viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 816/2003 (), ja erityi-
sesti sen 4 artiklan 3 kohdan,

ottaa huomioon maatalouden euromdirdisen valuuttajirjes-
telmin soveltamista koskevista yksityiskohtaisista sddnnoistd
maatalousalalla annetun asetuksen (EY) N:o 2808/98 seki
asetuksissa (ETY) N:o 3889/87, (ETY) N:o 3886/92, (ETY) N:o
1793/93, (ETY) N:o 2700/93 ja (EY) N:o 293/98 annetun tiet-
tyjen mddrdytymisperusteiden médritelmdn muuttamisesta 29
pdivand kesakuuta 1999 annetun komission asetuksen (EY) N:o
1410/1999 () ja erityisesti sen 2 artiklan,

seki katsoo seuraavaa:

(1)  Asctuksen (EY) N:o 2808/98 4 artiklan 1 kohdan
mukaan hehtaaritukiin = sovellettavan muuntokurssin
médraytymisperuste on sen markkinointivuoden alku,
jona tukea myonnetddn. Ndin ollen pelto- ja palkokas-
vien tukiin sovellettavan valuuttakurssin maardytymis-
peruste on 1 pdivd heindkuuta 2003.

(2)  Asctuksen (EY) N:o 2808/98 4 artiklan 3 kohdan
mukaan hehtaaritukiin sovellettava valuuttakurssi on
yhtd suuri kuin médrdytymisperusteen pdivimaarda
edeltavin kuukauden aikana sovellettujen valuuttakurs-
sien ajan mukaan suhteellisesti laskettu keskiarvo.

(3)  Maatalouden muuntokurssin kidyton mdaardytymisperus-
teesta humala-alalla 30 piivind kesidkuuta 1993 annetun
komission asetuksen (ETY) N:o 1793/93 (), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o
14101999, 1 artiklassa sdddetddn, ettd humalan tukeen
sovellettava valuuttakurssi on yhtd suuri kuin sato-
vuoden heindkuun 1 pdivdd edeltivin kuukauden aikana
sovellettujen valuuttakurssien ajan mukaan suhteellisesti
laskettu keskiarvo.

(4)  Tdmin vuoksi olisi vahvistettava kyseisiin tukiin sovellet-
tavat valuuttakurssit kesdkuussa 2003  sovellettujen
valuuttakurssien ajan mukaan suhteellisesti lasketun
keskiarvon perusteella,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Liitteessd vahvistettuja valuuttakursseja sovelletaan seuraaviin
tukiin:

a) asetuksen (EY) N:o 2808/98 4 artiklan 1 kohdassa tarkoi-
tetut tuet, joiden madrdytymisperusteen paivimddrd on 1
pdivd heindkuuta 2003;

b) neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1696/71 (°) 12 artiklassa
tarkoitettu humalan tuki, jonka médrdytymisperusteen
pdivimadrd on 1 pdivd heindkuuta 2003.

2 artikla

Tama asetus tulee voimaan kolmantena paiviand sen jilkeen,
kun se on julkaistu Euroopan unionin virallisessa lehdessd.

Tdmd asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-

tioissa.

Tehty Brysselissd 21 paivina elokuuta 2003.

1

() EYVL L 349, 24.12.1998, s. 1.
() EYVL L 349, 24.12.1998, 5. 36.
() EUVLL 116, 13.5.2003, s. 12.
() EYVL L 164, 30.6.1999, 5. 53.

Komission puolesta
Franz FISCHLER

Komission jdsen

() EYVLL 163, 6.7.1993, 5. 22.
(9 EYVLL 175, 4.8.1971,s. 1.
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Asetuksen 1 artiklassa tarkoitettuihin tukiin sovellettava valuuttakurssi

= (keskiarvo ajalta 1.6.2003—30.6.2003)

1 euro =
7,42485 Tanskan kruunu
9,11402 Ruotsin kruunu

0,703188 Englannin punta




L 212/46

Euroopan unionin virallinen lehti

22.8.2003

KOMISSION ASETUS (EY) N:o 1484/2003,
annettu 21 piivini elokuuta 2003,

asetuksen (EY) N:o 517/94 liitteiden III B ja VI muuttamisesta Serbia ja Montenegroon sovelletta-
vien kiintididen osalta

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen,

ottaa huomioon muiden kuin kahdenvilisten sopimusten,
poytikirjojen tai muiden jérjestelyjen taikka muiden yhteison
erityisten tuontimenettelyjen soveltamisalaan kuuluvien tiet-
tyjen kolmansien maiden tekstiilituotteiden tuontiin sovelletta-
vasta yhteisestd menettelystd 7 péivind maaliskuuta 1994
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 517/94 (1), sellaisena
kuin se on viimeksi muutettuna komission asetuksella (EY) N:o
1309/2002 (3, ja erityisesti sen 5 artiklan 2 kohdan yhdessd 25
artiklan 4 kohdan kanssa,

seki katsoo seuraavaa:

1

()
()
()
()
0)

Asetuksessa (EY) N:o 517/94 vahvistetaan tiettyihin
Serbia ja Montenegrosta () perdisin oleviin tekstiilituot-
teisiin sovellettavat mairalliset rajoitukset.

Serbia ja Montenegron uudistusprosessi on parhaillaan
kriittisessd vaiheessa. Tdssd vaiheessa on erityisen oleel-
lista tukea Serbia ja Montenegrossa toteutettuja poliittisia
ja taloudellisia uudistuksia ja pitdd maa yhteydessd Eu-
roopan unionin vakautus- ja assosiaatioprosessiin.

Maaliskuun 20.—21. pdivind 2003 kokoontunut Eu-
rooppa-neuvosto tarjosi Serbia ja Montenegron uudelle
johdolle EU:n tdyden tuen niiden uudistusten tdytintoon-
panossa, joita tarvitaan, jotta maa ldhentyisi eurooppa-
laisia rakenteita ja erityisesti EU:n rakenteita, ja kehotti
korkeaa edustajaa ja komissiota ehdottamaan konkreet-
tisia tdytdntdonpanotoimia.

Serbia ja Montenegron kauppamahdollisuuksien paranta-
minen aloilla, joilla maalla on suhteellisia taloudellisia
etuja, on tirkedd maan taloudellisten ja poliittisten uudis-
tusten vahvistamiseksi ja maan yhdentdmiseksi euroop-
palaisiin rakenteisiin

Niin ollen on tdrkeidtd parantaa erityisesti tekstiilituot-
teiden péddsyd markkinoille ja tarkastella uudelleen niitd
kiintioitd, joita nykyisin sovelletaan Serbia ja Monteneg-
rosta perdisin oleviin tekstiilituotteisiin. Timi lisdpa-
rannus on osoitus EU:n yleisestd vahvasta sitoutumisesta
pitkille menevddn kaupan vapauttamiseen Linsi-Bal-
kanin maiden kanssa neuvoston asetuksen (EY) N:o
2007/2000 (%), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna
asetuksella (EY) N:o 607/2003 (°) mukaisesti.

EYVLL 67,10.3.1994,s. 1.
EYVL L 192, 20.7.2002, s. 1.
Entinen Jugoslavian liittotasavalta.
EYVL L 240, 23.9.2000, s. 1.
EUVL L 86, 3.4.2003, s. 18.

(6)

(10)

(11)

Ehdotettu korotus on osa prosessia, jossa edistetddn
titviimpid kauppasuhteita Serbia ja Montenegron kanssa
ja johon sisiltyy tekstiilisopimusneuvottelujen aloitta-
minen Serbia ja Montenegron kanssa. Sopimuksen
tarkoituksena olisi tekstiilikaupan kahdenvilinen vapaut-
taminen.

Tiettyjen tekstiilituoteluokkien tuonti Euroopan unioniin
ei nykyisin ole endd mahdollista, koska niitd koskevat
kiintiot on kaytetty loppuun. Serbia ja Montenegro on
pyytényt, ettd kiinti6itd korotettaisiin.

Jotta tietyt jo esitetyt tuontipyynndt voitaisiin ottaa kési-
teltaviksi, on aiheellista korottaa kaikkia Serbia ja Monte-
negroon sovellettavia kiintioitd, kuten tehtiin vuonna
2000 Kroatian sekd Bosnian ja Hertsegovinan kohdalla
neuvoston asetuksella (EY) N:o 7/2000 (%), ennen kuin
ndiden maiden kanssa neuvoteltiin tekstiilituotteiden
kauppaa koskevat kahdenviliset sopimukset.

Korotettuja kiinti6itd olisi sovellettava vuoden 2003
alusta, jotta tietyt jo esitetyt tuontipyynnot voitaisiin
ottaa kasiteltdviksi.

Asetusta (EY) N:o 517/94 olisi nidin ollen muutettava
vastaavasti.

Tassd asetuksessa sdddetyt toimenpiteet ovat asetuksen
(EY) N:o 517/94 25 artiklan mukaisen tekstiilikomitean
lausunnon mukaiset,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

Muutetaan asetuksen (EY) N:o 517/94 liitteet Il B ja VI tdimin
asetuksen liitteen mukaisesti.

2 artikla

Tdma asetus tulee voimaan pdivdnd, jona se julkaistaan Eu-
roopan unionin virallisessa lehdessd.

Sitd sovelletaan 1 péivdstd tammikuuta 2003.

(®) EYVLL 2, 5.1.2000, s. 51.
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Tdmad asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jisenval-
tioissa.

Tehty Brysselissd 21 pdivini elokuuta 2003.

Komission puolesta
Pascal LAMY

Komission jdsen
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Muutetaan asetuksen (EY) N:o 517/94 liitteet III B ja VI seuraavasti:

1) Korvataan liite III B seuraavasti:

Asetuksen 2 artiklan 1 kohdan neljinnessi luetelmakohdassa tarkoitetut yhteisén vuotuiset mairilliset rajoi-
tukset Serbia ja Montenegro

"LITE III B

Luokka Yksikko Maird
1 tonnia 2309

2 tonnia 2 848
2a tonnia 644

3 tonnia 312

5 1 000 kappaletta 1288

6 1 000 kappaletta 554

7 1 000 kappaletta 287

8 1 000 kappaletta 1066

9 tonnia 292
15 1 000 kappaletta 429
16 1 000 kappaletta 230
67 tonnia 2417

2) Korvataan liite VI seuraavasti:
"LIITE VI

Asetuksen 4 artiklassa tarkoitetut yhteison vuotuiset miirilliset rajoitukset Serbia ja Montenegro

ULKOINEN JALOSTUSLIIKENNE

Luokka Yksikko Madra
5 1 000 kappaletta 1483
6 1 000 kappaletta 4441
7 1 000 kappaletta 2170
8 1 000 kappaletta 4902
15 1 000 kappaletta 2548
16 1 000 kappaletta 1374
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(Sdddokset, joita ei tarvitse julkaista)

KOMISSIO

KOMISSION SUOSITUS,
annettu 6 piivini elokuuta 2003,

tarkistettuja viliaikaisia laskentamenetelmid koskevista suuntaviivoista teollisuusmelun, ilma-
alusten aiheuttaman melun, tielilkennemelun ja raideliikennemelun laskemiseksi seki tietoja niiden
aiheuttamista melupiistoisti

(tiedoksiannettu numerolla K(2003) 2807)
(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2003/613EY)

EUROOPAN YHTEISOJEN KOMISSIO, joka (3)  Tissd suosituksessa esitetyt toimenpiteet ovat Euroopan
. - Lo parlamentin ja neuvoston direktiivin 2000/14/EY (3 18
ottaa huomioon Euroopan yhteisén perustamissopimuksen, . . !

artiklalla perustetun komitean lausunnon mukaiset,
ottaa huomioon ympéristomelun arvioinnista ja hallinnasta 25
pdivind kesikuuta 2002 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2000/49/EY (') ja erityisesti sen liitteessd

I olevan 2.2 kohdan, SUOSITTELEE:

sekd katsoo seuraavaa: 1. Direktiivin 2002/49[EY liitteessd II olevassa 2.2 kohdassa

(1)  Direktiivin 2002/49(EY liitteen II mukaisesti viliaikaisia tarkoitetut tarkistettujen viliaikaisten laskentamenetelmien
laskentamenetelmid yleisten indikaattoreiden L, and suuntaviivat ja kdytettdvissd olevien tietojen perusteella
Ly madrittimiseksi teollisuusmelun, — ilma-alusten saadut tiedot tieliikenteen, raidelitkenteen ja ilma-alusten
aiheuttaman melun, tieliikennemelun ja raideliikenne- aiheuttamista melupadstoistd esitetddn tdman suosituksen
melun laskemista varten suositellaan jasenvaltioille, joissa liitteena.

ei ole kiytossd kansallista laskentamenetelmai tai joissa
laskentamenetelma halutaan vaihtaa toiseen.

(2)  Direktiivin 2002[49/EY liitteessd II olevan 2.2 kohdan
mukaisesti neljd suositeltua viliaikaista laskentamene-

2. Tamad suositus on osoitettu kaikille jasenvaltioille.

telmdd on mukautettava Ly, ja L, -mdadritelmien Tehty Brysselissd 6 pdivand elokuuta 2003.
mukaisiksi. Timan vuoksi komission on annettava tarkis-
tettuja laskentamenetelmid koskevat suuntaviivat sekd Komission puolesta

kéytettdvissd olevien tietojen perusteella tietoja tieliiken- )
teen, raidelifkenteen ja ilma-alusten aiheuttamista Margot WALLSTROM
melupddstoista. Komission jdsen

(') EYVLL 189, 18.7.2002, s. 12. () EYVLL 162, 3.7.2000, s. 1.
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Tarkistettuja viliaikaisia laskentamenetelmii koskevat suuntaviivat teollisuusmelun, ilma-alusten aiheuttaman
melun, tielilkennemelun ja raideliikennemelun laskemiseksi seki tietoja niiden aiheuttamista melupiistoistid

JOHDANTO

Direktiivin 2002/49/EY 6 artiklan ja liitteen II mukaisesti véliaikaisia laskentamenetelmid Ly, ja L, -arvojen
madrittdmiseksi tieliikkennemelun, raidelifkennemelun, ilma-alusten aiheuttaman melun ja teollisuusmelun laske-
miseksi suositellaan jasenvaltioille, joilla ei ole kdytossd kansallista laskentamenetelméd tai joissa laskentamene-
telmé halutaan vaihtaa toiseen. Menetelmit ovat seuraavat:

— TIELIKENNEMELU: Ranskan kansallinen NMPB-laskentamenetelmd "NMPB-Routes-96 (SETRA-CERTU-
LCPC-CSTB)", jota koskevat tiedot on julkaistu Ranskan virallisessa lehdessd (Journal Officiel) 10 péivini
toukokuuta 1995 otsikolla "Arrété du 5 mai 1995 relatif au bruit des infrastructures routiéres, article 6” seki
ranskalaisessa standardissa XPS 31-133. Tihin menetelmdin viitataan niissd suuntaviivoissa tunnuksella
XPS 31-133.

— RAIDELIKENNEMELU: Alankomaiden kansallinen laskentamenetelmd, jota koskevat tiedot on esitetty 20
pdivind marraskuuta 1996 julkaistussa asiakirjassa "Reken- en Meetvoorschrift Railverkeerslawaai '96”, jul-
kaisija Ministerie Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milicubeheer. Tdhdn menetelméin viitataan
ndissd suuntaviivoissa tunnuksella 'RMR'.

— ILMA-ALUSTEN AIHEUTTAMA MELU: ECAC.CEAC-asiakirja 29 "Report on Standard Method of Computing
Noise Contours around Civil Airports”, 1997. Tdhdn menetelmddn viitataan ndissd suuntaviivoissa tunnuk-
sella 'ECAC-asiakirja 29".

— TEOLLISUUSMELU: ISO 9613-2: "Acoustics — Abatement of sound propagation outdoors — Part 2:
General method of calculation”. Tdhdn menetelmdin viitataan ndissd suuntaviivoissa tunnuksella ISO 9613'.

Edelld mainitut menetelmdt on mukautettava L, - ja L, -médritelmien mukaisiksi.

night

Namd suuntaviivat koskevat tarkistettuja viliaikaisia laskentamenetelmid, ja niissd annetaan kaytettdvissd olevien
tietojen perusteella tietoja ilma-alusten, tieliikenteen ja raideliikenteen aiheuttamista melupdastoistd. On huomat-
tava, ettd annetut tiedot perustuvat tarkistettuihin kdytettavissd oleviin tietoihin, joita voidaan kayttdi litkkenne-
melun laskemista varten suositeltujen viliaikaisten laskentamenetelmien yhteydessd. Vaikka ndissd suuntavii-
voissa esitetyt padstotiedot eivit voi kattaa kaikkia Euroopassa esiin tulevia tilanteita erityisesti tie- ja raideliiken-
teessd, niissd annetaan keinot lisdtietojen saamiseksi mittausten avulla. Ndissd suuntaviivoissa annettujen tietojen
kiytto ei ole pakollista, ja jasenmaat, jotka haluavat kayttdd véliaikaisia laskentamenetelmid, voivat kdyttda muita
sopivaksi katsomiaan tietoja edellyttden, ettd tiedot soveltuvat kdytettaviksi asianomaisten menetelmien yhtey-
dessa.

VALIAIKAISTEN LASKENTAMENETELMIEN MUKAUTTAMINEN

Meluindikaattoreiden L,, and L, yleinen mukauttaminen

night

Yleisid nikokohtia

Direktiivin 2002/49[EY 3 ja 5 artiklassa ja liitteessd I maaritellidn meluindikaattorit Ly, (pdivdajan indikaattori),
Leyening (ilta-ajan indikaattori), L., (ydajan indikaattori) sekd yhdistelmiindikaattori L, (pdivé-ilta-yomeluindi-
kaattori). Direktiivin 2002/49/EY 5 artiklan mukaan meluindikaattoreita L,,, and L, on kéytettivd strategisten

. ‘night
melukarttojen laskennassa.

Ly, saadaan Ly, , Ly, ja Ly, -arvoista seuraavaa kaavaa kdytten:

‘night

L = 10 - lg % (12 . 10%e/10 44 10(l<cvcnmg+5)/ln + 8- 10(1-.“@:*‘0)/10)

Direktiivissa 2002[49/EY edellytetdan, ettd Ly, Lo, j@ Lyg, Ovat 1SO 1996-2:1987 -standardin mukaisia
pitkdn ajan melutasoja. Ne médritetddn vuoden kaikkien paivi-, ilta- ja yoaikojen perusteella.

ISO 1996-2:1987-standardissa pitkin ajan keskiddnitaso mdiritellddn samanarvoiseksi jatkuvaksi A-painotetuksi
ddnitasoksi, joka voidaan mddrittdd laskelmilla ottaen huomioon ddnen etenemisolosuhteisiin vaikuttavat danen
lahteen ja sddolosuhteiden vaihtelut. ISO 1996-2 -standardissa sallitaan sadkorjauksen kiytto ja siind viitataan
standardissa ISO 1996-1 esitettyihin sddkorjauksiin, mutta mainittujen korjausten médrittdmiseen ja soveltami-
seen ei esitetd mitddn menetelmaa.
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Lisaksi direktiivin 2002/49/EY liitteen I mukaan jdsenvaltiot voivat lyhentdd ilta-aikaa yhdelld tai kahdella
tunnilla. Pdivdaikaa jaftai yoaikaa(-aikoja) on vastaavasti pidennettdvad. Perusyhtdlo L, -arvon laskemiseksi on
mukautettava niin, ettd se vastaa nditd muutoksia yhden tai useamman arviointijakson aikana. Niin saadaan
yhtélon yleisempi muoto:

Ly = 10 - lg % (td - 10ka/10 + t - 10 (chmmgfi)/ll) +t, - lo(Ln‘ghx*IU)/ll))

jossa:

— t, on lyhyemmin ilta-ajan pituus, jossa 2 < t, < 4,
— t, on tuloksena oleva péiviajan pituus,

— t, on tuloksena oleva y6ajan pituus,

— t,+t, +t, =24 tuntia.

Tarkastelukorkeus

Strategista melukartoitusta varten direktiivissd 2002/49/EC velvoitetaan sijoittamaan tarkastelupiste (eli "arvioin-
tipiste”) 4 0,2 m:n korkeudelle maanpinnasta. Koska Ly,,-arvo on Ly, Lyeyng: J& Lygy, -arvoista laskettu yhdis-
telmdindikaattori, kyseinen korkeustaso on pakollinen my6s niiden indikaattoreiden laskemiseksi.

Sddkorjaus

Direktiivin 2002/49/EY liitteessd I madritellddn 'vuoden’ ajanjakson piirteet ddnipddst6jen suhteen ("vuosi, jonka
aikana ddnipddstoja tarkkaillaan”) ja sddolojen suhteen (vuosi, jonka aikana sddolot vastaavat keskimddrdistd
vuotta”). Direktiivissd ei anneta mitddn lisdtictoa siitd, mité olisi pidettdvé keskiméirdisend vuotena.

Meteorogian alalla on yleistd, ettd tietyn paikan keskimairdiset sddolot selvitetddn tilastoanalyysistd, joka on tehty
asianomaisessa paikassa tai ldhelld sitd 10 vuoden aikana mitatuista yksityiskohtaisista sddtiedoista. Tdman
pitkdn ajanjakson mittausten ja analyysin tarpeen vuoksi on todenndkoistd, ettd kaikista niistd paikoista, joista
on tehtdvd melukartoitus, ei saada riittdvid tietoja. Sen vuoksi ehdotetaan ddnen etenemisolosuhteiden vaihte-
luihin suhteutettujen yksinkertaistettujen sdatietojen kayttod silloin, kun riittdvid tietoja ei ole saatavissa. XPS 31-
133:n sisdltimien yksinkertaisten oletusten mukaisesti asianomaiset tiedot olisi valittava noudattaen EU:n ympi-
ristolainsdddannossi sovellettavia ennalta varautumisen ja ennalta ehkdisemisen periaatteita, joilla suojellaan
kansalaisia mahdollisesti vaarallisilta ja/tai haitallisilta vaikutuksilta. Niin ollen konservatiivista (ddnen etenemisti
suosivaa) lahestymistapaa suositellaan kyseisid yksinkertaistettuja siitietoja valittaessa. Taulukossa 1 kuvailtua
lahestymistapaa suositellaan siis sidkorjausten tekemiseen laskettaessa EU:n meluindikaattoreita:

TAULUKKO 1

Obje siikorjauspiitksen tekemiseksi

Olosuhteet Toimenpide

Paikka: Tarkasteltavana olevassa paikassa mitatut tai riittdvin | Keskiarvosddtiedot kerdtddn analysoimalla
monista lahelld olevista paikoista kootut sddtiedot, jotka on | yksityiskohtaisia sddtietoja.

mitattu  sellaisia meteorologisia menetelmid kiyttden, joilla
varmistetaan, ettid saadut tulokset edustavat kattavasti tarkastelta-
vana olevaa paikkaa.

Ajanjakso: Riittivin pitkd mittausaika keskivertovuoden kuvaami-
seen tarvittavan tarkan ja jatkuvan tilastollisen analyysin tekemi-
seen sen varmistamiseksi, ettd kerityt tiedot edustavat kattavasti
vuoden kaikkia pdiva-, ilta- ja yoaikoja.

Tarkasteltavana olevasta paikasta ei ole saatavissa séitietoja, tai | Tehdddn yksinkertaistettu paitelmi yleisten
saatavissa olevat sditiedot eivit ole edelld mainittujen vaatimusten | sadtietojen perusteella.
mukaisia.
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Tieliikennemelun laskentamenetelmén "XPS 31-133” mukauttaminen
Laskentamenetelmidn kuvaus

Tielitkennemelun laskentaan suositeltava viliaikainen menetelmd on Ranskan kansallinen NMPB-laskentamene-
telmd "NMPB-Routes-96 (SETRA-CERTU-LCPC-CSTB)”, jota koskevat tiedot on julkaistu Ranskan virallisessa
lehdessd (Journal Officiel) 10 péivind toukokuuta 1995 otsikolla "Arrété du 5 mai 1995 relatif au bruit des
infrastructures routicres, article 6” ja johon viitataan ranskalaisessa standardissa XPS 31-133. Téssd menetelmdssd
kuvataan yksityiskohtainen menettely liikkenteen aiheuttamien ddnitasojen laskemiseksi tien laheisyydessd ottaen
huomioon ddnen etenemiseen vaikuttavat sddvaikutukset.

Pitkdn ajan tasojen sddkorjaus ja laskenta

Pitkdn ajan taso Ly, lasketaan seuraavaa kaavaa kayttaen:

Lingern = 10.1g[p.10"/1 + (1 - p).10"/"]

jossa:
— L, on 4dnitaso, joka on laskettu suotuisissa d4nen etenemisolosuhteissa,
— L, on &initaso, joka on laskettu homogeenisissd ddnen etenemisolosuhteissa,

— p kuvaa pitkdaikaisia ddnen etenemiselle suotuisia sddoloja, jotka mddritellddn siten kuin kohdassa 2.1.3 on
selostettu.

Tiivistelmad tarvittavista mukautuksista

Kohde Vertailun/toimenpiteen tulos

Meluindikaattori Kaikki perusindikaattorit madiritellddn samalla tavalla: vuoden aikana
madritetty samanarvoinen jatkuva A-painotettu ddnitaso ottaen
huomioon pddstomairan ja levidmisen vaihtelut. Yleiset meluindikaat-
torit, jotka sisdltdvat kolme arviointiaikaa — paivan, illan ja yon — on
kuitenkin otettava kiyttoon direktiivin 2002/49/EY mukaisesti.

Lihde "Guide du Bruit” -oppaassa annetut meluldhteitd koskevat tiedot, jotka on
mukautettu tiepdllystekorjausten mukaisesti (katso kohta 3.1).

Adnen eteneminen

— sidolojen vaikutus Méiritetddn suotuisien olosuhteiden esiintymisprosentti kohdan 2.1.3
mukaisesti.
— 4ddnen absorptio ilmassa Kansallisella tasolla on valittava tiedot ISO 9613-1:n mukaisen taulukon

laatimiseksi ilman vaimennuskertoimen ja Euroopan eri alueille tyypil-
lisen limpétilan ja suhteellisen kosteuden perusteella.

Raideliikennemelu
Laskentamenetelmin kuvaus

Suositeltava raideliikennemelun véliaikainen laskentamenetelmd on Alankomaiden kansallinen laskentamene-
telmd "RMR”, jota koskevat tiedot on esitetty 20 pdivind marraskuuta 1996 julkaistussa asiakirjassa "Reken- en
Meetvoorschrift Railverkeerslawaai '96”, julkaisija "Ministerie Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieu-
beheer” ja jossa esitetddn kaksi eri laskentajirjestelmid, SRM I (yksinkertaistettu jirjestelmd) ja SRM II (yksityis-
kohtainen jirjestelmd). Alankomaalaisessa asiakirjassa esitettyja ehtoja, joiden perusteella molempia jirjestelmid
voidaan kdyttdd, olisi noudatettava, jotta voidaan mairittdd strategisessa melukartoituksessa kaytettdvd mene-
telmd direktiivin 2002/49/EY mukaisesti.
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2.3.2

2.4

2.4.1

2.4.2

Tiivistelma tarvittavista mukautuksista

Kohde Vertailun/toimenpiteen tulos

Meluindikaattori RMR:ssi lasketaan ekvivalenttitasot mutta ei ISO 1996-2:1987 mukaisia
pitkdn ajan ekvivalenttitasoja.

Pitkdn ajan indikaattorien laskemiseksi RMR-menetelmin avulla tarvitaan
tiedot keskimairdisestd junalitkenteestd asianomaiselta vuodelta ja on
otettava kayttoon direktiivin  2002/49/EY mukaiset pdivd- ilta- ja
yoaikojen arvioinnit.

Adnen eteneminen

— sidolojen vaikutus Pitkdn ajan keskimdirdiset tasot lasketaan ottaen huomioon siddkorjaus-
kerroin C; (Cyin arvo on 3,5 dB)

— dinen absorptio ilmassa RMR:n taulukosta 5.1 saadaan tietoja ilman vaimennuksen ja suhteellisen
kosteuden kertoimien vaikutuksesta. Joissakin erityistilanteissa joissakin
jasenvaltioissa nditd kertoimia voi olla tarpeen mukauttaa. Mukautus on
tehtivi ISO 9613 1standardin mukaisesti.

Ilma-alusten aiheuttama melu

Laskentamenetelmidn kuvaus

Suositeltava ilma-alusten aiheuttaman melun viliaikainen laskentamenetelmi on kuvattu ECAC.CEAC-asiakirjassa
29 "Report on Standard Method of Computing Noise Contours around Civil Airports”, 1997. Lentoratojen
mallintamiseen sovellettavista erilaisista ldhestymistavoista direktiivin  2002/49/EY liitteessd 1I olevassa 2
kohdassa mainitaan, ettd tihdn tarkoitukseen kiytetddn ECAC-asiakirjan 29 kohdassa 7.5 mainittua segmentoin-
timenetelmédd. Kyseisessd asiakirjassa ei kuitenkaan esitetd mainittuun segmentointilaskentaan tarvittavia menet-
telyjd. Menettelyt on esitetty néissd suuntaviivoissa (katso kohta 2.4.2).

On huomattava, ettd Euroopan siviili-ilmailukonferenssi (ECAC) on vuonna 2001 aloittanut asiakirjan 29 tarkis-
tetun version laatimisen tavoitteena sisdllyttdd sithen viimeisimman tiedon mukainen ilma-alusten aiheuttaman
melun mallintaminen. Heindkuussa 2002 julkaistussa direktiivissd 2002/49/EY viitataan nimenomaisesti ECAC-
asiakirjan 29 vuoden 1997 versioon, mutta huomiota on kiinnitettivd menetelmin tarkistettuun versioon
ECAC:in hyviksyttyd sen, jotta uusi menetelmd voidaan tarvittaessa sisallyttdd direktiivin 2002/49/EY liitteeseen
Il suositeltavaksi menetelméksi ilma-alusten aiheuttaman melun laskemista varten. Edelleen voitaisiin arvioida
tarkistetun menetelmin soveltuvuutta direktiivin 2002/49/EY mukaisen strategisen melukartoituksen toteuttami-
seen.

Segmentointimenetelmai

Direktiivin 2002/49/EY mukaan ilma-alusten tuottama toiminnan aikainen &dnialtistustaso olisi laskettava
segmentointimenetelmalld. Vaikka ECAC-asiakirjassa 29 viitataankin mainittuun menetelmédn, siind ei esitetd
keinoja laskennan tekemiseen. Naissd suuntaviivoissa suositellaan segmentointimenetelméd, joka on kuvattu
tammikuussa 2002 julkaistussa kasikirjassa "Technical Manual of the Integrated Noise Model (INM) Version 6.0”.
Menetelmai kuvataan lyhyesti tdssi tekstissa.

Lentorata (sekd suoralla ettd kaarroksen osuudella) jactaan segmentteihin, joista kaikki ovat suoria (ja teho ja
nopeus ovat vakioita). Segmentin pituus on vahintddn 3 m. Jokaiselle ndin saadulle kaarelle lasketaan kolme x-
y-pistettd. Namd kolme pistettd maédrittavat kaksi linjasegmenttid; ensimmadinen piste on kaaren alussa, kolmas
piste kaaren lopussa ja toinen piste kaaren puolessavaliss.

Jokaiselle lentoradan segmentille tai tarvittaessa jatketulle lentoradan segmentille on mddritetty piste (PCPA),
jonka kohtisuora etdisyys reitiltd tarkkailupisteeseen on lyhin ja etéisyys havaintopisteesti PCPA:han on méaratty
(katso kuva 1).
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Kuva 1. Pisteen PCPA, jonka kohtisuora etdisyys lentoradasta on lyhin, médrittiminen ja etdisyyden d maarittd-
minen segmentille P,P,, kun laskentapiste CP on segmentin a) kohdalla tai segmentin b) edessd tai segmentin c)
takana.

a)
P q, PCPA P,
o) T
2/
\\
. q
N
.
b
) o5
1 L
P, 5, PCPA
C
) L dy L
POPA > 3
/ e

Etdisyys d PCPAthan mairittdd melutaso-tehoasetus-etdisyys (NPD) -kdyriltd luettavat tiedot; se madrittdd myos
katsomiskulman. Vaakasuora etdisyys laskentapisteestd CP, joka on maassa, PCPA:n pystysuoraan projektioon
madrittdd sivuttaisetdisyyden sivuttaisvaimennuksen laskentaa varten (jos tarvitaan).

— Jos segmentin korkeus muuttuu, kdytetddn seuraavaa korkeutta: jos laskentapiste CP on segmentin kohdalla,
kiytetddn korkeutta PCPA:n kohdalla (lineaarinen interpolointi), jos CP on segmentin takana tai edessi,
kaytetddn segmentin CP:td lahinnd olevan pain kohdalla olevaa korkeutta.

— Jos segmentin nopeus muuttuu, sitd kdytetddn seuraavasti: jos laskentapiste CP on segmentin kohdalla,
kiytetdan PCPA:n kohdalla olevaa nopeutta (lineaarinen interpolointi), jos CP on segmentin takana tai edessd,
kiytetddn segmentin CP:td ldhinnd olevan paian kohdalla olevaa nopeutta.

— Jos segmentin tehoasetus muuttuu tai tehoasetuksen mukainen 4dnitaso muuttuu (A,), sitd kdytetddn seuraa-
vasti: jos laskentapiste CP on segmentin kohdalla, kdytetdan PCPA:n kohdalla olevaa tasoa (lineaarinen inter-

polointi), jos CP on segmentin takana tai edessd, kaytetddn segmentin CP:td lihinnd olevan pain kohdalla
olevaa tasoa.

Segmentin aiheuttama osuus ddnienergiasta eli melufraktio lasketaan noudattaen INM 6.0 -kasikirjassa kdytettyd
mallia.

Jos kiytetddn kohdassa 3.3.2 mainittuja oletusarvoja (L, ..based), INM 6.0 -kisikirjassa mainittu skaalattu etéi-
syys ("scaled distance”) s, olisi laskettava seuraavasti:

S, =

2
Z.y-1
n

jossa:
— v on todellinen nopeus m/s, ja

— 1t on ylilennon kesto sekunteina.
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Skaalattua etdisyyttd kdytetddn varmistamaan, ettd kokonaisaltistus, joka saadaan jakamalla melu osiin ("noise
fraction”) on yhdenmukainen NPD-tietojen kanssa.

Koko ylilennon &énitapahtuman taso saadaan selville laskemalla yhteen yksittdisten segmenttien ddnitapahtumien
energiatasot.

Kokonaismelutasojen laskeminen

Ennen kuin laskentapisteessd voidaan méirittdd ddnialtistus kokonaisliikenteestd, ddnialtistustaso (SEL) on lasket-
tava jokaisesta yksittdisestd lento-operaatiosta seuraavasti:

— jos laskelmat perustuvat viitenopeuden SEL NPD -tietoihin (yleensd 160 solmua suihkumatkustajakoneille ja
80 solmua pienemmille potkurikoneille):

SEL(xy) = SEL(Ed) . — A(BL) + A + Ay + A

v,ref

— jos laskelmat perustuvat L, -NPD-tietoihin (kuten kohdassa 3.3.2 mainitut oletusarvotiedot):

'A,max

SEL(xy) = Li(&d) — AR + A + Ay + A
jossa:
— SEL(,d),,c on ilma-aluksen tehoasetuksella § ja lyhyimmilld etdisyydelld d laskeutumisen tai lentoonldhdén

aikana aiheuttama SEL pisteessd (x,y). SEL-arvo on johdettu melutaso-tehoasetus-ctéisyys-taulukosta kayttden
arvoja € ja d,

— LA(,d) on ilma-aluksen tehoasetuksella { ja lyhyimmailld etdisyydelld d laskeutumisen tai lentoonldhdén
aikana aiheuttama &initaso pisteessd (x,y). Aédnitaso on johdettu melutaso-tehoasetus-etdisyys -taulukosta
kéyttden arvoja € ja d,

— A(B)) on ylimdardinen ddnenvaimennus ddnen edetessd sivuttain lentokoneen liikkeen suuntaa kohti vaaka-
suorassa sivuttaisetdisyydessd 1 ja katsomiskulmalla f3,

— A, on lahtokiidon aiheuttaman melun suuntaamisfunktio lahtokiidon aloituspisteen takana,

— A, on nopeuskorjaus lentoradalla, jossa A, = 10,1 g (v./v), ja
— v, on NPD-tiedoissa kdytetty nopeus,

— v on todellinen nopeus lentoradalla,
— A, on sallittu kestopoikkeama riippuen nopeudesta v, joka on laskettu kohdan 3.3.2 mukaan,
— A, on lentoradan segmentin darellisen pituuden korjaus.

Kaikkien ilma-alusryhmien operaatioiden méira kaikilla lentoradoilla koko vuoden aikana on maaritettava pdiva-
, ilta- ja yoajoille erikseen.

Niiden pohjalta direktiivin 2002/49/EY mukaiset meluindikaattorit L, and L, lasketaan seuraavasti:

‘den ‘night

1 .
L., = 10.1g<86 200 Z (Noyj + 3,16 - N + 10-N,;) - 1o>m../m>

ij

1
Lugw = 10 -1g (T_ Z N, - 1OSEL‘.,/10>

" 55
jossa:

— Ny;; on ilma-alusryhman j liikkeiden maéra lentoradalla i paivdaikaan keskivertopdivina,
— N,;; on ilma-alusryhmén j lifkkeiden méara lentoradalla i ilta-aikaan keskivertopéivana,
— N,;; on ilma-alusryhmin j likkeiden mara lentoradalla i ydaikaan keskivertopéivina,
— T, on yoajan kesto sekunteina,

— SEL;; on ilma-alusryhmin j aiheuttama énialtistustaso lentoradalla i.
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Operaatioiden maard keskivertopdivini lasketaan koko vuoden operaatioiden keskiarvona seuraavan kaavan
mukaan:

N — Nyear.Lj
" 365

jossa operaatiot lasketaan erikseen pdivi-, ilta- ja yoajalle ja erotellaan péivdajan indeksilld d, ilta-ajan indeksilld
e ja yoajan indeksilld n.

L

den

(kerroin 10), yoajan operaatioille.

-arvon kaava sisdltdd + 5 dB painotuksen (kerroin 3,16) ilta-ajan operaatioille ja + 10 dB painotuksen

2.4.4 Tiivistelmda tarvittavista mukautuksista

Seuraavassa taulukossa esitetddn ECAC-asiakirjan 29 sisalto kappaleittain eritellen yhteneviisyydet, erot ja direk-
tiivin 2002/49/EY vaatimusten tdyttimiseksi tarvittavat lisaykset.

Alkuperiistekstin kappale

Tarvittavat mukautukset

1)

Johdanto

Mukautetaan segmentointitekniikan ja yleisten meluindikaattoreiden
mukaiseksi direktiivin 2002/49/EY liitteessd II vaaditulla tavalla.

2)

Termien ja merkkien selitykset

Sopeutetaan direktiivin  2002/49/EY mukaisten meluindikaattoreiden
kayton mukaisiksi.

Meluyksikon (noise unit) on oltava A-painotettu ddnitaso.

Meluasteikon (noise scale) on oltava A-painotettu ekvivalentti dénitaso.

Termi “"meluindeksi” (noise index) korvataan direktiivin 2002/49/EY
mubkaisesti termilld "meluindikaattori” (noise indicator).

Melukiyrien laskenta

"Muutaman kuukauden jakso” on muutettava "yhden vuoden jaksoksi”,
jotta direktiivin  2002/49[EY vaatimus “keskimdirdisesti vuodesta”
tayttyy.

ECAC-asiakirjan 29 kohdassa 3.3 annettu kaava (1) on korjattava (sivut-
taisvaimennus A(Bl) on vidhennettavd eikd lisittavd) ja mukautettava
ndiden suuntaviivojen kohdan 2.4.3 mukaiseksi.

IIma-alusten melusta ja suoritu-
sarvoista kdytettdvien tietojen
muoto

ECAC-asiakirjan 29 osa 4.1.3: mukautetaan tasojen arvoja, jotta ne
sopivat direktiivin 2002/49/EY mukaisesti laskettaviin alimpiin meluk-
dyratasoihin.

Lisdtietoa melupddstotiedoista strategista melukartoitusta varten on
saatavana ndiden suuntaviivojen kohdassa 3.3 (muun muassa perussuo-
situs, jossa on tietoa lentoprofiileista, moottorin tehosta ja lentonopeuk-
sista).

1
=

IIma-alustyyppien ryhmittely

[Ima-alusten ryhmittely olisi mukautettava Euroopan lentokentilld
kiytettivin nykyisen lentokaluston mukaan. Lisitietoa pdivitetyistd
ilma-alusten ryhmittelyyn perustuvista oletusarvoisista NPD-tiedoista on
ndiden suuntaviivojen kohdassa 3.3.2. Paistotiedot voidaan tarvittaessa
tdydentddd ECAC-asiakirjan 29 kohdan 5.4 mukaisesti.

Laskentapisteverkko

Laskentapisteverkon tiheyden valinta on annettava toimivaltaisille vira-
nomaisille ja siind on otettava huomioon erityistilanteet strategisia melu-
karttoja laadittaessa.

~
—

IIma-alusten yksittdisten operaa-
tioiden aiheuttaman  melun
peruslaskenta

ECAC-asiakirjan 29 osassa 7.3 kestokorjausta/poikkeamaa joudutaan
ehkd mukauttamaan, mikali kdytetyt NPD-tiedot perustuvat L, . .-
arvoon (katso ndiden suuntaviivojen kohta 2.4.3). Erityisesti jos
kdytetddn ndissd suuntaviivoissa suositeltuja oletusarvotietoja, A, on
korvattava A,-arvolla (katso ndiden suuntaviivojen kohta 3.3.2).

ECAC-asiakirjan 29 kohdassa 7.5 kuvattua segmentointimenetelmai
olisi noudatettava (katso ndiden suuntaviivojen kohta 2.4.2).
ECAC-asiakirjan 29 kohtaa 7.6. ei sovelleta silloin, kun kaytetdin
segmentointimenetelmaa.
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Alkuperiistekstin kappale Tarvittavat mukautukset
8) Melu ldhto- ja laskukiidon | Sovelletaan  ECAC-asiakirjan 29  kohdan 8.2  yhtilod (16)
aikana 90 ® < 148,4° (jotta viltetddn epdjatkuvuus kohdassa 148,4°) ja

2.5

tarkennetaan, ettd A, = 0 silloin, kun ® < 90°.

ECAC-asiakirjan 29 yhtil6d (18) danialtistustason maarittimiseksi joudu-
taan ehkd mukauttamaan siten, ettid siind otetaan huomioon kestokor-
jaus[poikkeama, jos kdytetyt NPD-tiedot perustuvat L, -arvoon (katso
ndiden suuntaviivojen kohta 3.3.2).

‘A,max

9) Adnitasojen yhteenlasku

Direktiivin  2002/49/EY mukaisten yleisten —meluindikaattoreiden
kiyttoonotto. Katso ndiden suuntaviivojen kohta 2.4.3.

10) Lentoratojen  sivuttaisen ja
pystysuoran hajonnan mallinta-
minen

Mukauttamista ei tarvita.

11) Adénialtistustason laskenta
ratageometriakorjausta kiyttden

Kappale on epidolennainen silloin, kun kaytetddn segmentointimene-
telmaa.

12) Yleisohjeet melukayrien laske-
miseksi

Titd ohjekappaletta ei tarvitse mukauttaa, mutta sitd olisi sovellettava
direktiivin 2002/49/EY vaatimusten mukaisesti erityisesti meluindikaat-
toreiden osalta.

Teollisuusmelu

Laskentamenetelmin kuvaus

Suositeltava teollisuusmelun viliaikainen laskentamenetelmd on ISO 9613-2: "Acoustics — Abatement of sound
propagation outdoors — Part 2: General method of calculation”. Mainitussa menetelmassi, johon ndissd suunta-
viivoissa viitataan tunnuksella ISO 9613-2, mddiritetddn arviointimenetelmi dinenvaimennuksen laskemiseksi
ddnen edetessd ulkona, jotta voidaan ennustaa ympdriston melutasoja, jotka ovat perdisin lukuisista eri lahteistd,

myds teollisuuslahteisti.

Tiivistelmad tarvittavista mukautuksista

Kohde

Vertailun/toimenpiteen tulos

Meluindikaattori

Kaikki perusindikaattorit madritellddn samalla tavalla: A-painotettu pitkin
ajan keskimédriinen ddnitaso madritetddn monien kuukausien tai vuoden
ajanjaksolle ottaen huomioon sekd paddstomadrdn ettd ddnen etenemisen
vaihtelut.

Direktiivin 2002/49/EY mukaiset pdivi-, ilta- ja ySaikojen arvioinnit on
otettava kayttoon.

Adnen eteneminen

— 4ddnen absorptio ilmassa

Kansallisella tasolla on valittava tiedot taulukon laatimiseksi ilman
vaimennuskertoimen ja Euroopan eri alueille tyypillisen limpotilan ja
suhteellisen kosteuden perusteella ISO 9613-1:n mukaisesti.

PAASTOTIEDOT

Tieliikennemelu — "Guide du bruit 1980”

Mittausmenettely

XPS 31-133:ssa viitataan oppaaseen "Guide du Bruit 1980 tieliikkennemelun paastojen oletusarvoisena laskenta-
mallina. Jos tdmin viliaikaisen laskentamenetelmin kdyttdonottava jisenvaltio haluaa pdivittdd padstokertoimet,
suositellaan seuraavassa kuvattua mittausmenettelyd. On huomattava, etti vuonna 2002 Ranskan viranomaiset
kaynnistivit hankkeen paastoarvojen tarkistamiseksi. Uudet arvot ja niiden saavuttamiseksi kehitellyt menetelmat
olisi otettava huomioon asiasta vastaavien viranomaisten julkaistua kyseiset arvot, jotta niitd voidaan tarvittaessa
kayttad lahtotietoina tieliikennemelua laskettaessa.
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Ajoneuvon melupéistotasoa kuvataan suurimpana sallittuna ohiajomelutasona L, . mitattuna desibeleind
7,5 min etidisyydeltd ajoneuvon kulkuradan keskilinjasta. Adnitaso méritetddn erikseen eri ajoneuvotyypeille,
nopeuksille ja liikennevirroille. Kun tien kaltevuus on yksiloity, tiepdallystettd ei nimenomaisesti oteta
huomioon. Jotta olosuhteet olisivat yhdenmukaiset alkuperiisten mittausolosuhteiden kanssa, mittaukset ajoneu-
vojen akustisten ominaisuuksien lisddmiseksi olisi tehtdvd ajoneuvoille, jotka ajavat jollakin seuraavista tiepaallys-
tetyypeistd: betoni, erittdin ohut asfalttibetoni 0/14, puolirakeinen asfalttibetoni 0/14, pintaus 6/10, pintaus 10/
14. Paillystekorjaus lisitddn noudattaen kohdassa 3.1.4 kuvattua menetelmaa.

Mittaukset voidaan tehdd joko yksittdisille ajoneuvoille tai voidaan kdyttdd erityistd mittarataa (circuit) valvo-
tuissa olosuhteissa. Ajoneuvon nopeutta olisi mitattava Doppler-tutkalla (tarkkuus noin 5 % hitailla nopeuksilla).
Liikennevirta mdédritetddn joko subjektiivisen arvoinnin perusteella (kithdyttiva, hidastava tai juokseva) tai
mittauksin. Mikrofoni asetetaan 1,2 m:n korkeudelle maan pinnasta ja 7,5 min etdisyydelle vaakasuoraan
ajoneuvon kulkuradan keskilinjasta.

XPS 31-133:ssa yksiloidyn laskentamenetelmin ja "Guide du Bruit 1980” -oppaan mddritysten mukaisesti ddnite-
hotaso L ja melupasto E lasketaan mitatusta ddnenpainetasosta L, ja ajoneuvon nopeudesta V seuraavaa kaavaa
kayttden:

L, = L, + 255andE = (L, — 10logV — 50)

3.1.2 Melupiddsto ja liikenne
3.1.2.1 Melupddsto

Melupddstd madritetddn seuraavasti:
E = (L, — 10logV — 50)
jossa V on ajoneuvon nopeus.

Pédst6 E on ndin ollen d4nitaso, joka voidaan ilmaista desibeleind (dB(A)) ddnitasona L., yhdestd ajoneuvosta/
tunti viiteisofonilla liikenneoloissa, jotka muodostuvat seuraavista tekijoista:

— ajoneuvotyyppi,
— nopeus,
— liikennevirta,

— pitkittéisprofiili.

3.1.2.2 Ajoneuvotyypit

Melun mairittimisessd kaytetddn kahta ajoneuvoluokkaa:
— kevyet ajoneuvot (ajoneuvot, joiden nettokuorma on alle 3,5 tonnia),

— raskaat ajoneuvot (ajoneuvot, joiden nettokuorma on 3,5 tonnia tai enemmdn).

3.1.2.3 Nopeus

Yksinkertaisuuden vuoksi tdssd menetelmissi kdytetddn parametria ajoneuvon nopeus koko keskinopeusalueella
(20—120 km/h). Alhaisemmilla nopeuksilla (alle 60 tai 70 kmjh tilanteesta riippuen) menetelmad tarkennetaan
kuitenkin jaljempédnd kuvatulla liikennevirralla.

Pitkdn ajan ddnitason médrittimiseen L, -arvona riittdd se, ettd tiedetddn ajoneuvokaluston keskinopeus. Ajoneu-
vokaluston keskinopeus voidaan méritelld seuraavasti:

— mediaaninopeus V50 tai nopeus, jonka 50 % kaikista ajoneuvoista saavuttaa tai ylittda, tai

— mediaaninopeus V50, johon lisitddn puolet nopeuksien keskipoikkeamasta.

Kaikki jommalla kummalla nédisti menetelmistd mééritetyt keskinopeudet, joista tuloksena on alle 20 km/h
oleva nopeus, asetetaan nopeuteen 20 km/h.

Jos saatavissa olevien tietojen perusteella ei voida tehdd tarkkaa arviota keskinopeudesta, voidaan noudattaa seur-
aavaa yleissddntod: jokaiselle tiesegmentille kdytetddn asianomaisella segmentilld sallittua enimmadisnopeutta. Uusi
tiesegmentti on maédriteltdvd aina, kun sallittu enimmadisnopeus muuttuu. Alhaisemmalle nopeusalueelle (alle
60—70 km/h tilanteesta riippuen) tehdain lisikorjaus, jolloin korjaukset on tehtiva yhteen neljasta liikennevir-
tatyypistd. Lisaksi jos nopeus on alle 20 kmj/h, kdytetdin nopeutta 20 km/h.
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3.1.2.4 Eri tyyppiset liikennevirrat

Liikennevirtatyyppi on nopeutta tiydentdvd parametri, joka sisdltdd kiihdytyksen, hidastuksen, moottorin kuor-
mituksen ja jaksottaisen tai jatkuvan liikenteen litkkeen. Seuraavassa madritellddn neljd luokkaa:

Jatkuva juokseva virta: Ajoneuvot liikkkuvat lihes vakionopeudella tarkasteltavana olevalla tieosuudella. Liikenne
on "juoksevaa” siksi, ettd virta on vakaa sekd paikan ettd ajan suhteen vahintdin kymmenen minuutin jaksojen
aikana. Pdivdn mittaan tapahtuvaa vaihtelua voidaan havaita, mutta virrassa ei saa tapahtua akillisid tai rytmin
muutoksia. Virta ei myoskadn saa kiihtyd tai hidastua, vaan sen nopeuden pitdd olla vakaa. Tamai virtatyyppi
vastaa liikennettd moottoriteiden yhdysteilld tai pateilld tai kaupunkimoottoriteilld (ruuhka-aikojen ulkopuolella)
sekd kaupunkialueella sijaitsevilla tieliikenteen padvaylilla.

Jaksottainen jatkuva virta: Virta, jossa merkittivd osuus ajoneuvoista on siirtymatilassa (joko kiihdyttiméssd tai
hidastamassa) ja joka ei ole vakaa ajan suhteen (virrassa esiintyy dkillisid vaihteluja lyhyind ajanjaksoina) eika
tilan suhteen (tarkasteltavana olevalla ticosuudella on epidsddnnollisid ajoneuvokeskittymid mind ajankohtana
tahansa). Edelleen on kuitenkin mahdollista maarittdd yleiskeskinopeus timantyyppiselle virralle, joka on vakaa
ja toistuva riittdvdn pitkdn ajanjakson aikana. Tdmd virtatyyppi vastaa liikennettd kaupunkien keskustojen teilld,
kyllastymisliikennemadarai ldhestyvilld paalitkennevaylilld, lukuisia risteyksid kasittdvilld ulosmeno- tai yhdysteilld,
pysdkointialueilla, suojateiden kohdalla sekd asuinalueiden liittymissa.

Jaksottainen kiihtyvéd virta: Tdmd virtatyyppi on jaksottaista ja siten turbulenttista. Merkittdvd osuus kaikista
ajoneuvoista on kuitenkin kiihdyttimassd, miki taas merkitsee sitd, ettd nopeudella on merkitysti vain erillisissd
pisteissd, koska se ei ole siirtymén aikana vakaa. Tilanne on tyypillisesti tillainen esimerkiksi kaupunkimoottori-
teilld risteyksen jdlkeen, moottoriteiden rampeilla ja tiemaksun kerdyskopeilla.

Jaksottainen hidastuva virta: Tima on edellisen vastakohta, jossa huomattava osuus ajoneuvoista hidastaa. Tatd
virtatyyppid tavataan yleisesti esimerkiksi lahestyttdessd kaupunkialueiden pddristeyksid, moottoriteilld, kaupun-
kimoottoriteiden liittymissd tai ldhestyttdessd tiemaksun kerdyskoppeja.

3.1.2.5 Kolme pitkittdisprofiilia

Seuraavassa maddritellddn kolme pitkittdisprofiilia, jotta voidaan ottaa huomioon ddnipddstojen ero ajoradan
kaltevuuden funktiona:
— vaakasuora ajorata tai vaakasuoran ajoradan osuus, jonka kaltevuus liikennevirran suuntaan on alle 2 %,

— nouseva ajorata, jossa nouseva kaltevuus liikennevirran suuntaan on suurempi kuin 2 %,

— laskeva ajorata, jossa laskeva kaltevuus liikennevirran suuntaan on suurempi kuin 2 %.

Tatd madritystd voidaan soveltaa suoraan yksisuuntaisille teille. Jos lifkenne on kaksisuuntaista, tarvitaan erillinen
laskelma kumpaakin ajosuuntaa varten seké tulosten koostaminen tarkan arvion tekemiseksi.

3.1.3  Eri tieliikennetyyppien médidrilliset melupddstoarvot
3.1.3.1 Kaavioesitys

"Guide du bruit” -oppaassa esitetddn nomogrammit, joissa médritetddn &énitason L, (vksi tunti) arvo desibeleind
(dB(A)), (tunnetaan myo6s melupddstond E, joka on kuvattu kohdassa 3.1.2.1). Aanitaso mddritetddn erikseen
yksittdiselle kevyelle ajoneuvolle (ddnipddstd on silloin "E,") ja yksittdiselle raskaalle ajoneuvolle (ddnipddstd on
silloin "E,") tunnissa. Nailld yksittdisilld ajoneuvotyypeilld E on nopeuden (katso kohta 3.1.2.3), likkennevirran
(katso kohta 3.1.2.4) ja pitkittdisprofiilin (katso kohta 3.1.2.5) funktio. Koska nomogrammeissa esitetty ddnitaso
ei sisdlld mitddn korjauksia tiepdallysteen osalta, niissd suuntaviivoissa esitetddn korjausmenetelmd (katso kohta
3.1.4).

Taajuudesta riippuva yhdistelmapisteldhteen i perusddnitehotaso L, ;, desibeleind (dB (A)) tietylld oktaavikaistalla
j lasketaan "Guide du Bruit 1980” -oppaan nomogrammin (niissi suuntaviivoissa 'nomogrammi 2’) mukaisista
kevyiden ja raskaiden ajoneuvojen yksittaisistd danipddstotasoista seuraavaa yhtilod kayttden:

Lwa = LAw/m + IOIg(li) + R(J) + ¥

jossa:

— Lym on yleisdnitehotaso/metri — pituus véylalld, joka saadaan yksiloidystd lihdelinjasta — desibeleina
(dB (A)) seuraavasti:

Lum = 10 Log (10 (B + 10 10gQ), ) /10 + 10 (Ehv+l(]logQ|“,)/10) + 20

jossa:
— E,, on nomogrammin 2 mukainen kevyiden ajoneuvojen ddnipaisto,

— E,, on nomogrammin 2 mukainen raskaiden ajoneuvojen d4nipaasto,
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3.1.4

— Q, on kevyen litkenteen maari viiteaikavalilld,
— Q,, on raskaiden ajoneuvojen mdira viiteaikavalilld,
— V¥ on kohdassa 3.1.4 méritelty tiepaillysteen melutason korjaus,
— 1, on komponenttipisteldhteeni I esitetty ldhdelinjan osan pituus metreing,

— R(j) on taulukossa 2 kuvattu oktaavikaistan j spektriarvo desibeleini (dB(A)).

TAULUKKO 2

Normalisoitu A-painotettu oktaavikaistainen liikennemeluspektri laskettuna EN 1793-3 -standardin
mukaisesta terssin suuruisesta spektristd

j Oktaavikaista (Hz) R(j) (dB(A))
-arvot
1 125 ~14,5
2 250 -10,2
’ 500 -72
4 1000 -39
5 2000 — 6,4
6 4000 114

Tiepéillysteitd koskevat korjaukset

3.1.4.1 Johdanto

3.1.4.2

Tietyn nopeuden yldpuolella ajoneuvon kokonaismelupddstostd suurin osa muodostuu renkaan ja tien kosketus-
pinnassa syntyvistd melusta. Kokonaismelupadstomaird riippuu ajoneuvon nopeudesta, tiepaillysteen tyypistd
(erityisesti huokoiset ja melua vaimentavat péillysteet) sekd rengastyypistd. "Guide du bruit 1980 -oppaassa
esitetddn standardimelupéistd standarditiepdallysteelld. Seuraavassa kuvattua menetelmii ehdotetaan tiepaillys-
teitd koskevien korjausten tekemiseen. Siind noudatetaan EN ISO 11819-1-standardin vaatimuksia.

Padllystetyyppien madritykset

— Tasainen asfaltti (betoni tai mastiksi) on EN ISO 11819-1 -standardissa madritelty referenssipaillyste. Se on
tiivis, siledpintainen, joko asfalttibetoni- tai kivimastiksiasfalttipaallyste, jonka maksimirackoko on 11—
16 mm.

— Avoin piillyste on pidllyste, jonka huokostilavuus on vahintdin 20 %. Péillysteen on oltava alle viisi vuotta
vanha (ikidrajoitus johtuu siitd, ettd avoimilla pdallysteilli on ajan myotd taipumus muuttua vihemman
absorboiviksi huokosten tiyttyessd). Jos padllysteitd kunnostetaan erityistoimenpitein, ikérajoitusta voidaan
nostaa. Ensimmadisten viiden vuoden jalkeen mittauksia on kuitenkin tehtdvd péillysteen akustisten ominai-
suuksien maarittdmiseksi. Taman paillysteen ddntivaimentava vaikutus on suhteessa ajoneuvojen nopeuteen.

— Betoni ja aaltoileva asfaltti sisdltavit sekéd betonin ettd karkeapintaisen asfaltin.

— Siledpintaiset padllystekivet: paallystekivet, joissa kivien véli on alle 5 mm.

— Karkeapintaiset paallystekivet: paallystekivet, joissa kivien vili on 5 mm tai enemman.

— Muut on avoin luokka, johon jokainen jdsenvaltio voi sijoittaa muita pééllysteitd koskevat korjaukset. Yhden-
mukaisen kiyton ja tulosten varmistamiseksi tiedot on hankittava EN ISO 11819-1 -standardin mukaisesti.
Saadut tiedot on syotettdvd taulukkoon 3. Kaikissa mittauksissa ohiajonopeuksien on oltava standardissa
annettujen viitenopeuksien suuruisia. Tilastollista ohiajoindeksiyhtalod (SPBI) kaytetddn raskaiden ajoneu-
vojen prosenttiosuuden vaikutuksen arviointiin. Prosenttilukuja 10 %, 20 %, 30 % kéytetddn taulukossa 3
mairitellyn kunkin kolmen prosenttialueen (0—15 %, 16—25 % ja > 25 %) tilastollisen ohiajoindeksin laske-
miseksi.
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TAULUKKO 3

Korjaukset, standarditiepillyste

Nopeus < 60 km/h 61—80 km/h 81—110 km/h

Raskaat | 0—15% | 16—25% | > 25% | 0—15% | 16—25% | > 25% | 0—15% | 16—25% | > 25%
ajoneu-
vot

Paillys-
teen
tyyppi

3.1.4.3 Suositellut korjaukset

TAULUKKO 4

Korjaukset tiepéillysteittiin

Tiepdllysteluokat Melutasokorjaus ¥
Avoin péillyste 0—60 kmfh 61—80 km/h 81—130 km/h
-1 dB -2 dB -3 dB
Siled asfaltti (betoni tai mastiksi) 0 dB
Betoni tai aaltoileva asfaltti +2 dB
Siledpintaiset paallystekivet +3 dB
Karkeapintaiset paillystekivet +6 dB
3.2 Raideliikennemelu

3.2.1 Johdanto

Alankomaalaisessa raideliikennemelun laskentamenetelméssi RMR on oma péistomallinsa, joka on kuvattu yksi-
tyiskohtaisesti alkuperdisen alankomaalaisen tekstin luvussa 2. Tétd pddstomallia voidaan kéyttdd sellaisenaan
kaikissa jasenvaltioissa.

Naiden suuntaviivojen kohdassa 3.2.2 esitetddn alankomaalainen padstotietokanta suositeltavana paastotietojen
oletustietokantana. Kéyttimilldi kohdassa 3.2.2.2 kuvattuja mittausmenetelmid jisenvaltioilla on kuitenkin
mahdollisuus tuottaa uutta paistotietoa puuttuvan padstotiedon lisddmiseksi oletustietokantaan muusta kuin
alankomaalaisesta liikkuvasta kalustosta tai muualla kuin Alankomaissa sijaitsevista raiteista.

3.2.2 Melupdidstomalli

Ennen samanarvoisten jatkuvien dinitasojen laskemista kaikki tiettyd rataosuutta kdyttivit ja asianmukaisia
liikenndinnin suuntaviivoja noudattavat raideajoneuvot olisi sijoitettava joko kohdassa 3.2.2.1 esitettyyn
kymmeneen junaluokkaan tai tarvittaessa lisaluokkiin kohdan 3.2.2.2 mukaisten mittausten jilkeen.

3.2.2.1 Nykyinen junaluokitus

Alankomaalaisessa paastotietokannassa esitetyt luokat erotellaan toisistaan lahinnd kdyttovoimajirjestelmin ja
pyoréjarrujdrjestelman perusteella seuraavasti:

Luokka Junan kuvaus
1 Kenkéjarruilla varustetut matkustajajunat
2 Levyjarruilla ja kenkéjarruilla varustetut matkustajajunat
3 Levyjarruilla varustetut matkustajajunat
4 Kenkdjarruilla varustetut tavarajunat
5 Kenkdjarruilla varustetut dieseljunat
6 Levyjarruilla varustetut dieseljunat
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Luokka Junan kuvaus
7 Levyjarruilla varustetut metrojunat ja nopeat raitiotiejunat (tram trains)
8 Levyjarruilla varustetut InterCity-junat ja paikallisjunat
9 Levyjarruilla ja kenkéjarruilla varustetut suurnopeusjunat
10 Varattu viliaikaisesti ICE-3 (M) (HST East) -tyypin suurnopeusjunille

3.2.2.2 Mittausmenetelmd

3.2.2.3

Raideajoneuvon tai raiteen melupddstdominaisuudet voidaan maéirittdd mittauksin. Mittausmenetelmit kuvataan
seuraavassa asiakirjassa:

— "Reken- en Meetvoorschrift "Railverkeerslawaai 2002, Ministerie Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening’ en
Milieubeheer, 28 maart 2002”

Asiakirjassa esitetddn menettelyt uusien junaluokkien eli muualla kuin Alankomaiden raiteilla liikkuvan muun
kuin alankomaalaisen litkkuvan kaluston (menettelyt A ja B) sekd muualla kuin Alankomaissa sijaitsevien
raiteiden (menettely C) ominaisuuksien médrittimiseksi.

— Menettely A on yksinkertaistettu menetelmd, jonka avulla on mahdollista patelld, voidaanko raideajoneuvo
sijoittaa jo olemassa olevaan luokkaan (kohdan 3.2.2.1 mukaisesti). T4td menetelmdd voidaan myos kayttad
uusille (vield rakentamattomille) ajoneuvoille, joista on mahdotonta tehdd melumittauksia. Luokkaan sijoitta-
minen tapahtuu pddsddntoisesti kayttojarjestelmin (diesel-, sahko-, hydraulikdytto) ja jarrujirjestelmén (levy-
tai kenkdjarru) perusteella.

— Menettelyssd B kuvataan paastotietojen hankkiminen raideajoneuvoista, jotka eivit valttdimattd sovi nykyiseen
junaluokitukseen. Kéyttoon otetaan niin sanottu “avoin luokka”, johon voidaan sijoittaa kaiken tyyppiset
ajoneuvot, joiden melupddstot méiritetddn titd menettelyd kiyttden. Talld tavoin saaduissa tiedoissa otetaan
huomioon ajoneuvojen erottelu, raiteen dinisiteily sekd pyorin ja raiteen karheus. Eri meluldhteet —
kayttojarjestelman aiheuttama melu, kulkumelu ja aerodynaaminen melu — seki eri lahteiden korkeustasot
otetaan myos huomioon.

— Menettelyn C avulla voidaan mddrittdd raiderakenteen (ratapolkyt, tukikerros jne.) akustiset ominaisuudet.
Melulaskentamenetelmd perustuu siihen, ettd raiteen ominaisuudet oktaavikaistoina ovat ajoneuvotyypistd ja
ajoneuvon nopeudesta riippumattomia. Tdmédn todentamiseksi mittaukset on tarpeen tehdd yhdestd paikasta
kahdella lisinopeudella (ero on suurempi kuin 20 % ja vastaavasti 30 %). Laskettujen raideominaisuuksien
erojen olisi oltava alle 3 desibelid kullakin oktaavikaistalla. Jos korjaus riippuu nopeudesta, on tehtava lisitut-
kimus nopeudesta riippuvien ominaisuuksien selvittimiseksi.

Paistomalli

Jos laskelmat tehdddn noudattaen SRM I -mallia, desibeleind (dB(A)) ilmaistut pddstoarvot médritetddn seuraa-
vasti:

b J
E = Iolg ZloEm.:/IU + Z]OEr.c/IU
=1 =1

jossa:

— E,, ilmaisee ei-jarruttavien junien paastot raideajoneuvoluokittain,
— E,. ilmaisee jarruttavien junien paastot,

— ¢ on junaluokka,

— y on esitettyjen luokkien kokonaismaira.

Pidstoarvot raideajoneuvoluokittain médritetddn seuraavasti:

E.. = a. + b.lgv. + 10igQ. + G,
E. = a, + b lgv. + 10gQ,. + G,

jossa standardipdastoarvot a,, b,, a, ja b on saatu RMR-menetelmalla.
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3.3

3.3.1

Jos kdytetdan SMR II -laskentajirjestelmid, jokaiselle junaluokalle ja eri ddnildhteiden korkeustasoille (enintdin
viisi korkeustasoa) médritetddn paistoarvot oktaavikaistoittain. Eri junaluokkien pddstojen madrittelyn jilkeen
tietyn rataosuuden paistot lasketaan ottaen huomioon eri junaluokkien ohiajo (sekd se, ettd kaikilla luokilla ei
ole meluldhteitd kaikilla korkeuksilla) ja junien ohiajo erilaisissa olosuhteissa (jarruttavat ja ei-jarruttavat junat).
Oktaavikaistan i padstotekijd lasketaan seuraavasti:

Lt = 10 Log Zlo“l}b.,.c“o + Zloggm.c/lo
c=1

c=1

jossa n on tarkasteltavana olevaa rataosuutta kiyttivien junaluokkien méird ja E}  (tai E ) kuvaa kunkin

junaluokan (c = 1 —n) eijarruttavien (tai jarruttavien) yksikoiden padstoji oktaavikaistalla i arviointikorkeudella
h (h=0m, 0,5m, 2m, 4 m and 5 m — riippuen junaluokasta) laskettuna seuraavasti:

E. = a:r,i,c + b} logVie + 1010gQuc + Copime

briic brjic

h
Enb.i&

= a’ + bl logV. + 10l0gQ. + Cipime

jossa:

— a' jab! (taia jab] ) junaluokan c pddstot ei-jarruttavissa (tai jarruttavissa) olosuhteissa oktaavikaistalla
i korkeudella h,

— Q. tarkasteltavana olevan raideajoneuvoluokan ei-jarruttavien yksikoiden lukumairin keskiarvo,
— Q,: tarkasteltavana olevan raideajoneuvoluokan jarruttavien yksikoiden lukuméiran keskiarvo,
— V. ohiajavien ei-jarruttavien raideajoneuvojen keskinopeus,

— V), ohiajavien jarruttavien raideajoneuvojen keskinopeus,

— bb: junaraidetyyppi | junaradan kunto,

— m: arvio kiskojatkosten mairastd,

— Gy Tatakatkon ja raiteen karheuden korjaus.

Ilma-alusten aiheuttama melu
Johdanto

Kiytettavissd olevien tietokantojen tarkastelun perusteella ndiden suuntaviivojen kohdassa 3.3.2 annetaan oletus-
arvosuositus ilma-alusten aiheuttaman melun laskemiseksi lentokenttien ldheisyydessd kdyttden kohdan 2.4
mukaisesti mukautettua ECAC-asiakirjaa 29.

Kuten niiden suuntaviivojen johdannossa korostetaan, suositeltujen oletusarvotietojen kdytto ei ole pakollista, ja
jasenmaat voivat kdyttdd muita sopiviksi katsomiaan tietoja edellyttden, ettd tiedot sopivat kiytettaviksi ECAC-
asiakirjassa 29 esitettyjen menetelmien yhteydessa.

Lisdksi on huomioitava meneillddn olevat toimet siviililentokoneiden aiheuttamaa melua koskevan piivitetyn ja
kansainvalisesti hyvaksytyn tietokannan luomiseksi. Tulevaisuudessa vastaava tietokanta voi olla saatavana Eu-
roopan lennonvarmistusjirjeston (Eurocontrol) ja Yhdysvaltojen ilmailuviranomaisen (American Federal Aviation
Authority) yhteisty6na.

Oletusarvosuositus

Olemassa olevien tietokantojen tarkastelun jilkeen on havaittu, ettd ilma-alusten aiheuttaman melun laskemista
varten seuraavista asiakirjoista, saadaan tdydelliset tiedot melutehon etdisyydestd sekid useimpien siviililentokone-
tyyppien, myos uuden hiljaisen ilma-alussukupolven suoritusarvoista:

— "OAL-Richtlinie 24-1 Lirmschutzzonen in der Umgebung von Flughifen Planungs- und Berechnungs-
grundlagen. Osterreichischer Arbeitsring fiir Lirmbekimpfung Wien 2001,

— "Neue zivile Flugzeugklassen fiir die Anleitung zur Berechnung von Larmschutzbereichen (Entwurf), Umwelt-
bundesamt, Berlin 1999”.

Tiedot perustuvat ilma-alusten ryhmittelyyn ja niissd esitetetddn L, . -tasot. Seuraavalla kaavalla voidaan laskea

SEL-arvot kiyttden ohiajon kestoa lisiparametrina.

‘A, max
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SEL lasketaan desibeleind L, -arvosta kdyttden seuraavaa kaavaa:

A,max

T
SEL = Lyns + A &4, = 10-1g

0

jossa T, = 1 sekunti ja T on ilmaistu sekunteina (s) seuraavan kaavan mukaisesti:

T Ad

V + (d/B)

jossa:

— A ja B ovat vakioita, joiden arvot ovat erilaisia nousun ja lihestymisen osalta seki erilaisille kiintedsiipisille
ilma-aluksille,

— d on etiisyys metreind (m) (katso kohta 2.4.2),

— V on nopeus metreind sekunnissa (m/s).

Nousu- ja laskuteholle médritetddn aanitasot. Lentoonldhdon jilkeinen tehon vdhennys kuvataan danitason
vahennyksend arvolla AL, joka méaritetddn lennettéessa tietylld korkeudella ja nopeudella.

Kullekin ilma-alusryhmille annetaan oletusarvoinen lentoonldhtoprofiili, joka sisiltdd nopeuden V ja korkeuden
H sekd maassa olevalla radalla etdisyyden o lahtokiidon aloituspisteestd sekd suurempien etiisyyksien ollessa
kyseessi etdisyyden dH/do.

Adnitasotiedot ja suoritustiedot normalisoidaan seuraavien arvojen mukaisiksi: limpétila 15 °C, kosteus 70 % ja
paine 1013,25 HPa. Niitd voidaan kayttdd 30 °C:een limpotilaan asti ja aina, kun suhteellisen kosteuden ja
lampétilan tulos on suurempi kuin 500.
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