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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg (Luxemburg) on
esittinyt 26.4.2024 — TB, MV v. Caisse pour I'avenir des enfants

(Asia C-305/24, Choinquand ("))
(C/2024/5066)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Pidasian asianosaiset

Valittajat: TB, MV

Vastapuoli: Caisse pour 'avenir des enfants

Ennakkoratkaisukysymykset

1) a) Onko lapsen elatuksesta huolehtimisen kisitettd, johon unionin oikeussdinnéissd tarkoitettu perheenjisenen
asema perustuu, sellaisena kuin se ilmenee unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnostd, joka koskee
tyontekijoiden vapaata liikkuvuutta sekd rajatyontekijin saamaa sosiaalista etua, joka liittyy siihen, ettd
rajatyontekiji tekee palkkatyoti jasenvaltiossa, puolisonsa tai rekisteroidyn kumppaninsa lapsesta, jonka kanssa
hinelld ei ole vanhempi-lapsisuhdetta, kun kyseistd kisitetti tulkitaan erikseen tai yhdessd sen periaatteen kanssa,
ettd tyontekijoiden vapaan liikkuvuuden takaamiseksi annettuja oikeussddntojd on tulkittava laajasti, tulkittava
niin, ettd se tayttyy, ja ndin ollen niin, ettd se antaa oikeuden saada sosiaalisen edun,

— pelkastddn silli perusteella, ettd rajatyontekijda ja lapsen vanhempi ovat naimisissa tai rekisterdineet
parisuhteensa

— pelkistdin silld perusteella, etté rajatyontekijilld ja lapsella on sama koti- tai asuinpaikka

— pelkistadn silld perusteella, ettd rajatyontekijd vastaa yleisesti mistd tahansa lasta hyodyttivistd menosta,
vaikka

— meno kattaa muita kuin valttimattomii tarpeita tai ravitsemustarpeita
— meno suoritetaan kolmannelle ja se hyodyttdd lasta vain valillisesti
— meno ei ole yksin tai nimenomaisesti lapsen edun mukainen, vaan hyodytta koko kotitaloutta
— meno on vain satunnainen
— meno on vahiisempi kuin meno, josta lapsen vanhemmat vastaavat
— meno on vain hyvin vihiinen lapsen tarpeet huomioon ottaen
— pelkastdin silld perusteella, ettd menot veloitetaan rajatyontekijan ja hinen puolisonsa tai rekisteroidyn
kumppaninsa, joka on lapsen vanhempi, yhteiselti tililtd, ilman ettd huomioon otetaan tililld olevien varojen

alkuperai

— pelkastain silld perusteella, ettd lapsi on alle 21-vuotias?

b) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan kieltdvisti, onko elatuksesta huolehtimisen kasitetti tulkittava niin, ettd
se tdyttyy, ja ndin ollen niin, ettd se antaa oikeuden saada sosiaalisen edun, kun kyseessd on kaksi tai useampia
ndistd olosuhteista?

(') Tdmén asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa oikeudenkdynnin minkain asianosaisen todellista nimea.
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2)

Onko lapsen elatuksesta huolehtimisen késitettd, johon unionin oikeussddnnoissé tarkoitettu perheenjdsenen asema
perustuu, sellaisena kuin se ilmenee unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnostd, joka koskee tyontekijoiden vapaata
liikkuvuutta sekd rajatyontekijan saamaa sosiaalista etua, joka liittyy siihen, ettd rajatyontekija tekee palkkatyotd
jasenvaltiossa, puolisonsa tai rekisterdidyn kumppaninsa lapsesta, jonka kanssa hinelld ei ole vanhempi-lapsisuhdetta,
kun kyseisté kasitettd tulkitaan erikseen tai yhdessi sen periaatteen kanssa, etti tyontekijoiden vapaasta liikkuvuudesta
annettuja oikeussddntoja on tulkittava laajasti, tulkittava niin, ettei se tdyty, ja ndin ollen niin, ettd se sulkee pois
oikeuden saada sosiaalista etua,

— pelkistdin silld perusteella, ettd lapsen vanhemmilla on elatusvelvollisuus, riippumatta siitd,

onko kyseinen elatusapu vahvistettu tuomioistuimessa vai vanhempien kesken sopimalla
minkd suuruiseksi elatusapu on vahvistettu
maksaako elatusvelvollinen elatusapuvelkansa tosiasiallisesti

paikkaako rajatyontekijan osuus sen, ettd lapsen vanhempi laiminlyo elatuksen

— pelkastian silld perusteella, ettd lapsi oleskelee ajoittain tapaamisoikeuden nojalla tai vuoroasumisen tai muun
jarjestelyn yhteydessd toisen vanhemman luona?
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