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Unionin tuomioistuimen tuomio (yhdeksis jaosto) 7.12.2023 (ennakkoratkaisupyyntd, jonka on

esittinyt administrativa rajona tiesa — Latvia) — "Latvijas valsts meZi” AS v. Dabas aizsardzibas
parvalde ja Vides parraudzibas valsts birojs

(Asia C-434/22 ("), Latvijas valsts meZi)

(Ennakkoratkaisupyynto — Ympiristo — Luontotyyppien seki luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston
suojelu — Direktiivi 92/43/ETY — 6 artiklan 3 kohta — Suojelualuetta koskevan suunnitelman tai
hankkeen kisite — Toimenpiteet metsdssd sen tulipaloilta suojaamisen varmistamiseksi — Tarve arvioida
ennalta vaikutukset, joita ndistd toimenpiteistd aiheutuu asianomaiselle suojelualueelle)

(C[2024/921)
Oikeudenkdyntikieli: latvia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Administrativa rajona tiesa

Pidasian asianosaiset

Kantaja: "Latvijas valsts mezi” AS
Vastaajat: Dabas aizsardzibas parvalde ja Vides parraudzibas valsts birojs

Muu asian kisittelyyn osallistuva: Valsts meza dienests

Tuomiolauselma

1) Luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta 21.5.1992 annetun neuvoston direktiivin
92/43[ETY 6 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd kyseisessd sddnnoksessd tarkoitettu hankkeen kisite kattaa
erityisten suojelutoimien alueeksi osoitetulla metsdalueella toteutetut toimet metsdpalojen torjuntaa koskevan
infrastruktuurin kunnossapidon varmistamiseksi kyseiselld alueella metsdpalovaarojen torjuntaa koskevassa kansallisessa
sadnnostossd saddettyjen vaatimusten mukaisesti, kun ndmé toimet muuttavat asianomaisen alueen fyysistd olotilaa.
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Direktiivin 9243 6 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd toimia, jotka toteutetaan erityisten suojelutoimien alueeksi
osoitetulla metsdalueella metsdpalojen torjuntaa koskevan infrastruktuurin kunnossapidon varmistamiseksi kyseiselld
alueella metsdpalovaarojen torjuntaa koskevassa kansallisessa sddnnostossd sdddettyjen vaatimusten mukaisesti, ei voida
pitdd suoranaisesti asianomaisen alueen kayttoon liittyvind tai sen kannalta tarpeellisina yksinomaan siksi, ettd niilld on
tallainen tavoite, minkd vuoksi niitd ei voida timan perusteella vapauttaa alueelle aiheutuvien vaikutusten arvioinnista,
elleivit ne kuulu luontodirektiivin 6 artiklan 1 kohdan nojalla jo hyviksyttyihin suojelutoimenpiteisiin.
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Direktiivin 92/43 6 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd siind velvoitetaan arvioimaan kyseisessd artiklassa
tarkoitetut suunnitelmat ja hankkeet silloinkin, kun niiden toteuttamista edellytetddn metsipalovaarojen torjunnan alalla
sovellettavassa kansallisessa sadnnostossa.

>

Direktiivin 92/43 6 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd erityisten suojelutoimien alueeksi osoitetulla metsaalueella
metsdpalojen torjuntaa koskevan infrastruktuurin kunnossapidon varmistamiseksi tarkoitettuja toimia ei voida aloittaa
eikd sitd suuremmalla syylld jatkaa ja saattaa piddtokseen ennen kyseisessd artiklassa sdddetyn niistd aiheutuvien
vaikutusten arviointimenettelyn toteuttamista, elleivdt nima toimet kuulu luontodirektiivin 6 artiklan 1 kohdan nojalla
jo hyviksyttyihin suojelutoimenpiteisiin tai ellei kyseisen alueen suojeluun vaikuttava todellinen tai valittomasti uhkaava
vaara edellytd niiden vilitontd toteuttamista.
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Direktiivin 92/43 6 artiklan 3 kohtaa, tarkasteltuna yhdessd vilpittoman yhteistyon periaatteen kanssa, on tulkittava
siten, ettd siind velvoitetaan asianomainen jdsenvaltio ja erityisesti sen toimivaltaiset viranomaiset toteuttamaan
toimenpiteitd ilman kyseisessd sddnnoksessa saddettyd ennakkoarviointia toteutettujen téiden mahdollisten merkittdvien
ympiristovaikutusten poistamiseksi ja korvaamaan kyseisistd toistd aiheutunut vahinko. Siind ei sitd vastoin velvoiteta
kyseistd jasenvaltiota vaatimaan yksityisid korvaamaan tillaista vahinkoa siind tapauksessa, ettd vahinko on katsottava
niiden syyksi.

(") EUVL C 359, 19.9.2022.
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