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(Ilmoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LIITTYVAT MENETTELYT

UNIONIN TUOMIOISTUIN

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdiinen jaosto) 30.4.2014 — Valittajana FLSmidth & Co. A[S ja
muuna osapuolena Euroopan komissio

(Asia C-238/12 P) ()

(Muutoksenhaku — Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajirjestelyt — Muovisten
teollisuussikkien markkinat — Piitds, jossa todetaan EY 81 artiklan rikkominen — Unionin yleisen
tuomioistuimen tdysi harkintavalta — Perusteluvelvollisuus — Emoyhtion joutuminen vastuuseen
kilpailusdintdjen rikkomisesta, johon tytiryhtio on syyllistynyt — Emoyhtion vastuu tytdryhticlle
mddrdtyn sakon maksamisesta — Oikeasuhteisuus — Unionin yleisessd tuomioistuimessa kaytivi
menettely — Oikeudenkdynnin kohtuullinen kesto)

(2014/C 194/02)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: FLSmidth & Co. A[S (edustaja: advokat M. Dittmer)

Muu osapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: F. Castillo de la Torre ja V. Bottka, avustajanaan barrister M. Gray)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus unionin yleisen tuomioistuimen (neljds jaosto) asiassa T-65/06, FLSmidth v. komissio, 6.3.2012 antamasta
tuomiosta, jolla unionin yleinen tuomioistuin kumosi osittain EY 81 artiklan mukaisesta menettelystd (asia COMP/F/38.354
— Teollisuussakit) 30.11.2005 tehdyn komission paitoksen K(2005) 4634, joka koski kartellia, joka liittyi myyntihintojen ja
-kiintididen vahvistamiseen alueittain, suurasiakkaiden tilausten jakamiseen, yhdenmukaistettuihin tarjouksiin tiettyjen
tarjouskilpailujen yhteydessd ja muovisten teollisuussikkien markkinoiden myyntimaaria koskeneiden tietojenvaihtojirjes-
telyjen tdytintoonpanemiseen, ja alensi kantajalle mddrittyd sakkoa — Kilpailusddntojen rikkomista merkitsevastd
toiminnasta vastuuseen joutuminen

Tuomiolauselma

1) Valitus hyldtddn.

2) FLSmidth & Co. A/S velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 303, 6.10.2012.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 30.4.2014 (Landesverwaltungsgericht
Oberdésterreichin (aiemmin Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich) esittimi
ennakkoratkaisupyyntd) — asia, jonka ovat saattaneet vireille Robert Pfleger, Autoart a.s., Mladen

Vucicevic, Maroxx Software GmbH ja Ing. Hans-Jorg Zehetner

(Asia C-390/12) (')

(SEUT 56 artikla — Palvelujen tarjoamisen vapaus — Euroopan unionin perusoikeuskirja— 15— 17,47
ja 50 artikla — Ammatillinen vapaus ja oikeus tehdd tyotd, elinkeinovapaus, omistusoikeus, oikeus
tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin ja oikeus puolueettomaan tuomioistuimeen sekd ne bis in idem
-periaate — 51 artikla — Soveltamisala — Unionin oikeuden soveltaminen — Onnenpelit — Jisenvaltion
rajoittava lainsdidinto — Hallinnolliset ja rikosoikeudelliset seuraamukset — Yleisen edun mukaiset
pakottavat syyt — Oikeasuhteisuus)

(2014/C 194/03)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich (aiemmin Unabhéngiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich)

Pidasian asianosaiset

Robert Pfleger, Autoart a.s., Mladen Vucicevic, Maroxx Software GmbH ja Ing. Hans-Jorg Zehetner

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Landesverwaltungsgericht Oberosterreich — SEUT 56 artiklan ja Euroopan unionin perusoi-
keuskirjan 15-17, 47 ja 50 artiklan tulkinta — Onnenpeli — Jdsenvaltion lainsdddanto, jossa rikosoikeudellisten
seuraamusten uhalla kielletddn rajoitetun voittomahdollisuuden sisiltivien kolikkoautomaattien (kleines Gliicksspiel)
pitdminen ilman toimivaltaisen viranomaisen my6ntiméd toimilupaa — Suhteellisuusperiaate

Tuomiolauselma

SEUT 56 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend pddasiassa kyseessi olevan kaltaiselle kansalliselle sddntelylle, kun taman
sddntelyn tavoitteena ei tosiasiassa ole pelaajien suojelu tai rikollisuuden torjuminen eikd se vastaa todellisuudessa tavoitteeseen vahentdid
pelimahdollisuuksia tai torjua ndihin peleihin liittyvid rikollisuutta johdonmukaisella ja jérjestelmalliselld tavalla.

() EUVL C 343, 10.11.2012.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 30.4.2014 (F§vdrosi Toérvényszékin (Unkari)
(aiemmin Fvdrosi Birésig) esittimi ennakkoratkaisupyyntd) - UPC DTH Sarl v. Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hat6sdg Elnokhelyettese

(Asia C-475[12) (")

(Televiestintiala — Sihkdiset viestintiverkot ja -palvelut — Palvelujen tarjoamisen vapaus — SEUT
56 artikla — Direktiivi 2002/21/EY — Radio- ja televisio-ohjelmista koostuvien ohjelmapakettien rajat
ylittavi tarjoaminen — Ehdollinen kiyttooikeus — Kansallisten sidntelyviranomaisten toimivalta —
Rekisterdinti — Sijoittautumisvelvoite)

(2014/C 194/04)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Févarosi Torvényszék (aiemmin Févarosi Birdsag)
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: UPC DTH Sarl

Vastapuoli: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosdg Elnokhelyettese

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Fdvdrosi Torvényszék (entinen Févdrosi Birésdg) — SEUT 56 artiklan ja sihkoisten
viestintdverkkojen ja -palvelujen yhteisestd sddntelyjirjestelmastd 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2002/21/EY (puitedirektiivi) (EUVL L 108, 24.4.2004., s. 33), sellaisena kuin se on sdhkdisten viestintdverkkojen
ja -palvelujen yhteisestd sddntelyjarjestelmastd annetun direktiivin 2002/21/EY, sdhkoisten viestintdverkkojen ja niiden
liitinndistoimintojen kéyttooikeuksista ja yhteenliittdmisestd annetun direktiivin 2002/19/EY sekd sidhkoisid viestintdverk-
koja ja -palveluja koskevista valtuutuksista annetun direktiivin 2002/20/EY muuttamisesta 25.11.2008 annetulla Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivilli 2009/140/EY (EUVL L 337, 18.12.2009, s. 37) muutettuna, 2 artiklan c alakohdan
tulkinta — Jdsenvaltioon sijoittautunut yhtio, joka myy radio- ja televisioldhetyspalveluja sisdltavid satelliitilla valitettyja
lahetyspalvelupaketteja ja joka suorittaa palvelujaan asiakkaille, jotka asuvat muissa unionin jisenvaltioissa — Palvelujen
vastaanottajien jasenvaltion lainsdddantd, jonka mukaan palveluja voivat suorittaa ainoastaan sen alueelle sijoittautuneet
yritykset — Palvelujen vastaanottajien jasenvaltion sddntelyviranomaisten toimivalta

Tuomiolauselma

1) Sdhkaisten viestintaverkkojen ja -palvelujen yhteisestd sddntelyjdrjestelmdstd 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2002/21/EY (puitedirektiivi), sellaisena kuin se on muutettuna 25.11.2009 annetulla Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivilli 2009/140/EY, 2 artiklan ¢ alakohtaa on tulkittava siten, ettd palvelu, jossa taataan korvausta vastaan
ehdollinen kdyttéoikeus radio- ja televisioldhetyspalveluista koostuvaan satelliitilla valitettyyn ohjelmapakettiin, kuuluu mainitussa
sddnnoksessd tarkoitetun sahkoisen viestintapalvelun kdsitteen piiriin.

Sillg, ettd mainittuun palveluun kuuluu direktiivin 2002/21, sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2009/140, 2 artiklan e
a ja f alakohdassa tarkoitettu ehdollisen kdyttGoikeuden jdrjestelmd, ei ole vaikutusta tamdn osalta.

Pédasiassa kyseessd olevan kaltaisen palvelun tarjoajan on katsottava olevan direktiivin 2002/21, sellaisena kuin se on muutettuna
direktiivilli 2009/140, kannalta sihkgisten viestintdpalvelujen tarjoaja.

2) Pidasiassa kyseessi olevien kaltaisissa olosuhteissa palvelua, jossa tarjotaan korvausta vastaan ehdollinen kdayttoikeus
audiovisuaalisista ja radioldhetyspalveluista koostuvaan satelliitilla vélitettyyn ohjelmapakettiin, on pidettivi SEUT 56 artiklassa
tarkoitettuna palvelujen tarjoamisena.

3) Pddasiassa Ryseessi olevien kaltaisten, sihkaisid viestintdpalveluja koskevien valvontamenettelyjen toimittaminen kuuluu sen
jasenvaltion viranomaisille, jossa kyseisten palvelujen vastaanottajat asuvat.

4) SEUT 56 artiklaa on tulkittava siten, ettd

— se ei ole esteend sille, ettd jasenvaltiot asettavat pddasiassa kyseessd olevien kaltaisille, sihkaisid viestintdpalveluja niiden alueella
tarjoaville yrityksille kyseisen palvelun rekisterdintid koskevan velvoitteen, kunhan ne toimivat sahkoisid viestintiverkkoja ja
-palveluja  koskevista valtuutuksista 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2002/20/EY
(valtuutusdirektiivi), sellaisena kuin se on muutettuna direktiivilli 2009/140, 3 artiklassa mddritettyjen vaatimusten
mukaisesti, ja

— se on sitd vastoin esteend sille, ettd yritysten, jotka haluavat tarjota pddasiassa kyseessi olevien kaltaisia sahkoisid
viestintdpalveluja muussa jasenvaltiossa kuin siindg, johon ne ovat sijoittautuneet, on perustettava sinne joko sivuliike tai
lahetysjdsenvaltiossa sijaitsevasta oikeussubjektista erillinen oikeussubjekti.

(') EUVL C 26, 26.1.2013.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (neljis jaosto) 30.4.2014 (Kdrian (Unkari) esittima
ennakkoratkaisupyynto) — Arpad Kdsler ja Hajnalka Késlerné Rabai v. OTP Jelzdlogbank Zrt

(Asia C-26/13) (")

(Direktiivi 93/13/ETY — Elinkeinonharjoittajan ja kuluttajan vilisten sopimusten kohtuuttomat
ehdot — 4 artiklan 2 kohta ja 6 artiklan 1 kohta — Sopimusehtojen kohtuuttomuuden arviointi — Ei
koske sopimuksen piikohdetta tai hinnan tai korvauksen asianmukaisuutta koskevia sopimusehtoja,
mikili ne on laadittu selkeisti ja ymmarrettivisti — Ulkomaan valuutan mdidrdiset
kuluttajaluottosopimukset — Vaihtokurssia koskevat sopimusehdot — Lainan antamiseen sovellettavan
ostokurssin ja lainan takaisinmaksuun sovellettavan myyntikurssin vilinen ero — Kohtuuttomaksi
todettua ehtoa koskeva kansallisen tuomioistuimen toimivalta — Kohtuuttoman sopimusehdon
korvaaminen kansallisen oikeuden dispositiivisella siinnékselli — Hyviksyttivyys)

(2014/C 194/05)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Kdria

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Arpad Kasler ja Hajnalka Kdslerné Rébai

Vastaaja: OTP Jelzdlogbank Zrt

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Karia — Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin
93/13/ETY (EYVL L 95, s. 29) 4 artiklan 2 kohdan tulkinta — Sopimusehtojen kohtuuttomuuden arviointi — Ulkomaan
valuutan mddridinen yksityishenkilon ja pankin vilinen luottosopimus, jolla on kiinnitysvakuus ja jonka mukaan laina
annetaan ja se on maksettava takaisin kansallisessa valuutassa — Laina, joka on sopimusta tehtdessd laskettu ulkomaan
valuutan ostokurssin perusteella — Sopimusehto, jonka mukaan maksettavat kuukausierdt madritetddn kayttamalld
kulloistakin valuutan myynti- eikd ostokurssia

Tuomiolauselma

1)

Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/13/ETY 4 artiklan 2 kohtaa on
tulkittava seuraavasti:

— ilmaisu "sopimuksen pddkohde” kattaa pddasiassa kyseessd olevan kaltaisen, ulkomaan valuutan mddrdiseen elinkeino-
nharjoittajan ja kuluttajan valiseen luottosopimukseen sisaltyvin sopimusehdon, josta ei ole erikseen neuvoteltu ja jonka mukaan
tamdn valuutan myyntikurssia sovelletaan lainan lyhennyserien laskemiseen, vain siind tapauksessa, ettd mainitulla
sopimusehdolla sovitaan sopimuksen olennaisesta suorituksesta, joka sellaisenaan mddrittéd sopimusta, mistd ennakkoratkaisua
pyytineen tuomioistuimen on varmistuttava sopimuksen luonteen, systematiikan ja ehtojen sekd oikeudellisen ja tosiasiallisen
asiayhteyden perusteella

— tallaisessa sopimusehdossa, siltd osin kuin siind mddratddn kuluttajan velvollisuudesta maksaa lainan lyhennysten yhteydessi
ulkomaan valuutan osto- ja myyntikurssin valisestd erosta aiheutuvat summat, ei voida katsoa mddrdttavin “korvauksesta”,
jonka asianmukaisuutta vastineena velkojan toimittamaan suoritukseen ndhden ei voitaisi tutkia sopimusehdon
kohtuuttomuuden arvioimiseksi direktiivin 93/13 4 artiklan 2 kohdan nojalla.

Direktiivin 93/13 4 artiklan 2 kohtaa on tulkittava siten, ettd kun on kyse pddasiassa Ryseessd olevan kaltaisesta sopimusehdosta,
vaatimus siitd, ettd sopimusehto on laadittava selkedsti ja ymmdrrettvdsti, tarkoittaa sen lisiksi, ettd sopimusehdon on oltava
kieliopillisesti kuluttajalle ymmadrrettavd, myos sitd, ettd sopimuksessa ilmaistaan avoimesti, miten kyseisessi sopimusehdossa
tarkoitettu ulkomaan valuutan vaihtomenettely kdytanndssi toimii sekd minkdalainen suhde kyseiselld menettelylli on siihen
menettelyyn, josta on mddrdtty lainan antamista koskevissa muissa sopimusehdoissa, siten ettd kuluttajalla on mahdollisuus
tasmallisten ja helppotajuisten perusteiden nojalla arvioida, minkalaisia taloudellisia seurauksia siitd hanelle aiheutuu.
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3) Direktiivin 93/13 6 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd pddasian kaltaisessa tilanteessa, jossa elinkeinonharjoittajan ja
kuluttajan vdlinen sopimus ei voi olla olemassa kohtuuttoman sopimusehdon poistamisen jalkeen, tamd sddnnos ei ole esteend
kansalliselle oikeuden sddnnokselle, jolla annetaan kansalliselle tuomioistuimelle mahdollisuus korjata tdmdn sopimusehdon
patemdttimyys korvaamalla se kansallisen oikeuden dispositiivisella saannokselld.

() EUVL C 156, 1.6.2013.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 30.4.2014 - Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin
yhdistynyt kuningaskunta v. Euroopan unionin neuvosto

(Asia C-209/13) (")

(Yhteinen finanssitransaktioverojirjestelmd — SEUT 329 artiklan 1 kohtaan perustuvaa tiiviimpdi
yhteistyoti koskeva lupa — Pidtos 2013/52/EU — SEUT 327 ja SEUT 332 artiklan sekd kansainvilisen
tapaoikeuden rikkomiseen perustuva kumoamiskanne)

(2014/C 194/06)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset
Kantaja: Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta (asiamichet: E. Jenkinson ja S. Behzadi-Spencer,
avustajinaan M. Hoskins, QC, P. Baker, QC, ja barrister V. Wakefield)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: A.-M. Colaert, F. Florindo Gijon ja A. de Gregorio Merino)

Viliintulijat, jotka tukevat vastagjan vaatimuksia: Belgian kuningaskunta (asiamiehet: ].-C. Halleux ja M. Jacobs), Saksan
liittotasavalta (asiamiehet: T. Henze, ]. Moller ja K. Petersen), Ranskan tasavalta (asiamiehet: D. Colas ja J.-S. Pilczer), Itdvallan
tasavalta (asiamies: C. Pesendorfer), Portugalin tasavalta (asiamiechet: L. Inez Fernandes, J. Menezes Leitdo ja A. Cunha),
Euroopan parlamentti (asiamiehet: A. Neergaard ja R. van de Westelaken) ja Euroopan komissio (asiamiehet: R. Lyal, B.
Smulders ja W. Molls)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne — Luvan antamisesta tiiviimpddn yhteistydhon finanssitransaktioveron alalla 22.1.2013 annetun
neuvoston pddtoksen 2013/52/EU (EUVL L 22, s. 11) kumoaminen — SEUT 327 ja SEUT 332 artiklan rikkominen

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.
2) Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

3) Belgian kuningaskunta, Saksan liittotasavalta, Ranskan tasavalta, Itdvallan tasavalta, Portugalin tasavalta, Euroopan parlamentti
ja Euroopan komissio vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 171, 15.6.2013.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (yhdeksis jaosto) 30.4.2014 (Finanzgericht Baden-Wiirttembergin
(Saksa) esittimi ennakkoratkaisupyyntd) — Birgit Wagener v. Bundesagentur fiir Arbeit —
Familienkasse Villingen-Schwenningen

(Asia C-250/13) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Sosiaaliturva — Euroopan yhteison ja Sveitsin valaliiton vilinen sopimus —
Asetus (ETY) N:o 574/72 — 107 artiklan 1 ja 6 kohta — Asetus (EY) N:o 987/2009 — 90 artikla —
Siirtotyéliiset — Valuutan muuntaminen — Sveitsissi saatujen perhe-etuuksien huomioon ottaminen
jdsenvaltion laskiessa huollettavana olevaa lasta koskevia lisid (lapsilisii) — Erotusetuus — Péivi, jonka
mukaan sveitsiliiset perhe-etuudet muunnetaan euroiksi)

(2014/C 194/07)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Birgit Wagener

Vastaaja: Bundesagentur fur Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Asetuksen (ETY) N:o 1408/71 tdytintoonpanomenettelystd
21.3.1972 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 574/72 (EYVL L 74, s. 1) 10 artiklan 1 kohdan a alakohdan ja
107 artiklan 1, 2, 4 ja 6 kohdan, sosiaaliturvajirjestelmien yhteensovittamisesta annetun asetuksen (EY) N:o 883/2004
taytintdonpanomenettelystd 16.9.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 987/2009 (EUVL
L 284, s. 1) 90 artiklan ja Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 987/2009 90 artiklassa tarkoitetusta
pdivastd, jonka mukaan muuntokurssit maaritelldan, 15.10.2009 tehdyn paitoksen N:o H3 (EUVL 2010, C 106, s. 56)
tulkinta — Jasenvaltion kansalainen, joka asuu perheensd kanssa alkuperdvaltiossaan ja tyoskentelee Sveitsin valaliitossa —
Perhe-etuuksia koskevan oikeuden paillekkdisyys — Sveitsissd saatujen perhe-etuuksien huomioon ottaminen laskettaessa
asuinjdsenvaltiossa myonnettivid etuuksia (Differenzkindergeld) — Sovellettava vaihtokurssi

Tuomiolauselma

1) Perheavustuksien valuutan muuntaminen on tehtdvi pddasiassa kyseessi olevien kaltaisissa olosuhteissa sosiaaliturvajarjestelmien
annetun asetuksen (ETY) N:o 1408/71 taytintoonpanomenettelystd 21.3.1972 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 574/72,
sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2.12.1996 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 118/97 ja
sellaisena kuin se on muutettuna 5.6.2001 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksella (EY) N:o 1386/2001,
107 artiklan 6 kohdan nojalla.

2) Asetuksen N:o 574/72, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna asetuksella N:o 118/97 ja sellaisena kuin se on
muutettuna asetuksella N:o 1386/2001, 107 artiklan 6 kohtaa on tulkittava siten, ettd pddasiassa Ryseessd olevien kaltaisten
perheavustuksien valuutan muuntaminen laskettaessa kyseisen asetuksen 10 artiklan 1 kohdan a alakohdan nojalla perheavustusten
erotusetuutta on tehtdvd pdivin, jona jdsenvaltio, jonka alueella kyseinen tyontekijd tydskentelee, maksaa kyseiset avustukset,
virallisen vaihtokurssin mukaan.

() EUVL C 260, 7.9.2013.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 30.4.2014 (Hoge Raad der Nederlandenin
(Alankomaat) esittimi ennakkoratkaisupyynt6) — Nutricia NV v. Staatssecretaris van Financién

(Asia C-267/13) ()

(Yhdistetty nimikkeisto — Tullinimikkeet — Nimikkeessi 3004 tarkoitetut lidkkeet — Kisite —
Ravintovalmisteet, jotka on tarkoitettu pelkistdin annettavaksi lidkdrin valvonnassa enteraalisesti
sellaisille ihmisille, joita hoidetaan liiketieteellisesti — Alanimikkeessd 2202 tarkoitetut juomat —

Kisite — Nestemiiset ravintovalmisteet, joita ei ole tarkoitettu juotavaksi vaan annettavaksi
enteraalisesti)

(2014/C 194/08)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pidasian asianosaiset
Valittaja: Nutricia NV

Vastapuoli: Staatssecretaris van Financién

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Hoge Raad der Nederlanden — Yhdistetty nimikkeisté6 — Tullinimikkeet — Nimikkeessd 3004
tarkoitetut ladkkeet — Késite — Ravintovalmisteet, jotka on tarkoitettu pelkdstddn annettavaksi ladkdrin valvonnassa
ruokintaletkun kautta sellaisille ihmisille, joita sairauden vuoksi hoidetaan lddketieteellisesti — Alanimikkeessd 2202
tarkoitetut juomat — Kisite — Nestemdiset ravintovalmisteet, joita ei ole tarkoitettu juotavaksi vaan annettavaksi
ruokintaletkun kautta

Tuomiolauselma

Tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteessd I,
sellaisena kuin se on muutettuna 17.10.2006 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 1549/2006, olevan yhdistetyn nimikkeistin
tariffinimikettd 3004 on tulkittava siten, ettd tdssi nimikkeessd tarkoitettuun lddkkeiden kdsitteeseen sisdltyvit sellaiset
ravintovalmisteet, jotka on tarkoitettu pelkdstddn annettavaksi lddakdrin valvonnassa ja enteraalisesti (ruokintaletkun kautta mahaan)
ladketieteellisesti hoidettaville ihmisille, kun niiden antamisella pyritdan heiddn sairautensa tai tautinsa hoidon yhteydessi heiddn
vajaaravitsemuksensa ehkdisemiseen tai hoitamiseen.

() EUVL C 207, 20.7.2013.

Unionin tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto) 30.4.2014 (Juzgado de Primera Instancia n° 4 de
Palma de Mallorcan (Espanja) esittimi ennakkoratkaisupyynto) — Barclays Bank SA v. Sara Sénchez
Garcia ja Alejandro Chacon Barrera

(Asia C-280/13) ()

(Ennakkoratkaisupyynté — Direktiivi 93/13/ETY — Johdanto-osan 13. perustelukappale — 1 artiklan
2 kohta — Kuluttajasopimukset — Kiinnelainasopimus — Kiinnitetyn kiinteiston
ulosmittausmenettely — Kansalliset lakien ja asetusten sidnnékset — Sopimustasapaino)

(2014/C 194/09)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de Primera Instancia n® 4 de Palma de Mallorca

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Barclays Bank SA
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Vastaajat: Sara Sinchez Garcia ja Alejandro Chacon Barrera

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Juzgado de Primera Instancia n® 4 de Palma de Mallorca — Kuluttajasopimusten kohtuuttomista
ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/13/ETY (EYVL L 95, s. 29) tulkinta — Kuluttajansuoja kiinteistolu-
ottojen alalla — Sopimustasapaino — Kuluttajan edun mukaisen ratkaisun periaate — Kansallinen siviililainsdddanto, jota
sovelletaan kiinteistén ulosmittausmenettelyyn

Tuomiolauselma

Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annettua neuvoston direktiivia 93/13/ETY sekd kuluttajansuojaa ja
sopimustasapanoa koskevia unionin oikeusperiaatteita on tulkittava siten, ettd pddasiassa kyseessd olevien kaltaiset jisenvaltion lakien ja
asetusten sadnnokset jadvit niiden soveltamisalan ulkopuolelle, koska jasenvaltion kyseisten lakien ja asetusten sidnndsten ulottuvuutta
tai soveltamisalaa ei ole muutettu sopimusehdoilla.

() EUVL C 226, 3.8.2013.

Unionin tuomioistuimen tuomio (yhdeksis jaosto) 30.4.2014 (Conseil d’Etat’n (Belgia) esittimi
ennakkoratkaisupyyntd) — Ordre des architectes v. Belgian valtio

(Asia C-365/13) (")

(Ennakkoratkaisupyyntd — Direktiivi 2005/36/EY — 21 ja 49 artikla — Ammattipitevyyden
tunnustaminen — Arkkitehdin ammattiin pidsy — Vapautus tyoharjoittelusta)

(2014/C 194/10)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Conseil d’Etat

Paiasian asianosaiset

Kantaja: Ordre des architectes

Vastaaja: Belgian valtio

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Conseil d’Etat (Belgia) — Ammattipitevyyden tunnustamisesta 7.9.2005 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/36/EY (EUVL L 255, s. 22) 21, 46 ja 49 artiklan tulkinta — Arkkitehdin
ammattiin pddsy ja sen harjoittaminen — Arkkitehtiliiton luetteloon merkitseminen — Kansallinen lainsdddinto, jonka
mukaan Belgiassa myonnetyn tutkintonimikkeen haltijoiden edellytetddn kyseiseen luetteloon merkitsemiseksi suorittavan
kahden vuoden pituisen tyoharjoittelun — Kielto vaatia toisessa jasenvaltiossa hankitun arkkitehdin tutkintotodistuksen
haltjjoilta téllaisen tyoharjoittelun suorittamista tai vastaavaa tyokokemusta

Tuomiolauselma

Ammattipdtevyyden tunnustamisesta 7.9.2005 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/36/EY, sellaisena kuin
se on muutettuna 6.4.2009 annetulla komission asetuksella (EY) N:o 279/2009, 21 ja 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd ne ovat
esteend sille, ettd vastaanottava jdsenvaltio edellyttdd lahtojasenvaltiossa hankitun, kyseisen direktiivin liitteessi V' olevassa
5.7.1 kohdassa tai liitteessi VI tarkoitetun ammattipatevyyden haltijalta, ettd tdmd suorittaa harjoittelun tai osoittaa omaavansa
vastaavan ammatillisen kokemuksen saadakseen oikeuden harjoittaa arkkitehdin ammattia.

(") EUVL C 274, 21.9.2013.
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Miinchen (Saksa) on esittinyt 24.1.2014 - Puma SE v.
Hauptzollamt Niirnberg

(Asia C-34/14)
(2014/C 194/11)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Miinchen

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Puma SE

Vastaaja: Hauptzollamt Niirnberg

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Ovatko lopullisen polkumyyntitullin kidyttdonotosta tiettyjen Kiinan kansantasavallasta ja Vietnamista periisin olevien
sellaisten jalkineiden tuonnissa, joiden péalliset ovat nahkaa, ja kyseisessd tuonnissa kayttoon otetun véliaikaisen tullin
lopullisesta kantamisesta 5.10.2006 annettu neuvoston asetus (EU) N:o 1472/2006 (') seki Vietnamista ja Kiinan
kansantasavallasta perdisin olevien tiettyjen jalkineiden, joiden pdilliset ovat nahkaa, tuonnissa kdytto6n otettavasta
lopullisesta  polkumyyntitullista, sellaisena kuin se on laajennettuna koskemaan Macaon erityishallintoalueelta
lahetettyjen tiettyjen jalkineiden, joiden pdalliset ovat nahkaa, tuontia riippumatta siitd, onko niiden alkuperamaaksi
ilmoitettu Macaon erityishallintoalue, asetuksen (EY) N:o 384/96 (*) 11 artiklan 2 kohdan mukaisen toimenpiteiden
voimassaolon péittymistd koskevan tarkastelun seurauksena 22.12.2009 annettu neuvoston taytintdonpanoasetus (EU)
N:o 1294/2009 (°) kokonaisuudessaan pitevid silti osin kuin niiti ei ole julistettu patemattomiksi unionin
tuomioistuimen asiassa C-249/10 P 2.2.2012 antamassa tuomiossa ja asiassa C-247/10 P 15.11.2012 antamassa
tuomiossa?

2) Siind tapauksessa, ettd ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvisti, mutta mainitut asetukset eivdt ole
kokonaisuudessaan patemattomia:

a) Mitkd ovat ne Kiinan kansantasavallasta ja Vietnamista periisin olevat viejit ja tuottajat, joilta kantaja on tilannut
tuotteita vuosina 2006-2011 ja joiden osalta lopullisen polkumyyntitullin kiyttoonotosta tiettyjen Kiinan
kansantasavallasta ja Vietnamista perdisin olevien sellaisten jalkineiden tuonnissa, joiden pdalliset ovat nahkaa, ja
kyseisessd tuonnissa kdyttoon otetun viliaikaisen tullin lopullisesta kantamisesta 5.10.2006 annettu neuvoston
asetus (EY) N:o 1472/2006 sekd Vietnamista ja Kiinan kansantasavallasta periisin olevien tiettyjen jalkineiden,
joiden pdilliset ovat nahkaa, tuonnissa kayttoon otettavasta lopullisesta polkumyyntitullista, sellaisena kuin se on
laajennettuna koskemaan Macaon erityishallintoalueelta ldhetettyjen tiettyjen jalkineiden, joiden pailliset ovat
nahkaa, tuontia riippumatta siitd, onko niiden alkuperdamaaksi ilmoitettu Macaon erityishallintoalue, asetuksen (EY)
N:o 384/96 11 artiklan 2 kohdan mukaisen toimenpiteiden voimassaolon padttymistd koskevan tarkastelun
seurauksena 22.12.2009 annettu neuvoston tiytintoénpanoasetus (EU) N:o 1294/2009 ovat patemittomid?

b) Onko mainittujen asetusten julistaminen kokonaan tai osittain patemattémiksi tullikoodeksin 236 artiklan 2 kohdan
2 alakohdassa tarkoitettu ennalta arvaamaton tapahtuma tai ylivoimainen este?

()  EUVLL275,s. 1.

()  Polkumyynnilli muista kuin Euroopan yhteison jisenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta 22.12.1995 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 384/96 (EYVL L 56, s. 1).

() EUVLL 352,s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale di Cuneo (Italia) on esittinyt 5.3.2014 —
Rikosoikeudenkiynti Ivo Tariccoa ym:ta vastaan

(Asia C-105/14)
(2014/C 194/12)

Oikeudenkayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale di Cuneo
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Rikosoikeudenkiynnin asianosaiset pidasiassa

Ivo Taricco,

Ezio Filippi,

Isabella Leonetti,
Nicola Spagnolo,
Davide Salvoni,
Flavio Spaccavento ja

Goranco Anakiev

Ennakkoratkaisukysymykset

a) Onko SEUT 101 artiklaan sisaltyvai kilpailun suojaamiseksi annettua mairdystd rikottu, kun vuoden 2005 lailla nro
251 on muutettu Italian rikoslain 160 §:n viimeistd momenttia — siltd osin kuin silld pidennetddn vanhentumisaikaa
vain neljannekselld vanhentumisajan katkaisemisen jilkeen ja sallitaan siten rikosten vanhentuminen riippumatta siitd,
ettd syyte on nostettu méaraajassa, ja siten rikollisten koskemattomuus?

b) Onko Italian valtio ottanut kdyttoon SEUT 107 artiklassa kielletyn tuen muodon, kun se on muuttanut vuoden 2005
lailla nro 251 Italian rikoslain 160 §:n viimeistd momenttia — siltd osin kuin silld pidennetddn vanhentumisaikaa vain
neljannekselld vanhentumisajan katkaisemisen jilkeen ja siten poistetaan rikosoikeudelliset seuraamukset rikoksilta,
joita hiikdilemittomat talouden toimijat ovat tehneet?

¢) Onko Italian valtio lisinnyt perusteettomasti ylimaardisen verovapautuksen niihin, jotka on lueteltu tyhjentavasti
28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112[EY (') 158 artiklassa, kun se on muuttanut vuoden 2005 lailla
nro 251 Italian rikoslain 160 §n viimeisti momenttia — siltd osin kuin silld pidennetdédn vanhentumisaikaa vain
neljannekselld vanhentumisajan katkaisemisen jdlkeen ja annetaan siten koskemattomuus niille, jotka kayttavit yhteison
direktiivia hyvakseen?

d) Onko SEUT 119 artiklassa vahvistettua terveen julkisen talouden periaatetta loukattu, kun vuoden 2005 lailla nro 251
on muutettu Italian rikoslain 160 §:n viimeistd momenttia — siltd osin kuin silld pidennetdin vanhentumisaikaa vain
neljannekselld vanhentumisajan katkaisemisen jalkeen ja siis luovutaan madrddmastd seuraamuksia menettelytavoista,
joilla viedddn valtiolta varoja, joita tarvittaisiin myos Euroopan unionia kohtaan olevien velvoitteiden tayttamiseksi?

(") Yhteisestd arvonlisiverojarjestelmasti 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL L 347, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Corte suprema di cassazione (Italia) on esittinyt 21.3.2014 — Malvino
Cervati ja Societa Malvi Sas di Cervati Malvino v. Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane —
Ufficio delle Dogane di Livorno ja Roberto Cervati

(Asia C-131/14)
(2014/C 194/13)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte suprema di cassazione

Pidasian asianosaiset

Revision-menettelyn valittajat: Malvino Cervati ja Societa Malvi Sas di Cervati Malvino

Revision-menettelyn vastapuolet: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufticio delle Dogane di Livorno ja Roberto
Cervati
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Ennakkoratkaisukysymykset

Onko asetusta (EY) N:o 1047/2001 (') ja asetusta (EY) N:o 2988/95 (*) tulkittava siten, etti niiden perusteella on kyse
kielletysta toiminnasta, oikeuden véirinkaytostd ja vilpillisestd menettelystd, kun yhteison toimija A (Malvi s.a.s.), jolla ei ole
tuontitodistusta tai joka on kdyttanyt oman kiintionsd loppuun, ostaa tietyn tavaraerin toiselta yhteison toimijalta B (Tonini
s.a.s.), joka on puolestaan ostanut tavaran yhteison ulkopuoliselta toimittajalta (Bananaservice stl), kun tavara on luovutettu
ulkomailla toiselle yhteison toimijalle C (LOlivo Maria), joka tdyttdd edellytykset kiintion mukaisen todistuksen saamiselle ja
joka on siirtimdttd todistustaan tuonut tavaran vapaaseen litkkeeseen Euroopan yhteis66n luovuttaakseen sen tullaamisen
jalkeen sellaista asianmukaista korvausta vastaan, joka on alhaisempi kuin kiintion ulkopuoliseen tuontiin sovellettava
paljoustulli, toimijalle B (Tonini Roberto s.a.s.), joka myy ne lopulta toimijalle A (Malvi s.a.s.)?

(") Tuonti- ja alkuperitodistusmenettelyn perustamisesta ja kolmansista maista tuotavan valkosipulin tariffikiintididen hallinnointitavan
vahvistamisesta 30.5.2001 annettu komission asetus (EY) N:o 1047/2001 (EYVL L 145, s. 35).

()  Euroopan yhteisojen taloudellisten etujen suojaamisesta 18.12.1995 annettu neuvoston asetus (EY, Euratom) N:o 2988/95 (EYVL
L 312, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Baden-Wiirttemberg (Saksa) on esittinyt 24.3.2014 —
Mineralquelle Zurzach AG v. Hauptzollamt Singen

(Asia C-139/14)
(2014/C 194/14)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Mineralquelle Zurzach AG

Vastaaja: Hauptzollamt Singen

Ennakkoratkaisukysymykset
1) Onko alkoholiton juoma, joka koostuu enimmikseen vedestd mutta 12-prosenttisesti kuitenkin myos hedelmdmehuista

ja joka sokerin lisdksi sisiltdd myos vitamiiniseoksen, jonka vitamiinipitoisuus ylittdd selvdsti mehuosaan suhteutetut
luonnollisten hedelmdmehujen vitamiinipitoisuudet, luokiteltava yhdistetyn nimikkeiston alanimikkeeseen 2202 1000?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltavasti:
Onko tillainen juoma Taric-koodissa 2202 90 10 11 tarkoitettu vedelld laimennettu hedelmdmehu?
3) Jos kahteen ensimmiiseen kysymykseen vastataan molempiin kieltavasti:

Onko tillainen tuote tavara, jonka Taric-koodi on 2202 90 10 19?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hof van beroep te Brussel (Belgia) on esittinyt 28.3.2014 - Loutfi
Management Propriété Intellectuelle SARL v. AMJ Meatproducts NV ja Halalsupply NV

(Asia C-147/14)
(2014/C 194/15)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hof van beroep te Brussel
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL

Vastapuolet: AM] Meatproducts NV ja Halalsupply NV

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tavaramerkkiasetuksen (') 9 artiklan 1 kohdan b alakohtaa, kun huomioon otetaan myds Euroopan unionin
perusoikeuskirjan () 21 ja 22 artiklan maariykset, tulkittava siten, ettd arvioidessaan sekaannusvaaran kannalta yhteison
tavaramerkkid, jossa hallitsevana on arabian kielen sana, ja merkkii, jossa hallitsevana on toinen, mutta ulkoasultaan
vastaavanlainen arabian kielen sana, jasenvaltioiden tuomioistuimet saavat tai niiden jopa tdytyy tutkia ndiden sanojen
lausumistavan ja merkityssisallon eroa ja ottaa se huomioon, vaikka arabia ei ole unionin eiki sen jasenvaltioiden virallinen
kieli?

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).
() EYVL 2000, C 364, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Consiglio di Stato (Italia) on esittinyt 1.4.2014 — AEEG v. Antonella
Bertazzi ym.

(Asia C-152/14)
(2014/C 194/16)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Autorita per 'energia elettrica e il gas (AEEG)

Vastaajat: Antonella Bertazzi, Annalise Colombo, Maria Valeria Contin, Angela Filippina Marasco, Guido Guissani, Lucia
Lizzi ja Fortuna Peranio

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko — kun kyseessd olevat tyotehtdvit ovat pysyneet ennallaan ja kun ne ovat tdysin samoja sekd méiraaikaisessa
palvelussuhteessa ettd toistaiseksi voimassa olevassa palvelussuhteessa olevien tyontekijoiden osalta — pitdd
lihtokohtaisesti direktiivin 1999/70/EY (') liitteessd olevan 4 lausekkeen 4 kohdan mukaisena sellaista kansallista
sdannostd (asetuksen (decreto legge) nro 112/08 75 §:n 2 momentti), jossa ei oteta lainkaan huomioon méaraaikaisten
tyosopimusten perusteella riippumattomien viranomaisten palveluksessa kertynyttd palvelusaikaa, jos asianomaiset
tyontekijat poikkeuksellisesti vakinaistetaan sellaisten valintakokeiden perusteella, jotka eivit ole tdysin rinnastettavissa
muiden tyontekijdiden suorittamiin erittdin tiukkoihin, kokeisiin perustuviin yleisiin kilpailuihin mutta jotka ovat lakiin
perustuvia ja sen vuoksi Italian perustuslain 97 §n 3 momentin mukaisia asianmukaisina keinoina annettavien
tehtdvien hoitamiseen vaadittavan kelpoisuuden toteamiseksi?

2) a) Jos mainitun sddnnoston todetaan olevan unionin periaatteiden vastainen kyseisten mairdaikaisella sopimuksella
palvelukseen otettujen tyontekijoiden osalta, onko mahdollista yksiloida asiallisia syitd poikkeamiselle yhdenvertai-
sesta kohtelusta, joka kyseisille tyontekijoille on varmistettava toistaiseksi voimassa olevalla sopimuksella
palvelukseen otettuihin tyontekijoihin nihden, “sosiaalipoliittisten tavoitteiden” vuoksi eli tdllaisissa tapauksissa
sen vuoksi, ettd valtettiisiin vakinaistettujen tyontekijoiden vakinaistamista vastaavasti kuin ne tyontekijat, jotka ovat
jo virassa julkishallinnon virkoihin padsemiseksi jirjestettyé kilpailua koskevan pddsiannon perusteella (sddnto, josta
on sdddetty — ellei laissa ole sdddetty poikkeuksesta, kuten kisiteltivissd tapauksessa poikkeus, jonka mukaan on
lapaistava pelkastddn valintamenettely — mainitussa perustuslain 97 §n 3 momentissa), ja voidaanko kyseisten
syiden — sen perusteella, mitd unionin tuomioistuin on jo todennut 7.3.2013 antamansa mairdyksen 47 [kohdassa]
— katsoa suhteellisuusperiaatteen nojalla toteutuvan jo silld, ettd epdvarmoissa palvelussuhteissa oleville
vakinaistetuille tyontekijoille my6nnetddn vain henkilokohtainen lisd, joka poistuu vihitellen palkkauksen
muutosten mukana ja jonka mairdd ei voida myohemmin tarkistaa, kun saavutetun palkkatason tavanomainen
kehitys ja ylemman patevyystason tehtdviin johtavaan valintaprosessiin padseminen keskeytyy?
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b) Voidaanko toisaalta, kun soveltuvuus tiettyjen tehtdvien hoitamiseen on todettu, tehtdvien hoitamisesta myéhemmin
suoritettavilla sdannollisilld arvioinneilla, joiden tarkoituksena on myontdd uralla etenemiseksi toteutettavan
kilpailun kautta korkeampi palkka- ja patevyystaso, varmistaa vakinaisten tyontekijoiden aseman asianmukainen
tasapainottaminen yleiselld kilpailulla palvelukseen otettujen tyontekijoiden asemaan nihden ilman, ettd kajotaan
ensin mainittujen palvelusaikakertymadn ja palkkatasoon (lisaksi on todettava, ettei jilkimmadisille koidu
minkdinlaista merkittdvdd etua edelld esitetyssd etenemisjirjestelmassd, joka on otettu kdyttoon AEEG:ssd), mistd
kisiteltdvissa tapauksessa seuraisi, ettei direktiivistd 1999/70/EY poikkeamiselle ole objektiivisuuden ja avoimuuden
edellytyksiin perustuvia asiallisia syitd, joita on arvioitava suhteessa kyseisiin tyoehtoihin juuri tdssd asiayhteydessa?

3) Onko kaikissa tapauksissa — kuten 7.3.2013 annetun méardyksen 47 ja 54 kohdasta ilmenee — todellakin katsottava,
ettd se, ettd kertynyt palvelusaika sivuutetaan kokonaisuudessaan, on suhteetonta ja syrjivdd (mistd seuraa vdistimattd
asiasta sdddetyn kansallisen lainsddddnnon soveltamatta jattiminen [- —]) —, samalla, kun kilpailun lapéisseiden aseman
suojaamista koskevat vaatimukset siilyttivit merkityksensd ja kun viranomaisilla on asiassa toteutettavien
toimenpiteiden suhteen harkintavaltaa (kdyttaimalld "bonuksia” tai myontamalld kilpailun lapdisseille etuuskohtelu
korkeamman vaatimustason virkaan pddsemiseksi toteutettavan valinnan yhteydessa taikka muilla sellaisilla keinoilla,
jotka kuuluvat julkishallinnon harkintavaltaan kansallisten viranomaisten organisointia varten)?

(") Euroopan ammatillisen yhteisjirjeston (EAY), Euroopan teollisuuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja julkisten yritysten
Euroopan keskuksen (CEEP) tekemastd madraaikaista tyotd koskevasta puitesopimuksesta 28.6.1999 annettu neuvoston direktiivi
1999/70/EY (EYVL L 175, s. 43).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 3.4.2014 — Minister van
Buitenlandse Zaken v. K ja A

(Asia C-153[14)
(2014/C 194/17)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State

Padasian asianosaiset
Valittaja: Minister van Buitenlandse Zaken

Vastapuolet: K ja A

Ennakkoratkaisukysymykset

1) a Voidaanko oikeudesta perheenyhdistimiseen 22.9.2003 annetun neuvoston direktiivin 2003/86/EY (EUVL L 251,
oikaisu EUVL L 71) 7 artiklan 2 kohdan ilmaisua "kotouttamistoimenpiteet” tulkita siten, ettd jdsenvaltion
toimivaltaiset viranomaiset voivat vaatia, ettd asianomainen perheenjdsen osoittaa, ettd hin osaa kyseisen jasenvaltion
virallista kieltd taitotasolla, joka vastaa kielid koskevan eurooppalaisen viitekehyksen taitotasoa A1, ja ettd hinelld on
kyseisen jasenvaltion yhteiskunnan perustason tuntemus, ennen kuin kyseiset viranomaiset sallivat asianomaisen
perheenjdsenen maahan péisyn ja oleskelun?

b Onko tihin kysymykseen vastattaessa, ja myds Euroopan komission 15.11.2011 annetussa vihreassi kirjassa (')
Euroopan unionissa asuvien kolmansien maiden kansalaisten oikeudesta perheenyhdistimiseen muotoillun
suhteellisuustestin yhteydessd, merkitysta silld, ettd ensimmdisen ennakkoratkaisukysymyksen a kohdassa mainitun
vaatimuksen sisdltivin kansallisen lainsdddinnon mukaan maahan paisyn ja oleskelun sallimista koskeva hakemus
jatetadn hylkdamattd — lukuun ottamatta tilannetta, jossa perheenjisen on osoittanut olevansa mielenterveydellisen
tai ruumiillisen vamman takia pysyvisti kykenemdton suorittamaan kotouttamiskoetta — vain siind tapauksessa, ettd
kyseessi on hyvin erityisten yksilollisten olosuhteiden yhdistelmd, jonka vuoksi on perusteltua olettaa, ettd
perheenjdsen on pysyvisti kykenemiton tayttdiméaian kotouttamistoimenpiteitd?

2) Onko direktiivin 2003/86/EY ja erityisesti sen 7 artiklan 2 kohdan tavoite edelld mainitussa vihreissd kirjassa muotoiltu
suhteellisuustesti huomioon ottaen esteend sille, ettd sellaisen kokeen kustannukset, jolla tutkitaan, tdyttaiko
perheenjésen edelld mainitut kotouttamistoimenpiteet, ovat 350 euroa joka kerralta, kun koe tehdéin, ja ettd kokeeseen
valmistautumiseen tarkoitetun paketin kertaluonteiset kustannukset ovat 110 euroa?

(")  KOM(2011) 735 lopullinen
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Consiglio di Stato (Italia) on esittinyt 3.4.2014 - Tamoil Italia v.
Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

(Asia C-156[14)
(2014/C 194/18)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Consiglio di Stato

Piiasian asianosaiset
Kantaja: Tamoil Italia SpA

Vastaaja: Ministero dellAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare

Ennakkoratkaisukysymys

Ovatko Euroolpan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 191 artiklan 2 kohdassa sekd 21.4.2004 annetussa direktiivissd
2004/35/EY () (1 artikla ja 8 artiklan 3 kohta, johdanto-osan 13 ja 24 perustelukappale) vahvistetut Euroopan unionin
ympdristoperiaatteet — etenkin saastuttaja maksaa -periaate, ennalta varautumisen periaate, ennaltachkdisyn periaate ja
periaate, jonka mukaan ympdristovahingot torjutaan ensisijaisesti lihteelld — esteend 3.4.2006 annetun asetuksen (decreto
legislativo) nro 152 244, 245 ja 253 §:n kaltaiselle kansalliselle lainsdddidnnolle, jonka mukaan sellaisessa tapauksessa, jossa
alue on todettu pilaantuneeksi eikd pilaantumisesta vastuussa olevaa henkilod ole mahdollista yksiloidd tai saada
suorittamaan korjaustoimia, hallintoviranomaisella ei ole oikeutta velvoittaa alueen omistajaa, joka ei ole vastuussa
saastuttamisesta, ryhtymédn kiireellistd vaarattomaksi tekemistd ja kunnostamista koskeviin toimiin, vaan kyseiselle
omistajalle sdddetddn ainoastaan taloudellinen vastuu, joka rajoittuu alueen arvoon kunnostustoimenpiteiden suorittamisen
jalkeen?

(") Ympiristovastuusta ympiristovahinkojen ehkiisemisen ja korjaamisen osalta annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2004/35/EY (EUVL L 143, s. 56).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 4.4.2014 — A ym. v. Minister
van Buitenlandse Zaken

(Asia C-158/14)
(2014/C 194/19)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State

Piiasian asianosaiset
Valittajat: A, B, C ja D

Vastapuoli: Minister van Buitenlandse Zaken

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Olisiko kisilld olevan oikeudenkdyntimenettelyn valittajilla ollut epdilyksittd oikeus nostaa omissa nimissdin SEUT
263 artiklan nojalla unionin yleisessd tuomioistuimessa kanne, jossa vaaditaan tdytintoonpanoasetuksen N:o 610/
2010 (") kumoamista siltd osin kuin silld on sisallytetty LTTE [Liberation Tigers of Tamil Eelam] asetuksen N:o 2580/
2001 (%) 2 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuun luetteloon, muun muassa Euroopan unionin perusoikeuskirjan ()
47 artikla huomioon ottaen?

2) a Kun otetaan huomioon myds puitepditoksen 2002/475/YOS () johdanto-osan 11 perustelukappale, voivatko
kansainvilisessd humanitaarisessa oikeudessa tarkoitetut asevoimien toimet aseellisen selkkauksen aikana olla
kyseisessd puitepadtoksessd tarkoitettuja terrorismirikoksia?
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b Mikili toisen ennakkoratkaisukysymyksen a kohtaan vastataan myontavisti, voivatko kansainvilisessd humanitaa-
risessa oikeudessa tarkoitetut asevoimien toimet aseellisen selkkauksen aikana olla yhteisessd kannassa 2001/931/
YUTP (°) ja asetuksessa N:o 2580/2001 tarkoitettuja terroritekoja?

3) Ovatko toimet, joilla tdytintoonpanoasetusta N:o 610/2010 perustellaan siltd osin kuin silld on sisillytetty LTTE
asetuksen N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuun luetteloon, kansainvilisessd humanitaarisessa oikeudessa
tarkoitettuja asevoimien toimia aseellisen selkkauksen aikana?

4) Kun otetaan huomioon ensimmadiseen ennakkoratkaisukysymykseen, toisen ennakkoratkaisukysymyksen a ja b kohtaan
sekd kolmanteen ennakkoratkaisukysymykseen annetut vastaukset, onko tdytintoonpanoasetus N:o 610/2010
pitemiton siltd osin kuin silld on sisillytetty LTTE asetuksen N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuun
luetteloon?

5) Mikili neljanteen ennakkoratkaisukysymykseen vastataan myontdvasti, ulottuuko timid patemdttomyys myos
aikaisempiin ja myohempiin neuvoston paitoksiin, joilla on péivitetty asetuksen N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdassa
tarkoitettua luetteloa, siltd osin kuin niilld on siséllytetty LTTE kyseiseen luetteloon?

(") Tiettyihin henkiloihin ja yhteisoihin kohdistuvista erityisisti rajoittavista toimenpiteisti terrorismin torjumiseksi annetun asetuksen
(EY) N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan tdytintd6npanosta sekd tiytintdonpanoasetuksen (EU) N:o 1285/2009 kumoamisesta
12.7.2010 annettu neuvoston tdytantdonpanoasetus (EU) N:o 610/2010 (EUVL L 178, s. 1).

() Tiettyihin henkiloihin ja yhteis6ihin kohdistuvista erityisistd rajoittavista toimenpiteista terrorismin torjumiseksi 27.12.2001 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 2580/2001 (EYVL L 344, s. 70).

() EYVL 2000, C 364, s. 1.

()  Terrorismin torjumisesta 13.6.2002 tehty neuvoston puitepaitds 2002/575/YOS (EYVL L 164, s. 3).

(})  Erityistoimenpiteiden toteuttamisesta terrorismin torjumiseksi 27.12.2001 annettu neuvoston yhteinen kanta 2001/931/YUTP
(EYVL L 344, s. 93).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Corte suprema di cassazione (Italia) on esittinyt 14.4.2014 - A v. B
(Asia C-184/14)
(2014/C 194/20)

Oikeudenkayntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte suprema di cassazione

Piiasian asianosaiset

Valittaja: A

Vastapuoli: B

Ennakkoratkaisukysymys

Voiko puolisoiden asumuseroa koskevassa oikeudenkidynnissd esitetyn lasten elatusta koskevan vaateen, joka on
liitinndinen asumuserokanteeseen nihden, vireillioloperusteen nojalla ratkaista sekd asumuseroasiaa kasitteleva
tuomioistuin ettd tuomioistuin, jossa on vireilldi vanhempainvastuuta koskeva oikeudenkdynti, vai kuuluuko sen
ratkaiseminen valttimitti viimeksi mainitulle sen vuoksi, etti [asetuksen N:o 4/2009 (')] useaan otteeseen mainitun
3 artiklan c ja d kohdassa mainitut kaksi eri perustetta ovat vaihtoehtoisia (siind mielessi, ettd ne ovat valttdimattd toinen
toisensa poissulkevia)?

(')  Toimivallasta, sovellettavasta laista, padtosten tunnustamisesta ja taytintoonpanosta seka yhteistyosta elatusvelvoitteita koskevissa
asioissa 18.12.2008 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 4/2009 (EUVL 2009, L 7, s. 1).
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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Varhoven administrativen sad (Bulgaria) on esittinyt 14.4.2014 -
EasyPay AD ja Finance Engineering AD v. Ministerski savet na Republika Balgaria ja Natsionalen
osiguritelen institut

(Asia C-185/14)
(2014/C 194/21)
Oikeudenkdyntikieli: bulgaria

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Varhoven administrativen sad

Pidasian asianosaiset

Valittajat: EasyPay AD ja Finance Engineering AD

Vastapuolet: Ministerski savet na Republika Balgaria ja Natsionalen osiguritelen institut

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko postisiirtopalvelun kaltaisen postipalvelun, jolla lahettdjd, joka on tdssd tapauksessa valtio, siirtdd rahaa
vastaanottajalle — sosiaaliavustuksiin oikeutetulle henkilolle —, katsottava jadvin direktiivin 97/67, (') sellaisena kuin sita
on muutettu direktiiveilld 2002/39 (%) ja 20086, () soveltamisalan ulkopuolelle, jolloin siihen sovelletaan SEUT 106 ja
SEUT 107 artiklan maarayksia?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontdvisti, onko SEUT 106 ja SEUT 107 artiklaa tulkittava siten, ettd ne
ovat esteend vapaan kilpailun rajoittamiselle kuvatun kaltaisen postipalvelun tarjoamisen yhteydessd, jos sitd
perustellaan kansalaisten perustuslaillisen oikeuden takaamiseen ja valtion sosiaalipolitiikkaan liittyvilld pakottavilla
nakokohdilla ja jos palvelu voidaan samanaikaisesti luonteensa perusteella luokitella yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin
liittyviksi palveluksi, jos palvelun tarjoajan saama korvaus ei ylitd komission 20.12.2011 annetun pditoksen K(2011)
9380 2 artiklan 1 kohdan a alakohdassa maaritettyd enimmaéismadraa?

(') Yhteison postipalvelujen sisimarkkinoiden kehittamista ja palvelun laadun parantamista koskevista yhteisisti siannoista 15.12.1997
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 97/67EY (EYVL 1998, L 15, s. 14).

() Direktiivin 97/67/EY muuttamisesta yhteison postipalvelujen kilpailulle avaamisen jatkamiseksi 10.6.2002 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi 2002/39/EY (EUVL L 176, s. 21).

()  Direktiivin 97/67/EY muuttamisesta yhteison postipalvelujen sisimarkkinoiden tiysimidrdisen toteuttamisen osalta 20.2.2008
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2008/6/EY

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Landgericht Aachen (Saksa) on esittinyt 18.4.2014 - Horst Hoeck v.
Helleenien tasavalta

(Asia C-196/14)
(2014/C 194/22)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Aachen

Piiasian asianosaiset

Kantaja: Horst Hoeck

Vastaaja: Helleenien tasavalta
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko oikeudenkiynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jasenvaltioissa siviili- tai kauppaoikeudellisissa asioissa
13.11.2007 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1393/2007 (*) 1 artiklaa tulkittava siten,
ettd kyseinen sddnnos on kokonaisuudessaan esteend sellaiselle Landgericht Aachenissa Kreikan valtiota vastaan
vastaajana nostetulle kanteelle, jolla kantaja vaatii vastaajalta vuosilta 2011/2012 korkoja sellaisten vastaajan liikkeelle
laskemien ja kantajan vuoden 2011 heindkuussa hankkimien joukkovelkakirjojen (valtionvelkakirjat) perusteella, jotka
olivat vastaajan vuoden 2012 helmikuun lopussa myds kantajalle esittimin vaihtotarjouksen kohteena, jonka kantaja
hylkasi silld seurauksella, ettd vastaaja vaihtoi kuitenkin kantajan hallussa olevat joukkovelkakirjat/valtionvelkakirjat
uusiin?

2) Onko oikeudenkdynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jisenvaltioissa siviili- tai kauppaoikeudellisissa asioissa
13.11.2007 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1393/2007 1 artiklaa tulkittava siten, ettd
kyseinen sddnnos on kokonaisuudessaan esteend sellaiselle Landgericht Aachenissa Kreikan valtiota vastaan vastaajana
nostetulle kanteelle, jolla kantaja vaatii toissijaisesti vastaajaa maksamaan kantajan hankkimien joukkovelkakirjojen/
valtionvelkakirjojen nimellisarvon mukaan lukien maksamattomat korot 1 kysymyksessd kuvatun pakkoteitse
toteutetun vaihdon johdosta?

3) Voidaanko Landgericht Aachenissa vireilld olevan paidasian 12 O 177/13 katsoa olevan siviili- tai kauppaoikeudellinen
asia, jolloin siihen voidaan soveltaa oikeudenkdynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jasenvaltioissa siviili- tai
kauppaoikeudellisissa asioissa 13.11.2007 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1393/2007
2 ja 3 artiklaa?

4) Vai onko kyseessi sellainen hallinto-oikeudellinen asia tai valtion vastuuta koskeva asia, johon ei sovelleta edelld 1, 2 ja
3 kysymyksessd mainittuja sadnnoksia?

()  EUVLL 324,s.79.
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UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.4.2014 — Tisza Erémii v. komissio
(Asia T-468/08) ()

(Valtiontuet — Unkarin viranomaisten tietyille sdhkontuottajille myontimiit tuet — Julkisen yrityksen ja
tiettyjen sihkontuottajien vililld tehdyt sihkonhankintasopimukset — Piitds, jolla valtiontuki todetaan
yhteismarkkinoille soveltumattomaksi ja jossa mdiritidn, ettd se on maksettava takaisin —
Perusteluvelvollisuus — Valtiontuen kdsite — Etu — Valikoivuus — Valtion varat — Toimenpiteen
luokittelu valtion toimenpiteeksi — Vaikutus jisenvaltioiden viliseen kauppaan —
Puolustautumisoikeudet — Oikeusvarmuus — Perusteltu luottamus — Yhdenvertainen kohtelu —
Oikeasuhteisuus — Toimivallan ylittiminen — Euroopan energiaperuskirjan 10 artikla)

(2014/C 194/23)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Tisza Erém kft, aiemmin AES-Tisza Erém kft (Tiszatjvdros, Unkari) (edustajat: aluksi asianajajat T. Ottervanger ja
E. Henny, sitten T. Ottervanger)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Flynn, N. Khan ja K. Talabér-Ritz,

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota Unkarin sihkonhankintasopimusten yhteydessi myontimastd valtiontuesta C 41/05 4.6.2008 tehty
komission pdatos 2009/609/EY (EUVL 2009, L 225, s. 53).

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Tisza Erdmii kft velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut, valitoimimenettelystd aiheutuneet kulut mukaan lukien.

("

EUVL C 6, 10.1.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.4.2014 — Dunamenti Erémii v. komissio
(Asia T-179/09) (*)

(Valtiontuet — Unkarin viranomaisten tietyille sihkontuottajille myontimit tuet — Julkisen yrityksen ja

tiettyjen sihkontuottajien vililli tehdyt sdhkonhankintasopimukset — Pditos, jolla valtiontuki todetaan

yhteismarkkinoille soveltumattomaksi ja jossa mdiritddn, ettd se on maksettava takaisin — Valtiontuen
kiisite — Etu — Uusi tuki — Toimintatuki — Perusteltu luottamus — Oikeusvarmuus)

(2014/C 194/24)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Dunamenti Er6md Zrt (Szdzhalombatta, Unkari) (edustajat: aluksi J. Lever, QC, solicitor A. Nourry, solicitor R.
Griffith ja solicitor S. Spence, sitten asianajajat J. Philippe ja F. H. Boret)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Flynn ja K. Talabér-Ritz)
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Oikeudenkiynnin kohde

Lahinnd vaatimus kumota Unkarin pitkdaikaisten sahkonhankintasopimusten yhteydessid myontimasti valtiontuesta C 41/
05 4.6.2008 tehty komission pddtos 2009/609/EY (EUVL C 167, 18.7.2009) ja toissijaisesti vaatimus kumota tdmin
paatoksen 2 ja 5 artikla.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Dunamenti Erdmid Zrt vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission
oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.4.2014 — Euris Consult v. parlamentti
(Asia T-637/11) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Tarjouspyyntomenettely — Kdinnéksid maltan kielelle koskevien
kidnnospalveluiden suorittaminen — Tarjousten toimittamistapoihin liittyvit sidnnét — Tarjoajan
tarjouksen hylkiidminen — Niiden tarjousten esittimistd koskevien sidntdjen noudattamatta jittiminen,
joilla on tarkoitus taata tarjousten sisillon luottamuksellisuus ennen niiden avaamista — Soveltamatta
jattamistd koskeva viite — Oikeasuhteisuus — Yhdenvertainen kohtelu — Puolustautumisoikeudet —
Perusteluvelvollisuus — Euroopan unionin perusoikeuskirjan 41 artikla — Asetuksen (EY, Euratom) N:
0 1605/2002 98 artiklan 1 kohta — Asetuksen (EY, Euratom) N:o 2342/2002 143 artikla)

(2014/C 194/25)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Euris Consult Ltd (Floriana, Malta) (edustaja: asianajaja F. Moyse)
Vastaaja: Euroopan parlamentti (asiamiehet: L. Darie ja F. Poilvache)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Euroopan komissio (asiamiehet: R. Lyal ja F. Dintilhac)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus sen parlamentin 18.10.2011 tekemin pditoksen kumoamisesta, jolla kantajan tekemd tarjous hylattiin maltan
kielen kdannospalvelujen suorittamista koskevassa toimielinten yhteisessd julkista palveluhankintaa koskevan sopimuksen
tekomenettelyssd MT[2011/EU

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Euris Consult Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 32, 4.2.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.4.2014 - Hagenmeyer ja Hahn v. komissio
(Asia T-17/12) ()
(Kuluttajansuoja — Asetus (EY) N:o 1924/2006 — Elintarvikkeita koskevat terveysviitteet — Sairauden
riskin vihentimistd koskevan viitteen hyviksynnin epiiminen — Riskitekijin nimedminen — Sairauden
riskin vihentimisti koskevien viitteiden hyviksyntii koskevan menettelyn laillisuus —
Kumoamiskanne — Oikeussuojan tarve — Koskettava kantajia suoraan ja erikseen — Tutkittavaksi
ottaminen — Oikeasuhteisuus — Perusteluvelvollisuus)
(2014/C 194/26)
Oikeudenkdyntikieli: saksa
Asianosaiset

Kantajat: Moritz Hagenmeyer (Hampuri, Saksa) ja Andreas Hahn (Hannover, Saksa) (edustaja: asianajaja T. Teufer)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Pignataro-Nolin ja S. Griinheid)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: I. Sulce, Z. Kup&ové ja M. Simm)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa on kyse tiettyjen sairauden riskin vdhentdmiseen viittaavien elintarvikkeita koskevien terveysviitteiden
hyviksynnin epddmisestd 16.11.2011 annetun komission asetuksen (EU) N:o 1170/2011 (EUVL L 299, s. 1) osittaista
kumoamista koskevasta vaatimuksesta.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Moritz Hagenmeyer ja Andreas Hahn vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja heidat velvoitetaan korvaamaan Euroopan

komission oikeudenkdyntikulut.

3) Euroopan unionin neuvosto vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

()

EUVL C 89, 24.3.2012.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 30.4.2014 - Beyond Retro v. SMHV - S&K Garments
(BEYOND VINTAGE)

(Asia T-170/12) (*)

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Euroopan yhteison nimeivi kansainvilinen rekisterdinti —

Sanamerkki BEYOND VINTAGE — Aikaisempi yhteison sanamerkki BEYOND RETRO — Subhteellinen

hylkdysperuste — Sekaannusvaara — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta —
Perusteluvelvollisuus — Asetuksen N:o 207/2009 75 artikla)

(2014/C 194/27)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Beyond Retro Ltd (Lontoo, Yhdistnyt kuningaskunta) (edustaja: barrister S. Malynicz)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: I. Harrington)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: S&K Garments, Inc. (New York, New York, Yhdysvallat)
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Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota SMHV:n neljannen valituslautakunnan 30.1.2012 tekemd pditos (yhdistetyt asiat R 493/2011-4 ja R
548/2011-4), joka koskee Beyond Retro Ltd:n ja S&K Garments, Inc:n vilistd vditemenettelya.

Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) neljannen valituslautakunnan 30.1.2012 tekemd pédtos
(yhdistetyt asiat R 493/2011-4 ja R 548/2011-4) kumotaan siltd osin kuin se koskee sanamerkin BEYOND VINTAGE
kattamia tavaroita, jotka kuuluvat tavaroiden ja palvelujen kansainvalistd luokitusta tavaramerkkien rekisterdimistd varten
koskevaan, 15.6.1957 tehtyyn Nizzan sopimukseen, sellaisena kuin se on tarkistettuna ja muutettuna, pohjautuvan luokituksen
luokkiin 18 ja 25.

2) Kanne hylitddn muilta osin.

3) Beyond Retro Ltd vastaa kolmasosasta asianosaisille tdssi asiassa aiheutuneita oikeudenkdyntikuluja. SMHV vastaa kahdesta

(")  EUVL C 194, 30.6.2012.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.5.2014 - Simca Europe v. SMHV - PSA Peugeot Citroén
(Simca)

(Asia T-327/12) ()

(Yhteison tavaramerkki — Mitittomyysmenettely — Yhteison tavaramerkiksi rekisterdity sanamerkki
Simca — Vilpillinen mieli — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 52 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2014/C 194/28)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Simca Europe Ltd (Birmingham, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustaja: asianajaja N. Haberkamm)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamies: A. Schifko)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja valiintulija unionin yleisessi tuomioistuimessa: GIE PSA Peugeot Citroén (Pariisi,

Ranska) (edustaja: asianajaja P. Kotsch)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan 12.4.2012 tekemistd pddtoksestd (asia R 645/2011-1), joka koskee GIE
PSA Peugeot Citroénin ja Simca Europe Ltd:n vilistd mitittomyysmenettelyd

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Simca Europe Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 287, 22.9.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.5.2014 - Pyrox v. SMHV - Kob Holzheizsysteme (PYROX)
(Asia T-575/12) (*)

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin PYROX rekisterdimiseksi yhteison
tavaramerkiksi — Aikaisemmat kansalliset sanamerkit PYROT — Suhteellinen hylkdysperuste —
Sekaannusvaara — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2014/C 194/29)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Pyrox GmbH (Oberhausen, Saksa) (edustaja: asianajaja T. Eigen)
Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (asiamiehet: G. Marten ja G. Schneider)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: K6b Holzheizsysteme GmbH (Wolfurt, Itivalta)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 4.10.2012 tekemistd pdatoksestd (yhdistetyt asiat R 2187/2011-1 ja R
2507/2011-1), joka koskee Kob Holzheizsysteme GmbH:n ja Pyrox GmbH:n vilistd viitemenettelya.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Pyrox GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

()  EUVL C 55, 23.2.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.5.2014 — Pedro Group v. SMHV - Cortefiel (PEDRO)
(Asia T-38/13) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sanamerkin PEDRO rekisterdimiseksi yhteison
tavaramerkiksi — Aikaisempi yhteison tavaramerkiksi rekisterdity kuviomerkki Pedro del Hierro —
Rekisterdinnin epiiminen osittain — Suhteelliset hylkdysperusteet — Aikaisemman tavaramerkin

tosiasiallinen kiyttiminen — Aikaisemman tavaramerkin huomattava erottamiskyky —
Sekaannusvaara — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2014/C 194/30)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Pedro Group Pte Ltd (Singapore, Singapore) (edustaja: asianajaja B. Brandreth)
Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamiehet: M. Vuijst ja J. Crespo Carrillo)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa ja vdliintulija unionin yleisessd tuomioistuimessa: Cortefiel, SA (Madrid, Espanja)
(edustajat: aluksi asianajajat H. Mosback, P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla ja G. Marin Raigal, sittemmin P. Lopez Ronda,
G. Macias Bonilla ja G. Marin Raigal)
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Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 26.11.2012 tekemdstd pddtoksestd (asia R 271/2011-4), joka koskee
Cortefiel, SA:n ja Pedro Group Pte Ltd:n vilistd véitemenettelya.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Pedro Group Pte Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 101, 6.4.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 2.4.2014 — CIVR ym. v. komissio
(Asia T-303/09) ()

(Valtiontuet — Sellaisia toimia koskeva puiteohjelma, joita Ranskan maatalouden tunnustetut
toimialajdrjestot suorittavat edustamiensa maatalouden ammattikuntien jdasenten hyviksi —
Rahoittaminen vapaaehtoisilla maksuilla, jotka on muutettu pakollisiksi — Pdiitds, jolla tukijdrjestelmi
todetaan yhteismarkkinoille soveltuvaksi — Piitoksen peruuttaminen — Lausunnon antamisen
raukeaminen)

(2014/C 194/31)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantajat: Conseil interprofessionnel des vins du Roussillon a appellation d'origine controlée (CIVR) (Perpignan, Ranska),
Comité national des interprofessions des vins a appellation d’origine et a indication géographique (CNIV) (Pariisi, Ranska) ja
Interprofession nationale porcine (Inaporc) (Pariisi) (edustajat: asianajajat H. Calvet, O. Billard ja Y. Trifounovitch)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: aluksi B. Stromsky ja C. Urraca Caviedes, sitten B. Stromsky ja S. Thomas, ja

lopuksi B. Stromsky)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota 10.12.2008 tehty komission paitos K(2008) 7846 lopullinen, joka koskee valtiontukea nro 561/2008,
joka koskee Ranskassa tunnustettujen maatalousalan toimialajirjestojen toimia koskevaa puiteohjelmaa, joka koostuu
edustettuina olevien maatalouden ammattikuntien jasenille myonnettavista tuista.

Mairdysosa

1) Lausunnon antaminen tdstd kanteesta raukeaa.

2) Euroopan komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 244, 10.10.2009.
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Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 14.4.2014 — Manufacturing Support & Procurement Kala
Naft v. neuvosto

(Asia T-263/12) ()

(Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitiikka — Iraniin kohdistetut rajoittavat toimenpiteet, joiden
tarkoituksena on estid ydinaseiden levittiminen — Varojen jiddyttiminen — Oikeusvoima —
Perusteluvelvollisuus — Erikseen suoritettavaa tiedoksiantoa koskeva velvollisuus —
Puolustautumisoikeudet — Oikeus tehokkaaseen oikeussuojaan — Omaisuudensuoja —
Oikeasuhteisuus — Neuvoston toimivalta — Harkintavallan vidrinkdytté — Oikeudellinen virhe —
Ydinaseiden levittimisen tukemisen kisite — Arviointivirhe — Selvisti tiysin perusteeton kanne)

(2014/C 194/32)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran (Teheran, Iran) (edustajat: asianajajat F. Esclatine ja S.
Perrotet)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: M. Bishop ja R. Liudvinaviciute-Cordeiro)

Valiintulija, joka tukee vastagjan vaatimuksia: Euroopan komissio (asiamiehet: E. Cujo ja M. Konstantinidis)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota osittain Iraniin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteisté ja asetuksen (EU) N:o 961/2010 kumoamisesta
23.3.2012 annettu neuvoston asetus (EU) N:o 267/2012 (EUVL L 88, s. 1).

Mairdysosa

1) Kanne hylatddn selvdsti tdysin perusteettomana.

2) Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan
korvaamaan Euroopan unionin neuvoston oikeudenkdyntikulut.

3) Euroopan komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 258, 25.8.2012.

Kanne 20.12.2013 - K. Chrysostomides ym. v. neuvosto ym.
(Asia T-680/13)
(2014/C 194/33)

Oikeudenkdyntikieli: englanti
Asianosaiset
Kantajat: K. Chrysostomides (Nikosia, Kypros) ja 50 muuta kantajaa (edustaja: barrister P. Tridimas)
Vastaajat: Euroopan unionin neuvosto, Euroopan komissio, Euroopan unioni Euroopan komission edustamana, euroalueen

valtiovarainministerit Euroopan unionin neuvoston edustamana ja Euroopan keskuspankki

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— velvoittamaan vastaajat maksamaan kantajille kannekirjelmadn liitetyssd taulukossa mainitut maarat lisattyna
26.3.2013 ldhtien tuomion antamispdivadn saakka lasketuilla koroilla
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— velvoittamaan vastaajat korvaamaan oikeudenkéyntikulut.
Vaihtoehtoisesti kantaja vaatii toissijaisena vaatimuksena unionin yleistd tuomioistuinta

— toteamaan, ettd Euroopan unionille ja/tai vastaajina oleville toimielimille on syntynyt sopimussuhteen ulkopuolinen
vastuu

— ratkaisemaan, mitd menettelyd on sovellettava kantajien tosiasiallisesti kirsiman, korvauskelpoisen vahingon
madrittamiseksi

— velvoittamaan vastaajat korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantajat (yhteensd 51) ovat Bank of Cyprus Public Company Ltd:n ja/tai Cyprus Popular Bank Public Co. Ltd:n tallettajia ja/
tai osakkeenomistajia. He vaativat unionin sopimussuhteen ulkopuolista vastuuta koskevien SEUT 268 artiklan sekd SEUT
340 artiklan 2 ja 3 kohdan perusteella korvausta vahingosta, jonka he ovat kirsineet vastaajina olevien toimielinten
toimien, joilla Kyproksen tasavalta velvoitettiin ottamaan kayttoon velkakirjojen arvon alaskirjausohjelma, seurauksena.

Kantajien mukaan vastaajina olevien toimielinten Kyproksen tasavaltaa varten laatima velkakirjojen arvon alaskirjaus-
ohjelma johti vilittomasti heiddn talletustensa ja omistustensa arvon laskuun. Kantajien niakékulmasta Kyproksen tasavallan
toteuttamat velkakirjojen arvon alaskirjaamista koskevat toimenpiteet otettiin kayttoon pelkdstddn vastaajina olevien
toimielinten toimenpiteiden tdytintdonpanemiseksi ja vastaajina olevat toimielimet my6s hyvaksyivit ne.

Kantajien mukaan velkakirjojen arvon alaskirjaamista koskevalla ohjelmalla loukataan Euroopan unionin perusoikeuskirjan
17 artiklan 1 kohdassa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen lisipoytikirjassa N:o 1 olevassa 1 artiklan 1 kohdassa
suojattua omistusoikeutta. Kantajat vaittavat my0s, ettd velkakirjojen arvon alaskirjaamista koskevalla ohjelmalla loukataan
suhteellisuusperiaatetta, luottamuksensuojan periaatetta ja syrjintikiellon periaatetta.

Kanne 23.1.2014 — USFSPEI v. neuvosto ja parlamentti
(Asia T-75/14)
(2014/C 194/34)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Union syndicale fédérale des services publics européens et internationaux (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat J.-
N. Louis ja D. de Abreu Caldas)

Vastaajat: Euroopan unionin neuvosto ja Euroopan parlamentti

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— ottamaan kanteen tutkittavaksi ja toteamaan sen perustelluksi

— tdmdén seurauksena kumoamaan 22.10.2013 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU, Euratom) N:
010232013 27, 32 ja 46 kohdan, 64 kohdan b alakohdan, 65 kohdan b alakohdan ja 67 kohdan b alakohdan

— velvoittamaan vastaajat maksamaan kantajalle symbolinen 1 euron korvaus aineettomasta vahingosta sekd korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vetoaa asetuksen (EU, Euratom) N:o 1023/2013 (') 27, 32 ja 46 kohdan, 64 kohdan b alakohdan, 65 kohdan
b alakohdan ja 67 kohdan b alakohdan lainvastaisuuteen siltd osin kuin niilli muutetaan erityisesti henkilostosddntojen
5 artiklaa (tehtdviaryhmin SC perustaminen), 6 artiklaa (urakehityksen vastaavuuden turvaamisen lakkauttaminen),
40 artiklan 2 kohtaa (henkilokohtaisista syistd myonnetyn virkavapaan rajoittaminen 12 vuoteen), 43 artiklan toista kohtaa
(mahdollisuus hoitaa hallintovirkamiehen tehtavid palkkaluokasta AST 5 alkaen AST:n sijasta), 44 artiklan 1 kohtaa (uudet
edellytykset ikilisien kertymiselle), 51 artiklaa (epdpitevyyttd koskeva menettely), 52 artiklaa (yksikon edun vuoksi
myonnettdvd virkavapaa), 77 artiklaa (1,8 prosentin elikekertymad) ja liitteessd VIII olevan 9 artiklan 2 kohtaa (varhaiselidke
ilman eldkkeen alentamista).
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Kantaja vetoaa kanteensa tueksi henkilostod edustavien jirjestojen ja lainsddtdjan valisen vuoden 2004 uudistusta koskevan
sopimuksen rikkomiseen muun muassa urakehityksen uudistamisen, lineaarisen urakehityksen periaatteiden ja urakehi-
tyksen vastaavuuden osalta.

Se vetoaa my0s perusoikeuskirjan 27 artiklan ja Euroopan sosiaalisen peruskirjan 21 artiklan rikkomiseen sekd saavutettuja
oikeuksia koskevan periaatteen, suhteellisuusperiaatteen ja syrjintikiellon periaatteen loukkaamiseen.

(") Euroopan unionin virkamiehiin sovellettavien henkilostosiantojen ja unionin muuhun henkilostoon sovellettavien palvelussuhteen
ehtojen muuttamisesta 22.10.2013 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU, Euratom) N:o 1023/2013 (EUVLL 287,

s. 15).
Kanne 24.3.2014 — Deza v. ECHA
(Asia T-189/14)
(2014/C 194/35)
Oikeudenkdyntikieli: tSekki
Asianosaiset

/////

Vastaaja: Euroopan kemikaalivirasto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan kemikaaliviraston 24.1.2014 tekemit pddtokset ilmoitusten AFA-C-0000004274-77-09/F,
AFA-C-0000004280-84-09/F, AFA-C-0000004275-75-09/F ja AFA-C-0000004151-87-08/F osalta

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa neljaian kanneperusteeseen.

1) Ensimmiinen kanneperuste, jonka mukaan asetuksen (EY) N:o 1049/2001 (') 4 artiklan 2 kohtaa yhdessi asetuksen
(EY) N:o 1907/2006 (%) 118 artiklan kanssa on rikottu ja oikeutta oikeutettujen kaupallisten etujen ja teollis- ja
tekijanoikeuksien suojaan on loukattu

— Kantaja vaittdd tastd, ettd riidanalainen pditos on ristiriidassa asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan kanssa
— tarkasteltuna yhdessd asetuksen N:o 1907/2006 118 artiklan kanssa —, koska kyseessi olevien tietojen
ilmaiseminen kolmannelle henkilolle johtaisi sen kaupallisten etujen ja teollis- ja tekijanoikeuksien suojan
laiminlyomiseen, ja ettei ole olemassa ylivoimaista yleistd etua kyseisten tietojen ilmaisemiseen ja ettei vastaaja edes
maininnut paatoksessadn, ettd tarve suojata kantajan kyseisid oikeuksia syrjaytettdisiin jonkinlaisella yleiselld edulla.

2) Toinen kanneperuste, jonka mukaan Euroopan unionin velvoitteita, jotka perustuvat TRIPS-sopimukseen, (*) on
laiminly6ty, ja luottamuksellisten tietojen suojaa koskevaan oikeuteen on puututtu.

— Kantaja viittdd tdstd, ettd riiddanalainen pditos on ristiriidassa Euroopan unionin niiden kansainvilisten velvoitteiden
kanssa, jotka perustuvat TRIPS-sopimuksen 39 artiklan 2 kohtaan, jonka mukaan sopimuspuolten on varmistettava,
ettd luonnollisilla henkil6illd ja oikeushenkiloilli on mahdollisuus estdad laillisesti heiddn valvonnassaan olevan
tiedon ilmaiseminen, hankkiminen tai kdyttdminen ilman heidin lupaansa muiden toimesta tavalla, joka on vastoin
rehellistd kaupallista kdytintod, niin kauan kuin a) tieto on salaista siind mielessd, ettd se ei ole kokonaisuudessaan tai
samanlaisina osina taikka osien yhdistelmdna sellaisten henkil6iden yleisessd tiedossa tai laillisin keinoin saatavissa,
jotka yleensi kisittelevat kyseista tietoa; b) tiedolla on kaupallista arvoa, koska se on salaista ja c) henkild, jolla on
laillisesti sellainen tieto hallussaan, on ryhtynyt riittavaksi katsottaviin toimenpiteisiin pitadkseen tiedon salassa.
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3) Kolmas kanneperuste, jonka mukaan Euroopan unionin velvoitteita, jotka perustuvat ihmisoikeuksien ja perus-
vapauksien suojaamiseksi tehdyn yleissopimuksen (Euroopan ihmisoikeussopimus) 8 artiklaan, on laiminlyoty ja
Euroopan unionin perusoikeuskirjan 17 artiklaa on rikottu ja tdstd johtuen omistusoikeuteen ja sen suojaan on
puututtu.

— Kantaja vaittdd tdssd yhteydessd, ettd riidanalaisella paitokselld rikotaan Euroopan ihmisoikeussopimuksen
8 artiklaa, kyseisen yleissopimuksen lisipoytakirjan 1 artiklaa ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan 17 artiklaa,
koska silld rajoitetaan kantajan oikeutta nauttia omaisuudestaan.

4) Neljas kanneperuste, jonka mukaan asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 3 kohtaa on rikottu.

— Kantajan mukaan riidanalaisella paitokselld rikotaan asetuksen N:o 1049/2001 4 artiklan 3 kohtaa, koska kyseessd
olevien tietojen ilmaisemisella vaarannettaisiin vakavasti Euroopan komission ja vastaajan paatoksentekomenettely
tehtdessd pditos asianomaisen aineen kéyttod koskevasta lupahakemuksesta, eikd kyseessd olevien tietojen
ilmaisemiseen ole olemassa ylivoimaista yleistd etua, eikd vastaaja edes maininnut paitoksessddn, ettd tarve suojata
kantajan kyseisid oikeuksia syrjaytettdisiin jonkinlaisella yleiselld edulla.

(") Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145, s. 43)

() Kemikaalien rekisteroinnisti, arvioinnista, lupamenettelyisti ja rajoituksista (REACH) ja Euroopan kemikaaliviraston perustamisesta,
direktiivin 1999/45/EY muuttamisesta sekd neuvoston asetuksen (ETY) N:o 793/93, komission asetuksen (EY) N:o 1488/94,
neuvoston direktiivin (ETY) N:o 769/79 ja komission direktiivien (ETY) N:o 155/91, (ETY) N:o 67/93, (ETY) N:o 105/93 ja (ETY) N:
0 21/2000 kumoamisesta 18.12.2006 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1907/2006 (EUVL L 396, s. 1)

()  Teollis- ja tekijinoikeuksien kauppaan liittyvistd nakokohdista 15.4.1994 tehty sopimus (TRIPS) (EUVL L 336, s. 214)

Kanne 4.4.2014 - Volkswagen v. SMHV (EXTRA)
(Asia T-216/14)
(2014/C 194/36)

Oikeudenkdyntikieli: saksa
Asianosaiset
Kantaja: Volkswagen AG (Wolfsburg, Saksa) (edustaja: asianajaja U. Sander)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) ensimmadisen valituslautakunnan
6.2.2014 tekemdn paidtoksen asiassa R 1788/2013-1

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "EXTRA” luokkiin 12, 28, 35 ja 37 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten — yhteison
tavaramerkiksi rekisteréintid koskeva hakemus nro 11769 155

Tutkijan pddatos: hakemuksen hylkddaminen
Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkdaminen

Kanneperusteet: asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen.
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Kanne 8.4.2014 — Mabrouk v. neuvosto
(Asia T-218/14)
(2014/C 194/37)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Karthago, Tunisia) (edustajat: asianajajat J. Farthouat, J.
Mignard ja N. Boulay sekd solicitor S. Crosby)

Vastagja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Tunisian tilanteen johdosta tiettyihin henkiloihin ja yhteisoihin kohdistuvista rajoittavista toimenpiteistd
annetun paatoksen 2011/72/YUTP muuttamisesta 30.1.2014 annetun neuvoston paitoksen 2014/49/YUTP (EUVL
L 28, s. 38) ja Tunisian tilanteen johdosta tiettyihin henkil6ihin, yhteis6ihin ja elimiin kohdistuvista rajoittavista
toimenpiteistd annetun asetuksen (EU) N:o 101/2011 tdytintoonpanosta 30.1.2014 annetun neuvoston tdytintoonpa-
noasetuksen (EU) N:o 81/2014 (EUVL L 28, s. 2) siltd osin kuin niitd sovelletaan kantajaan hinen Euroopan unionissa
olevien varojensa jaddyttamiseksi, ja

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, jolla kantaja viittdd, ettd vastaaja osallistuu riidanalaisten toimien antamisella Tunisiassa
suoritettavaan rikostutkintaan ja toimii niin ollen oikeusviranomaisena rikosoikeudellisessa asiayhteydessd ja ettd
oikeusperusteissa, joihin vastaaja tukeutuu, eli SEU 29 artiklassa ja SEUT 215 artiklan 2 kohdassa ei anneta vastaajalle
toimivaltaa sellaiseen toimintaan.

2) Toinen kanneperuste, jolla kantaja vaittad, ettd riidanalaiset toimet annettiin Tunisian oikeusviranomaisten avustamiseksi
eikd niistd syist4, joihin oikeusperusteiden valinnan tueksi oli vedottu, ja ettd tdstd syystd oikeusperustetta on sovellettu
virheellisesti.

3) Kolmas kanneperuste, jolla kantaja vetoaa a) sitd, ettd kantajan Euroopan unionissa olevien varojen ja Tunisiassa
suoritettavan tutkinnan kohteen vililld on yhteys, koskevaan ilmeiseen arviointivirheeseen, b) sité, ettd riidanalaisten
toimien perusteluosien sisdllolld voidaan oikeuttaa kantajan nimen siilyttdiminen niiden henkiloiden, joiden varat
jaadytetddn, luettelossa, koskevaan ilmeiseen arviointivirheeseen ja c) tosiseikastoa, jolla vastaaja pyrkii oikeuttamaan
riidanalaiset toimet, koskevaan ilmeiseen arviointivirheeseen.

4) Neljas kanneperuste, jolla kantaja viittdd, ettd hdnen puolustautumisoikeuksiaan ja perusoikeuksiaan, erityisesti
syyttomyysolettamaa, oikeutta tutustua ndyttoon, johon vastaaja tukeutuu kantajaa vastaan, oikeutta tulla kuulluksi,
tasavertaisuutta, oikeutta tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin, suhteellisuusperiaatetta ja omistusoikeutta, on loukattu.

5) Viides kanneperuste, jolla kantaja vetoaa perustelujen puutteellisuuteen.
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Kanne 11.4.2014 — Norma Lebensmittelfilialbetrieb v. SMHV - Yorma’s (Yorma Eberl)
(Asia T-229/14)
(2014/C 194/38)

Kannekirjelman kieli: saksa
Asianosaiset
Kantaja: Norma Lebensmittelfilialbetrieb Stiftung & Co. KG (Nuirnberg, Saksa) (edustaja: asianajaja A. Parr)
Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Yorma’s AG (Deggendorf, Saksa)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisdimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) neljannen valituslautakunnan 11.2.2014
asiassa R 532/2013-4 tekemdn paitoksen

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Yorma's AG

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki Yorma Eber] luokkiiin 3, 5, 21, 24, 25, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 40 ja 43
kuuluvia tavaroita ja palveluja varten — yhteison tavaramerkkihakemus nro 9 940 289

Sen tavaramerkin tai merkin haltija, johon vditemenettelyssi on vedottu: Kantaja

Tavaramerkki tai merkki, johon viitemenettelyssi on vedottu: Elinkeinotoiminnassa kdytetty kauppa- ja toiminimi sekd
kansallinen ja yhteison sanamerkki NORMA luokkiin 3, 5, 8, 9, 11, 16, 18, 21, 22, 23, 25, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35,
36, 38, 39, 41 ja 42 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkdiminen

Kanneperusteet:

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen

— Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 4 kohdan rikkominen.

Kanne 22.4.2014 — EEB v. komissio
(Asia T-250/14)
(2014/C 194/39)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: European Environmental Bureau (EEB) (Bryssel, Belgia) (edustajat: solicitor C. Stothers ja asianajajat M. van
Kerckhove ja C. Simphal)

Vastaaja: Euroopan komissio
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Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan komission 13.2.2014 tekeman implisiittisen paitoksen, joka asetuksen (EY) N:o 1049/2001 ()
8 artiklan 3 kohdan nojalla katsotaan hakemuksen hylkdamiseksi, jolla kieltdydyttiin saattamasta yleison saataville
kahden jdsenvaltion kanssa niiden kansallisista siirtymisuunnitelmista, joissa tietyille polttolaitoksille myonnettiin
vapautus uusista padstoarvoista vuosien 2016 ja 2020 vililld, kdytyd kirjeenvaihtoa tdydellisind ja muokkaamattomina
kopioina

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd vastaaja on lainvastaisesti vedonnut asetuksen (EY) N:o 1049/
2001 4 artiklan 2 kohdan ensimmiiseen luetelmakohtaan tilanteessa, jossa asetuksen (EY) N:o 1367/2006 (%) 6 artiklan
1 kohdassa sdddetty nimenomaisesti estdd sen.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd vastaaja on lainvastaisesti jittanyt tulkitsematta asetuksen (EY) N:
0 1049/2001 4 artiklassa sdddettyjd poikkeuksia suppeasti, kuten asetuksen (EY) N:o 1367/2006 6 artiklan 1 kohdassa
ja Arhusin yleissopimuksen 4 artiklan 4 kohdassa edellytetdin.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd vastaaja on lainvastaisesti kuullut kolmansia osapuolia asetuksen (EY)
N:o 1049/2001 4 artiklan 4 kohdan nojalla tilanteessa, jossa on ilmeistd, ettd asiakirja olisi tullut luovuttaa, ja
lainvastaisesti vedonnut tihin kuulemiseen pidentddkseen vastaamisaikaansa.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd vastaaja on lainvastaisesti jattanyt huomioimatta sen, mihin kunkin
asiakirjan osiin poikkeuksia voidaan soveltaa, sekd luovuttamatta muut asiakirjan osat asetuksen (EY) N:o 1049/2001
4 artiklan 6 kohdan nojalla.

5) Viides kanneperuste, joka perustuu siihen, ettd viivyttdessddn asiakirjojen luovuttamista vastaaja on lainvastaisesti
jattanyt huolehtimatta siitd, ettd yleiso voi varhaisessa vaiheessa ja tosiasiallisesti osallistua kansallisten siirtymasuunni-
telmien valmisteluun, muuttamiseen ja tarkistamiseen kaikkien vaihtoehtojen ollessa vield avoimia, kuten asetuksen (EY)
N:o 1367/2006 9 artiklassa edellytetdan.

(") Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145, s. 43).

()  Tiedon saatavuutta, yleison osallistumista paitoksentekoon sekid oikeuden saatavuutta ympiristoasioissa koskevan Arhusin
yleissopimuksen mdardysten soveltamisesta yhteison toimielimiin ja elimiin 6.9.2006 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetus (EY) N:o 1367/2006 (EUVL L 264, s. 13).

Kanne 18.4.2014 — Warenhandelszentrum v. SMHV - Baumarkt Max Bahr (NEW MAX)
(Asia T-254/14)
(2014/C 194/40)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset
Kantaja: Warenhandelszentrum Ltd. (Neu-Ulm, Saksa) (edustaja: asianajaja F. Hirschel)
Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG (Hampuri, Saksa)

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) ensimmadisen valituslautakunnan
29.1.2014 tekemdn péidtoksen asiassa R-2035/2012-1 ja rekister6imdin kantajan hakeman tavaramerkin
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— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: kuviomerkki, jossa on sanaosat "NEW MAX”, luokkiin 3, 5 ja 37 kuuluvia tavaroita ja palveluja
varten — rekisterdintihakemus nro 10 106 474

Sen tavaramerkin tai merkin haltija, johon viitemenettelyssi on vedottu: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG

Tavaramerkki tai merkki, johon vditemenettelyssi on vedottu: kuviomerkki, jossa on sanaosa "MAX”, luokkaan 35 kuuluvia
palveluja varten

Viiteosaston ratkaisu: vditteen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: vaiteosaston ratkaisun kumoaminen ja haetun tavaramerkin epdaminen kokonaisuudessaan

Kanneperusteet: kyseessi olevien tavaramerkkien vililld ei ole sekaantumisvaaraa

Kanne 24.4.2014 - Novomatic v. SMHV - Berentzen Mally Marketing plus Services (BLACK JACK
™)

(Asia T-257/14)
(2014/C 194/41)

Kannekirjelmdn kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Itdvalta) (edustaja: Rechtsanwalt W. Mosing)
Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH (Meerbusch, Saksa)

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— kumoamaan sisaimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) neljannen valituslautakunnan 18.2.2014
asiassa R 329/2012-4 tekemdn paitoksen silli seurauksella, ettdi SMHV:n on hylittava viite kokonaisuudessaan

tavaroiden jaftai merkkien vilisen samankaltaisuuden puuttumisen tai sekaannusvaaran puuttumisen vuoksi sekd
hyviksyttava yhteison tavaramerkin rekisterointi tavaramerkkihakemuksen nro 9 456 278 mukaisesti

— velvoittaa SMHV:n ja viitteen esittdjan, mikadli timad osallistuu kirjalliseen kasittelyyn, vastaamaan omista

oikeudenkiyntikuluistaan ja korvaamaan valitusmenettelystd sisimarkkinoiden harmonisointivirastossa (tavaramerkit
ja mallit) ja tdstd oikeudenkdynnistd kantajalle aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, joka sisiltdd sanaosan BLACK JACK TM, luokkiin 9, 28 ja 41 kuuluvia tavaroita ja
palveluja varten — yhteison tavaramerkkihakemus nro 9 456 278

Sen tavaramerkin tai merkin haltija, johon viitemenettelyssi on vedottu: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH

Tavaramerkki tai merkki, johon vditemenettelyssi on vedottu: Sana- ja kuviomerkki BLACK TRACK luokkiin 18, 25 ja 28
kuuluvia tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hylkddminen
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Valituslautakunnan ratkaisu: Viiteosaston ratkaisun kumoaminen ja tavaramerkkihakemuksen osittainen epddminen

Kanneperusteet: Asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan ja 75 artiklan rikkominen.

Kanne 22.4.2014 - Hansen v. SMHV (WIN365)
(Asia T-264/14)
(2014/C 194/42)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset
Kantaja: Robert Hansen (Miinchen, Saksa) (edustaja: asianajaja M. Piitz-Poulalion)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit) neljnnen valituslautakunnan asiassa R
908/2013-4 20.2.2014 antaman paitoksen

— velvoittamaan SMHV:n korvaamaan oikeudenkayntikulut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki:Sanamerkki WIN365 luokkiin 9, 35, 36, 38 ja 41 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten —
rekisteréintihakemus nro 11 513 851

Tutkijan pddtos: Rekisterdintihakemuksen osittainen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkdiminen

Kanneperusteet: Asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen

Kanne 23.4.2014 - Zehnder Group International v. SMHV - Stiebel Eltron (comfotherm)
(Asia T-267/14)
(2014/C 194/43)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset
Kantaja: Zehnder Group International AG (Granischen, Sveitsi) (edustaja: asianajaja J. Krenzel)
Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG (Holzminden, Saksa)

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— kumoamaan neljannen valituslautakunnan 21.2.2014 tekemin pdatoksen asiassa R 1318/2013-4

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Rekisterdity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomdksi julistamista on vaadittu: Sanamerkki "confotherm” luokkiin 9 ja 11
kuuluvia tavaroita varten — rekisterdintihakemus nro 8 859 472
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Yhteison tavaramerkin haltija: kantaja

Yhteison tavaramerkin mitittomaksi julistamista koskevan vaatimuksen esittdgjd: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG

Mitdttomdksi julistamista koskevan vaatimuksen perustelut: sanamerkki "KOMFOTHERM” luokkaan 11 kuuluvia tavaroita varten
Mitdttomyysosaston ratkaisu: mitdttoméksi julistamista koskevan vaatimuksen hyviksyminen

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: riidanalainen pddtos ei kestd ldhempai tarkastelua tavaroiden samankaltaisuuden toteamisen osalta

Kanne 30.4.2014 — Mabrouk v. neuvosto
(Asia T-277/14)
(2014/C 194/44)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Karthago, Tunisia) (edustajat: asianajajat J. Farthouat, J.
Mignard ja N. Boulay sekd solicitor S. Crosby)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— toteamaan, ettd vastaaja on rikkonut SEUT 265 artiklaa, koska se ei ole noudattanut kantajan 17.1.2014 esittdimai
vaatimusta, jonka neuvosto myontida vastaanottaneensa, antaa tille tiedoksi néytto, jonka perusteella hinen Euroopan
unionissa olevat varansa on jaddytetty, ja

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantaja vetoaa yhteen kanneperusteeseen.

Kantaja vdittdd, ettd vastaajalla on lakisddteinen velvollisuus antaa kantajalle tiedoksi néytto, jonka perusteella se on
jaadyttanyt kantajan varat, ja ettd koska vastaajaa on asianmukaisesti vaadittu esittimdan naytto, sen olisi tullut toimia niin.
Vastaaja ei ole kuitenkaan antanut ndyttoa tiedoksi eikd kieltdytynyt siitd, joten se on rikkonut SEUT 265 artiklaa.

Kanne 29.4.2014 — Andriy Portnov v. neuvosto
(Asia T-290/14)
(2014/C 194/45)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: Andriy Portnov (Kiova, Ukraina) (edustaja: asianajaja M. Cessieux)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset
Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta
— ottamaan kanteen tutkittavaksi

— kumoamaan Ukrainan tilanteen johdosta tiettyihin henkiloihin, yhteisoihin ja elimiin kohdistettavista rajoittavista
toimenpiteistd 5.3.2014 annetun neuvoston asetuksen (EU) N:o 208/2014
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— kumoamaan Ukrainan tilanteen johdosta tiettyihin henkil6ihin, yhteisoihin ja elimiin kohdistettavista rajoittavista
toimenpiteistd 5.3.2014 annetun neuvoston paitoksen 2014/119/YUTP

— velvoittamaan Euroopan unionin neuvoston korvaamaan oikeudenkédyntikulut unionin yleisen tuomioistuimen
tyGjarjestyksen 87 ja 91 artiklan mukaisesti.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste koskee unionin oikeuden perusperiaatteissa taattujen ja Euroopan unionin perusoikeus-
kirjan 47 artiklassa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 ja 13 artiklassa ilmaistujen puolustautumisoikeuksien ja
tehokkaita oikeussuojakeinoja koskevan oikeuden loukkaamista.

2) Toinen kanneperuste koskee riidanalaisten toimien perustelujen puutteellisuutta.

3) Kolmas kanneperuste koskee paitoksen N:o 2014/119/YUTP 1 artiklassa ja asetuksen (EU) N:o 208/2014 neljannessi
perustelukappaleessa ilmaistun seuraamusten médrddmistd koskevan perusteen noudattamatta jittdmista.

4) Neljas kanneperuste koskee tosiseikkoja koskevaa virhettd, silli Portnoviin ei kohdistunut riidanalaisten toimien
antamisajankohtana Ukrainassa rikostutkintaa sellaisista teoista, joihin neuvosto hinen osaltaan viittaa.

5) Viides kanneperuste koskee omaisuudensuojaa koskevan perusoikeuden, joka on Euroopan unionin perusoikeuskirjan
17 artiklassa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen lisipoytikirjassa N:o 1 olevassa 1 artiklassa suojattu unionin
oikeuden perusperiaate, loukkaamista.

Kanne 5.5.2014 - Seca Benelux ym. v. parlamentti
(Asia T-311/14)
(2014/C 194/46)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantajat: Seca Benelux SPRL (Bryssel, Belgia), Groupe Seca SA (Valenciennes, Ranska) ja Seca Ingénierie SAS (Valenciennes)
(edustaja: asianajaja E. van Nuffel d’'Heynsbroeck)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Vaatimukset
Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta
— kumoamaan parlamentin 21.2.2014 tekemin paatoksen, jolla oli hylatty kantajien tarjous hankintamenettelyssd, jonka

kohteena oli tuki Strasbourgissa sijaitsevien Euroopan parlamentin rakennusten teknistd johtamista varten
(tarjouspyynt6 nro INLO.AO-2013-003-STR-UGIMS-03), sekid pdaitetty tehdd sopimus toisen tarjoajan kanssa

— ennen asian ratkaisemista velvoittamaan parlamentin toimittamaan seuraavat asiakirjat:

— luettelo toisen tarjoajan kolmen viime vuoden aikana toimittamista tirkeimmistd samankaltaisista palveluista sekd
tiedot niiden arvoista, ajankohdista ja julkisista tai yksityisistd toimeksiantajista

— asiakirja tai asiakirjat, jotka todistavat toisen tarjoajan palvelun suorittamisesta vastaavien henkildiden koulutuksen
ja ammatillisen pitevyyden ja joihin sisiltyy teknisten eritelmien sivuilla 11-27 vaaditut tiedot, pakollisesta
tutustumiskdynnistd laadittuun poytakirjaan sisiltyvit tiedot sekd vastaukset tarjoajien kysymyksiin
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— asiakirja tai asiakirjat, jotka todistavat parlamentin todella varmistaneen, ettd kaikki sen vastaanottamat toisen
tarjoajan palvelun suorittamisesta vastaavien henkildiden koulutuksen ja ammatillisen patevyyden osoittavat
asiakirjat ovat olleet hankinta-asiakirjoissa ja erityisesti teknisten eritelmien sivuilla 11-27 asetettujen vaatimusten,
pakollisesta tutustumiskdynnistd laadittuun poytakirjaan sisiltyvien tietojen sekd tarjoajien kysymyksiin annettujen
vastausten mukaisia

— velvoittaa parlamentin korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Kanteensa tueksi kantajat vetoavat kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmiinen kanneperuste, joka perustuu valintaperusteiden tarkistamatta jittimiseen asetuksen N:o 966/2012 ()
110 artiklan 1 kohdan ja delegoidun asetuksen N:o 12682012 (%) 148 artiklan, hankinta-asiakirjojen ja hyvin
hallinnon periaatteen vastaisesti.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu ilmeiseen virheeseen tarjoajien teknisen suorituskyvyn arvioinnissa asetuksen N:
0 966/2012 110 artiklan 1 kohdan, delegoidun asetuksen N:o 1268/2012 146 artiklan 2 kohdan ja 148 artiklan ja
hankinta-asiakirjoissa vahvistettujen sddntojen sekd hyvin hallinnon periaatteen ja tarjoajien yhdenvertaisen kohtelun
periaatteen vastaisesti.

(*)  Unionin yleiseen talousarvioon sovellettavista varainhoitosdnnéistd ja neuvoston asetuksen (EY, Euratom) N:o 1605/2002
kumoamisesta 25.10.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU, Euratom) N:o 966/2012 (EUVL L 298, s. 1).

()  Unionin yleiseen talousarvioon sovellettavista varainhoitosdinnoisti annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU,
Euratom) N:o 966/2012 soveltamissddnnoistd 29.10.2012 annettu komission delegoitu asetus (EU) N:o 1268/2012 (EUVL L 362,

s. 1).
Kanne 28.4.2014 - Federcoopesca ym. v. komissio
(Asia T-312/14)
(2014/C 194/47)
Oikeudenkdyntikieli: italia
Asianosaiset

Kantajat: Federazione Nazionale delle Coopertative della Pesca (Federcoopesca) (Rooma, Italia), Associazione Lega Pesca
(Rooma) ja AGCI AGR IT AL (edustajat: asianajajat L. Caroli ja S. Ventura)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset
Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan 6.12.2013 annetun komission pditoksen, jolla otettiin kadyttoon toimintaohjelma kalastuksen valvontaa
koskevassa Italian jarjestelmédssd olevien puutteiden korjaamiseksi (Action plan — C(2013) 8635 final) ja etenkin
kyseisen paidtoksen liitteend olevan action planin 13, 15, 16 ja 17 kohta,

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Riidanalaisella paitokselld pyritddn korjaamaan puutteet, joita kantajien mukaan oli havaittu, kun Italian viranomaiset
sovelsivat yhteistd kalastuspolitiikkaa koskevia sddntojd.

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat neljadn kanneperusteeseen.
1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu perustelujen puuttumiseen tai riittiméttomyyteen

— Tassd suhteessa vitetddn, ettd riidanalainen paitos on annettu, jotta yhteisen kalastuspolitiikan tiettyjen normien
soveltamisessa havaittuihin muutamiin sddntojenvastaisuuksiin olisi voitu puuttua. Nditd sddnt6jenvastaisuuksia ei
kuitenkaan ilmoiteta kyseisessd toimessa, joten sen antamiseen johtanutta loogista prosessia ei voida yksiloida.
Tallainen patemittomyysperuste on sitdkin painavampi, silld kyseisilld toimilla poiketaan unionin aikaisemmista
toimista.
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2) Toinen kanneperuste, joka perustuu perussopimusten ja niiden soveltamista koskevien sdintojen rikkomiseen.

— Taltd osin viitetddn, ettd riidanalaisessa pddtoksessd on virhe, koska silld rikotaan perussopimuksia ja asetuksen N:
0 12242009 102 artiklan 4 kohtaa ja koska komissiolla ei ollut toimivaltaa antaa sitd. Silld ei pyritd vahvistamaan
valvontajarjestelmad, vaan siind asetetaan sellaisia uusia velvollisuuksia, joista ei maaratd primaarioikeudessa ja jotka
ovat suorastaan ristiriidassa viimeksi mainitun kanssa.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu syrjintdkiellon periaatteen, kohtuullisuusperiaatteen ja suhteellisuusperiaatteen
loukkaamiseen

— Taltd osin viitetddn, ettd riidanalaisella paatokselld loukataan kansalaisuuteen perustuvan syrjinnin kieltoa, koska
siind asetetaan uusia tiukempia velvollisuuksia italialaisille kalastajille. Toimenpiteet eivit selvistikddn ole missddn
kohtuullisessa yhteydessd haluttuun tavoitteeseen ja ne ovat sisdisesti kohtuuttomia ja suhteettomia, koska
kalastajille asetettujen velvollisuuksien ja paitoksen tavoitteen toteuttamisen vililli ei voida havaita olevan
minkéddnlaista yhteyttd.

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu vakavia rikkomuksia koskevan jirjestelmin ja etenkin asetuksen N:o 1224/2009
92 artiklan lainvastaisuuteen sekd seuraamuksen porrastettavuuden ja oikeasuhteisuuden periaatteen loukkaamiseen.

— Tissd suhteessa viitetddn, ettd riidanalaisessa paitoksessd saddetddn asetuksen N:o 1224/2009, jossa vahvistetaan
porrastettu seuraamusjirjestelmd, vastaisesti, ettd kalastuslisenssin voimassaolo keskeytetddn automaattisesti, kun
kyse on vakavasta rikkomuksesta, ja ettd se peruutetaan pysyvisti, jos rikkominen uusitaan. Ndin kyseiselld
paitokselld korvataan asetuksen sddnnot toisenlaisella ankarammalla automaattisia ja peruuttamattomia
seuraamuksia koskevalla jdrjestelmalld. Action planissa mdairdtty rangaistusjirjestelmd ndyttad lisdksi olevan
vakavasti ristiriidassa seuraamuksen porrastettavuuden periaatteen ja sen periaatteen kanssa, jonka mukaan
seuraamuksen on oltava oikeassa suhteessa rikkomisen vakavuuteen ndhden, sekd seuraamuksen henkilokohtai-
suuden periaatteen kanssa, koska sitd sovelletaan kalastuslisenssin haltijaan siitd riippumatta, kuka on syyllistynyt
rikkomiseen.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 9.4.2014 — Al-Agsa v. neuvosto
(Asia T-276/08) ()
(2014/C 194/48)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Kolmannen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 236, 13.9.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiridys 9.4.2014 — Al-Agsa v. neuvosto
(Asia T-503/11) ()
(2014/C 194/49)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Kolmannen jaoston puheenjohtajan maaraykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 347, 26.11.2011.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 7.5.2014 — Adler Mode v. SMHV - Cluett, Peabody
(Fairfield)

(Asia T-139/12) ()
(2014/C 194/50)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Yhdeksinnen jaoston puheenjohtajan mairiykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

()  EUVL C 165, 9.6.2012.
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Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 30.4.2014 — Visa Europe v. komissio
(Asia T-447/12) ()
(2014/C 194/51)
Oikeudenkdayntikieli: englanti

Neljannen jaoston puheenjohtajan médrdykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 379, 8.12.2012.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 28.4.2014 - Deweerdt ym. v. tilintarkastustuomioistuin
(Asia T-132/13) ()
(2014/C 194/52)

Oikeudenkdyntikieli: ranska
Toisen jaoston puheenjohtajan méardykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.
() EUVL C 123, 27.4.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 28.4.2014 — Omega v. SMHV — Omega Engineering (Q
OMEGA)

(Asia T-175/13) ()
(2014/C 194/53)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Toisen jaoston puheenjohtajan méardykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(") EUVL C 147, 25.5.2013.

Unionin yleisen tuomioistuimen méiriys 11.4.2014 — Serco Belgium ym. v. komissio
(Asia T-644/13) ()
(2014/C 194/54)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Neljannen jaoston puheenjohtajan méardykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

()  EUVL C 24, 25.1.2014.

Unionin yleisen tuomioistuimen méirdys 5.5.2014 — Volkswagen v. SMHV (StartUp)
(Asia T-156/14) ()
(2014/C 194/55)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Kahdeksannen jaoston puheenjohtajan maaraykselld asia on poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 135, 5.5.2014.
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VIRKAMIESTUOMIOISTUIN

Virkamiestuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 14.5.2014 - Alexandrou v. komissio
(Asia F-140/12) (")

(Henkilosto — Avoin kilpailu EPSO/AD/231/12 — Oikeus saada tutustua asiakirjoihin — Sellaisen
uudistetun pyynnon hylkddminen, joka koskee oikeutta saada tutustua alkukarsintakokeissa esitettyihin
monivalintakysymyksiin)

(2014/C 194/56)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Christodoulos Alexandrou (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja: asianajaja R. Duta)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Eggers ja G. Gattinara)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota hylkddva vastaus, joka annettiin kantajan komissiolle esittimaan uudistettuun pyynt66n saada tutustua
erdisiin kysymyksiin, joita kantajalle esitettiin avoimen kilpailun EPSO/AD/230 231/12 esivalintamenettelyssd

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Christodoulos Alexandrou vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnet velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission
oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 26, 26.1.2013, 5. 76.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 14.5.2014 — Delcroix v. EUH
(Asia F-11/13) (")

(Henkildsté — Virkamies — Euroopan ulkosuhdehallinto (EUH) — Kolmannessa maassa olevan
edustuston pidllikko — Siirto EUH:n pditoimipaikkaan — Edustuston pddllikon tehtivin ennenaikainen
lakkaaminen)

(2014/C 194/57)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Nicola Delcroix (Bryssel, Belgia) (edustajat: aluksi asianajajat D. Abreu Caldas, A. Coolen, E. Marchal ja S. Orlandi,
sitten asianajajat D. Abreu Caldas, J.-N. Louis ja S. Orlandj)

Vastaaja: Euroopan ulkosuhdehallinto (EUH) (asiamichet: aluksi R. Metsola ja S. Marquardt, sitten S. Marquardt)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamisvaatimus pddtoksestd, jolla kantaja siirrettiin Euroopan ulkosuhdehallinnon (EUH) pdatoimipaikkaan sijoitettuun
virkaan ja hinelle EU:n edustustoon Djiboutissa sijoitettuun tehtdvdan annettu mairdys lakkautettiin.
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Tuomiolauselma
1) Kumotaan 8.3.2012 pdivatylld kirjeelld tiedoksi annettu pdatds, jolla Nicola Delcroix siirrettiin Euroopan ulkosuhdehallinnon

padtoimipaikkaan ja hdnelle Euroopan unionin Djiboutin tasavallassa olevan edustuston pddllikin tehtdvidn annettu mddrdys siten
lakkautettiin ennenaikaisesti.

2) Euroopan ulkosuhdehallinto vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Nicola Delcroixn
oikeudenkdyntikulut.

()  EUVL C 123, 27.4.2013, s. 29.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 14.5.2014 — Cocco v. komissio
(Asia F-17/13) (1)

(Henkilosto — Sopimussuhteinen toimihenkilé — Palvelukseen ottaminen —
Kiinnostuksenilmaisupyynté EPSO/CAST/02/2010)

(2014/C 194/58)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Patricia Cocco (Hunting, Ranska) (edustajat: asianajajat A. Salerno ja B. Cortese)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: C. Berardis-Kayser ja G. Berscheid)

Oikeudenkiynnin kohde

Paitoksen, jolla komissio hylkisi OIL:n esittimidn pyynnon ottaa kantaja palvelukseen, kumoamista koskeva vaatimus

Tuomiolauselma

1) Euroopan komission 25.4.2012 tekemd pddtos, jolla kieltaydyttiin ottamasta Patricia Cocco palvelukseen tehtdvaryhmdn III
sopimussuhteisena toimihenkilond, kumotaan.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Euroopan komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Patricia Coccon oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 123, 27.4.2013, s. 30.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto) 14.5.2014 - Alexandrou v. komissio
(Asia F-34/13) ()

(Henkilosto — Avoin kilpailu — Kilpailuilmoitus EPSO/AD/231/12 — Piitos olla hyviksymiitti
kantajaa arviointiin — Oikeus saada tutustua asiakirjoihin)

(2014/C 194/59)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Christodoulos Alexandrou (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja: asianajaja R. Duta)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Eggers ja G. Gattinara)
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Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus kumota kilpailun EPSO/AD/231/12 valintalautakunnan pddtos olla hyviksymattd kantajaa kyseisen kilpailun
arviointiin

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.
2) Christodoulos Alexandrou vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja hdnet velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission
oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 207, 20.7.2013, s. 58.

Virkamiestuomioistuimen méiriys (kolmas jaosto) 8.5.2014 — A v. komissio
(Asia F-50/13) (")

(Henkilosté — Sosiaaliturva — Tyétapaturma tai ammattitauti — Henkilostosddntdjen 73 artikla —
Pysyvii osittainen tyGkyvyttomyys — Korvausvaatimus — Tutkittavaksi ottamisen edellytysten selvi
puuttuminen)

(2014/C 194/60)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: A (edustajat: asianajajat B. Cambier ja A. Paternostre)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamies: V. Joris, avustajanaan asianajaja C. Mélotte)
Oikeudenkiynnin kohde

Sen komission pditoksen, jolla ratkaistaan kantajan henkilostosddntjen 90 artiklan 1 kohdan perusteella esittima
taydentdvd korvausvaatimus, jossa tdmd vaatii tdysimddrdistd korvausta ammattitaudistaan aiheutuneista aineellisista
vahingoista ja henkisestd kdrsimyksestd sekd lukuisista sddntojenvastaisuuksista, joita on liittynyt hanen henkilostosddntojen
73 artiklan perusteella esittimansd vaatimuksen tutkimiseen, kumoamista koskeva vaatimus.

Miiraysosa

1) Kanne jatetidn tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvdsti puuttuvat.

2) Osapuolet vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 207, 20.7.2013, s. 63.
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