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Unionin tuomioistuin

Asia C-409/06: Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010 (Verwaltungsgericht Kolnin
(Saksa) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Winner Wetten GmbH v. Biirgermeisterin der Stadt
Bergheim (EY 43 ja EY 49 artikla — Sijoittautumisvapaus — Palvelujen tarjoamisen vapaus —
Osavaltion tasolla julkisen monopolin tehtdviksi annettu urheiluvedonlyontien jirjestiminen —
Bundesverfassungsgerichtin ratkaisu, jonka mukaan tillaiseen monopoliin liittyvd sddnndsto on risti-
riidassa Saksan perustuslain kanssa mutta jossa kuitenkin pidetddn timd sddnnostd voimassa siirty-
mdéajan, jotta se voidaan saattaa perustuslain mukaiseksi — Unionin oikeuden ensisijaisuuden periaate
— Tiamintyyppisen siirtymaajan hyviksyttivyys ja mahdolliset edellytykset, kun asianomainen
kansallinen sdannosto on ristiriidassa myos EY 43 ja EY 49 artiklan kanssa) ........................

Asia C-290/07 P: Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 2.9.2010 — Euroopan
komissio v. Scott SA, Département du Loiret ja Ranskan tasavalta (Muutoksenhaku — Valtiontuet —
Suunnittelu- ja kehitystoiden kohteena olleen maa-alueen hintaetu — Markkina-arvon madrittdiminen
— Muodollinen tutkintamenettely — Asetus (EY) N:o 659/1999 — Velvollisuus tutkia asia huolellisesti
ja puolueettomasti — Komission harkintavallan laajuus — Kustannuksiin perustuva laskentatapa —
Tuomioistuinten harjoittaman valvonnan laajuus) ............. ... i

Yhdistetyt asiat C-316/07, C-358/07 a C-360/07, C-409/07 ja C-410/07: Unionin tuomioistuimen
tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010 (Verwaltungsgericht Giefenin ja Verwaltungsgericht Stuttgartin (Saksa)
esittdmd ennakkoratkaisupyynt6) — Markus Stof (C-316/07), Avalon Service Online Dienste GmbH
(C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel (C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH
(C-358/07), SOBO Sport & Entertainment GmbH (C-359/07) ja Andreas Kunert (C-360/07) v. Wette-
raukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07) ja Land Baden Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07,
C-360/07) (EY 43 ja EY 49 artikla — Sijoittautumisvapaus — Palvelujen tarjoamisen vapaus —
Osavaltiotasolla julkisen monopolin tehtdviksi annettu urheiluvedonlyontien jirjestiminen — Tavoite
ehkiistd kansalaisten houkuttelemista tuhlaamaan liiallisesti pelitoimintaan ja torjua peliriippuvuutta —
Oikeasuhteisuus — Rajoitus, jolla on todella pyrittivd vihentimain pelitilaisuuksia ja rajoittamaan
onnenpelitoimintaa johdonmukaisesti ja jirjestelmillisesti — Monopolin haltijan toteuttama ja arpa-
jaisiin osallistumiseen kannustava mainonta — Yksityisten toimijoiden mahdollisuus tarjota muita
onnenpeleji — Muiden onnenpelien tarjonnan laajentaminen — Toisessa jdsenvaltiossa myonnetty
lupa — Vastavuoroisen tunnustamisen velvollisuutta ei ole) ................... ...,
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2010/C 28816

2010/C 288/17
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Asia C-46/08: Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010 (Schleswig Holsteinisches
Verwaltungsgerichtin (Saksa) esittdimd ennakkoratkaisupyyntd) — Carmen Media Group Ltd v. Land
Schleswig-Holstein ja Innenminister des Landes Schleswig-Holstein (EY 49 artikla — Palvelujen
tarjoamisen vapaus — Sellaisen Gibraltarilla myonnetyn luvan haltija, joka oikeuttaa ottamaan
vastaan urheiluvedonlyontejd yksinomaan ulkomailla — Osavaltiotasolla julkisen monopolin tehtaviksi
annettu urheiluvedonlyontien jirjestiminen — Sen ehkiisyn, ettd kansalaisia houkutellaan tuhlaamaan
lijallisesti pelitoimintaan, ja peliriippuvuuden torjunnan tavoite — Oikeasuhteisuus — Rajoitus, jolla on
todella pyrittavd vihentdméddn pelitilaisuuksia ja rajoittamaan onnenpelitoimintaa johdonmukaisesti ja
jarjestelmillisesti — Yksityisten toimijoiden mahdollisuus tarjota muita onnenpeleja — Lupamenettely
— Toimivaltaisen viranomaisen harkintavalta — Internetin vilitykselld tapahtuvan onnenpelien
tarjonnan kielto — Siirtymédtoimenpiteet, joilla tiettyjen toimijoiden sallitaan valiaikaisesti tarjota
tallaisia PEleji) . ... oo e

Asia C-64/08: Unionin tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto) 9.9.2010 (Landesgericht Linzin (Itdvalta)
esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — rikosoikeudenkdynti Ernst Engelmannia vastaan (Palvelujen
tarjoamisen vapaus — Sijoittautumisvapaus — Kansallinen sdannosto, jolla perustetaan onnenpelien
jarjestamistd pelikasinoissa koskeva toimilupajirjestelmd — Se, ettd toimiluvan voivat saada vain osake-
yhti6t, joiden kotipaikka on kyseisen jdsenvaltion alueella — Kaikkien toimilupien my6ntdminen ilman
kilpailuttamista) . ....... ..o

Asia C-399/08 P: Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 2.9.2010 — Euroopan
komissio v. Deutsche Post AG, Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste eV, UPS
Europe NV[SA ja Saksan liittotasavalta (Muutoksenhaku — EY 87 artikla — Jdsenvaltioiden
myontdmdt valtiontuet — Saksan liittotasavallan toimet Deutsche Post AG:n hyviksi — EY 86
artikla — Yleisiin taloudellisiin tarkoituksiin liittyvdt palvelut — Ovelta ovelle -pakettipalvelujen
alalla harjoitetusta tappiollisesta myyntipolitiikasta aiheutuneiden lisdkustannusten korvaaminen —
Edun olemassaolo — Komission kiyttimai tarkastamismenetelmd — Selvitysvastuu — EY 230 artikla
— Unionin yleisen tuomioistuimen harjoittaman tuomioistuinvalvonnan laajuus) ....................

Asia C-453/08: Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 2.9.2010 (Symvoulio tis Epikrateiasin
(Kreikka) esittdimd ennakkoratkaisupyyntd) — Panagiotis 1. Karanikolas, Valsamis Daravanis, Georgios
Kouvoukliotis, Panagiotis Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Konstantinos Emmanouil, Ioannis Anasoglou,
Pantelis A. Beis, Dimitrios Chatziandreou, loannis Zaragkoulias, Christos I. Tarampatzis, Triantafyllos
K. Mavrogiannis, Sotirios Th. Liotakis, Vasileios Karampasis, Dimitrios Melissidis, loannis V. Kleovoulos,
Dimitrios L. Patsakos, Theodoros Fourvarakis, Dimitrios K. Dimitrakopoulos ja Synetairismos Paraktion
Alieon Kavalas v. Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon ja Nomarchiaki Aftodioikisi Dramas,
Kavalas, Xanthis (Yhteinen kalastuspolitiikka — Kalastus Vilimerelld — Asetus (EY) N:o 1626/94 — 1
artiklan 2 ja 3 kohta — Tietyntyyppisten pyydysten kiyttokielto — Ennen kyseisen asetuksen
voimaantuloa toteutetut lisitoimenpiteet tai toimenpiteet, jotka ylittdvat tdiméan asetuksen vdhimmadis-
vaatimukset — Voimassaolon edellytykset) ........ ...

Asia C-66/09: Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 2.9.2010 (Lietuvos Auksciausiasis
Teismasin (Liettuan tasavalta) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Kirin Amgen, Inc. v. Lietuvos
Respublikos valstybinis patenty biuras (Patenttioikeus — Ladkevalmisteet — Asetus (ETY)
Nio 1768/92 — 7 ja 19 artikla ja 19 a artiklan e alakohta — Lidkkeiden lisisuojatodistus —
Médrdaika lisdsuojatodistusta koskevan hakemuksen jattdmiseksi) ...
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2010/C 288/19

2010/C 288/20

2010/C 288/21

2010/C 28822

2010/C 288/23

2010/C 288)24

2010/C 288/25
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Asia C-254/09 P: Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 2.9.2010 — Calvin Klein
Trademark Trust v. sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) ja Zafra Marro-
quineros SL (Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Sanamerkki CK CREACIONES KENNYA
— Yhteison tavaramerkiksi rekisteroidyn kuviomerkin CK Calvin Klein ja kansallisten tavaramerkkien
CK haltijan tekema vidite — Viitteen hylkddminen) ............ ... ... i

Asia C-265/09 P: Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto) 9.9.2010 — sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) v. BORCO-Marken-Import Matthiesen GmbH &
Co. KG (Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Hakemus kuviomerkin ‘o’ rekisterdimiseksi —
Ehdottomat hylkéysperusteet — Erottamiskyky — Yksittdisestd kirjaimesta muodostuva tavaramerkki)

Asia C-440/07 P: Unionin tuomioistuimen mdaardys 9.6.2010 — Euroopan komissio v. Schneider
Electric SA, Saksan liittotasavalta ja Ranskan tasavalta (Muutoksenhaku — Valituksenalaisen tuomion
osittainen kumoaminen — Ratkaisukelpoinen asia — Sopimussuhteen ulkopuolinen yhteisén vastuu —
Vahingon arvioiftl) ... ...ttt

Yhdistetyt asiat C-286/09 ja C-287/09: Unionin tuomioistuimen maardys (seitsemds jaosto) 9.7.2010
(Corte d’appello di Roman (Italia) esittima ennakkoratkaisupyyntd) — Luigi Ricci (C-286/09) ja Aduo
Pisaneschi (C-287/09) v. Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS) (Tyojdrjestyksen 104 artiklan
3 kohdan ensimmiinen alakohta — Virkamiehet — Vanhuuselike — Vakuutuskausien karttuminen —
Henkilostosddntojen VI liitteen 11 artikla — Euroopan yhteisojen palveluksessa oltujen kausien
huomioon ottaminen — EY 10 artikla) ......... ... i

Asia C-298/09: Unionin tuomioistuimen méirdys (kuudes jaosto) 16.6.2010 (FSvdrosi Birdsag
Gazdasagi Kollégiuman (Unkarin tasavalta) esittiméd ennakkoratkaisupyyntd) — RANI Slovakia s.r.o.
v. Hankook Tire Magyarorszdg Kft (Tyojarjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmadinen alakohta —
Euroopan unioniin liittyminen — Palvelujen tarjoamisen vapaus — Direktiivi 96/71/EY — Palvelujen
tarjoamisen yhteydessd tapahtuva tyontekijoiden ldhettdiminen tyohon toiseen jdsenvaltioon — Tila-
pdistd tyovoimaa valittavd yritys — Vaatimus, jonka mukaan yritykselli on oltava kotipaikka siind
jasenvaltiossa, jossa palvelu SUOTItEtaan) ...............oiiiiiiieiiie it

Asia C-312/09: Unionin tuomioistuimen mdiirdys (seitsemis jaosto) 17.6.2010 (Anotato Dikastirio
Kyprou (Kyproksen tasavalta) esittimd ennakkoratkaisupyyntd) — Giorgos Michalias v. Christina A.
lIoannou-Michalia (Tyojarjestyksen 104 artiklan 3 kohdan toinen alakohta — Asetus (EY)
N:o 1347/2000 — 2, 42 ja 46 artikla — Oikeudellinen yhteisty6 yksityisoikeudellisissa asioissa —
Toimivalta avioliittoa koskevissa asioissa — Valtion liittyminen Euroopan unioniin — Ennen liittymista
vireille pantu avioero-oikeudenkiynti — Asetuksen (EY) N:o 1347/2000 ajallinen soveltamisala) .. ...

Asia C-350/09 P: Unionin tuomioistuimen mdaardys 12.5.2010 — Centre de promotion de I'emploi par
la micro-entreprise (CPEM) v. Euroopan komissio (Muutoksenhaku — Euroopan sosiaalirahasto —
Rahoitustuki — POIStaminen) ...............iiiiit e

Asia C-358/09 P: Unionin tuomioistuimen mdardys 1.7.2010 — DSV Road NV v. Euroopan komissio
(Muutoksenhaku — Tullikoodeksi — Thaimaasta perdisin olevien diskettien tuonti — Tuontitullien
kantaminen jalkitullauksin — Tuontitullien peruuttamista koskeva vaatimus) ........................
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2010/C 28831

2010/C 288/32

2010/C 28833

2010/C 288/34

2010/C 28835
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Asia C-381/09: Unionin tuomioistuimen mairdys (seitsemds jaosto) 7.7.2010 (Corte suprema di cassa-
zionen (Italia) esittdmd ennakkoratkaisupyyntd) — Gennaro Curia v. Ministero dellEconomia e delle
Finanze ja Agenzia delle Entrate (Ty6jrjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmdinen kohta — Kuudes
arvonlisdverodirektiivi — Soveltamisala — Vapautukset arvonlisiverosta — 13 artiklan B kohdan d
alakohdan 1 alakohta — Luottojen mydntidminen, vilitys ja luoton hallinnointi — Koronkiskontalainat
— Kansallisen lainsddddnnon mukaan lainvastainen toiminta) .......................ccooiiiiiia....

Asia C-448/09 P: Unionin tuomioistuimen mdardys (viides jaosto) 30.6.2010 — Royal Appliance
International GmbH v. sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) ja BSH Bosch
und Siemens Hausgerdte GmbH (Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Asetus (EY) N:o 40/94

— 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Aikaisempi tavaramerkki “"sensixx” — Sanamerkki "Centrixx” —
Suhteellinen hylkdysperuste — Sekaannusvaara — Aikaisempaa tavaramerkkid koskeva menettdmis-
vaatimus — Kansallisissa tuomioistuimissa vireilld oleva oikeusriita — Vaatimus kasittelyn lykkaa-

misestd ensimmdisen oikeusasteen tUOMIOISTUIMESSA) . ... ... 'ou'ir ittt e e e

Asia C-498/09 P: Unionin tuomioistuimen mdaardys 10.6.2010 — Thomson Sales Europe v. Euroopan
komissio (Muutoksenhaku — Tullikoodeksi — Tullien peruuttaminen — Tullien kantamatta jattiminen
jalkitullauksin — Polkumyyntitullit — Ilmeisen huolimattomuuden puuttuminen — Sdintelyn moni-
tahoisuus — Ammatillinen kokemus — Toimijan huolellisuus — Thaimaassa valmistetut viritelevisiot
— KannekelpoiSet TOIMEL) ... ...ttt ettt ettt ettt

Asia C-352/10: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Audiencia Provincial de Oviedo (Espanja) on esittanyt
13.7.2010 — Angel Lorenzo Gonzdlez Alonso v. Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y
Reaseguros S A E ... ..

Asia C-360/10: Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Rechtbank van eerste aanleg te Brussel (Belgia) on
esittdnyt 19.7.2010 — Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers (Sabam) v.
NEtl0g NV

Asia C-363/10: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunal Judicial de Pévoa de Lanhoso (Portugali) on
esittdnyt 21.7.2010 — Maria de Jesus Barbosa Rodrigues v. Companhia de Seguros Zurich SA .....

Asia C-365/10: Kanne 22.7.2010 — Euroopan komissio v. Slovenian tasavalta .....................

Asia C-367/10 P: Valitus, jonka EMC Development AB on tehnyt 22.7.2010 unionin yleisen tuomi-
oistuimen (viides jaosto) asiassa T-432/05, EMC Development AB v. Euroopan komissio, 12.5.2010
antamasta tUOMUIOSTA .. ...... ... ittt et e

Asia C-372/10: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Naczelny Sad Administracyjny, Izba Finansowa, Wydzial
II (Puolan tasavalta) on esittinyt 26.7.2010 — Pak-Holdco Sp zoo v. Dyrektor Izby Skarbowej w
Poznaniul ...

Asia C-386/10 P: Valitus, jonka Chalkor AE Epexergasias Metallon on tehnyt 30.7.2010 unionin yleisen
tuomioistuimen asiassa T-21/05, Chalkor AE Epexergasias Metallon v. Euroopan komissio, 19.5.2010
antamasta tUOMIOSTA ..ttt ettt ettt ettt
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Asia C-392/10: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Finanzgericht Hamburg (Saksa) on esittinyt 4.8.2010 —
Suiker Unie GmbH — Zuckerfabrik Anklam v. Hauptzollamt Hamburg-Jonas .......................

Asia C-402/10: Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Ranska) on esittanyt 6.8.2010 — Société
Groupe Limagrain Holding v. FranceAgriMer ................iiiiiiiiiiiii i,

Asia C-405/10: Amtsgericht Bruchsalin (Saksa) 10.8.2010 tekemallddn paatokselld esittimd ennakko-
ratkaisupyynto — Rikosasia, jossa vastaajana on QB (*) ........ ... ... il

Asia C-410/10: Kanne 17.8.2010 — Euroopan komissio v. Helleenien tasavalta .....................

Asia C-413/10: Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale Ordinario di Prato (Italia) on esittinyt
18.8.2010 — rikosoikeudenkadynti Michela Pulignania, Alfonso Picarielloa, Bianca Cillaa, Andrea
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UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN

Unionin yleisen tuomioistuimen presidentin valinta

(2010/C 288/02)

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomarit ovat valinneet 13.9.2010 ty6jarjestyksen 7 artiklan mukaisesti
tuomari Marc Jaegerin unionin yleisen tuomioistuimen presidentiksi ajanjaksoksi 13.9.2010-31.8.2013.

Jaostojen puheenjohtajien valinta

(2010/C 288/03)

Unionin yleinen tuomioistuin on péittianyt 15.9.2010 tydjdrjestyksensd 15 artiklan mukaisesti valita viiden
tuomarin ja kolmen tuomarin jaoston puheenjohtajiksi Azizin, Forwoodin, Cziiczin, Pelikinovan, Papasav-
vasin, Moavero Milanesin, Dittrichin ja Truchotn ajanjaksoksi 15.9.2010-31.8.2013.

Tuomarien jakautuminen jaostoihin

(2010/C 288/04)

Unionin yleinen tuomioistuin on paittinyt 14.9.2010 perustaa kahdeksan viiden tuomarin ja kahdeksan
kolmen tuomarin jaostoa ajanjaksoksi 14.9.2010-31.8.2013. Lisiksi se on paittinyt 20.9.2010 sijoittaa
nithin tuomarit seuraavasti samasta péivistd alkaen sithen saakka, kunnes Bulgarian jdsen ottaa vastaan
tehtdvinsa.

Laajennettu ensimmdinen jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:
jaoston puheenjohtaja Azizi sekd tuomarit Vilaras, Cremona, Labucka ja Frimodt Nielsen
Ensimmdinen jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Azizi

tuomari Cremona

tuomari Frimodt Nielsen

Laajennettu toinen jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:
jaoston puheenjohtaja Forwood sekd tuomarit Dehousse, Wiszniewska-Bialecka, Prek, Ciucd ja Schwarcz
Toinen jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Forwood

a) tuomarit Dehousse ja Ciucd

b) tuomarit Dehousse ja Schwarcz

¢) tuomarit Ciucd ja Schwarcz
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Laajennettu kolmas jaosto, jossa asian kisittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Czlicz sekd tuomarit Vilaras, Cremona, Labucka ja Frimodt Nielsen

Kolmas jaosto, jossa asian kisittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Czicz
tuomari Vilaras
tuomari Labucka

Laajennettu neljis jaosto, jossa asian kisittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Pelikdnovd sekd tuomarit Vadapalas, Jirimde, O'Higgins ja Van der Woude

Neljis jaosto, jossa asian kisittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Pelikinova
tuomari Jiirimde
tuomari Van der Woude

Laajennettu viides jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Papasavvas sekd tuomarit Vadapalas, Jurimde, O'Higgins ja Van der Woude

Viides jaosto, jossa asian ksittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Papasavvas
tuomari Vadapalas
tuomari O’Higgins

Laajennettu kuudes jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Moavero Milanesi sekd tuomarit Martins Ribeiro, Wahl, Soldevila Fragoso ja Kanninen

Kuudes jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Moavero Milanesi
tuomari Wahl
tuomari Soldevila Fragoso

Laajennettu seitsemds jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Dittrich sekd tuomarit Dehousse, Wiszniewska-Bialecka, Prek, Ciucd ja Schwarcz

Seitsemds jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Dittrich
tuomari Wiszniewska-Bialecka
tuomari Prek

Laajennettu kahdeksas jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu viisi tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Truchot sekd tuomarit Martins Ribeiro, Wahl, Soldevila Fragoso ja Kanninen

Kahdeksas jaosto, jossa asian kdsittelemiseen osallistuu kolme tuomaria:

jaoston puheenjohtaja Truchot
tuomari Martins Ribeiro

tuomari Kanninen
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20.9.2010 ldhtien Bulgarian jasenen tehtdvddnsd ryhtymiseen saakka asian kisittelyyn osallistuvat laajenne-
tun kokoonpanon muodostamiseksi neljan tuomarin jaoston puheenjohtajan kanssa seuraavat tuomarit: ne
kaksi muuta tuomaria, joiden kokoonpanon kasiteltdvaksi asia saatettiin alun perin, saman jaoston neljis
tuomari sekd tuomari sellaisesta kolmen tuomarin jaostosta, joka ei ole kumpikaan niistd kahdesta kolmen
tuomarin jaostosta, joiden on tdydennettivd kokoonpanoaan muodostaakseen laajennetun kokoonpanon.
Viides tuomari nimitetddn yhdeksi vuodeksi unionin yleisen tuomioistuimen tyéjarjestyksen 6 artiklassa
kuvatussa vuorojirjestyksessa.

20.9.2010 ldhtien Bulgarian jisenen tehtdvddnsad ryhtymiseen saakka asian kisittelyyn osallistuvat laajenne-
tun kokoonpanon muodostamiseksi sellaisen kolmen tuomarin jaoston puheenjohtajan kanssa, joka ei ole
kumpikaan niistd kolmen tuomarin jaostosta, joiden on tdydennettivd kokoonpanoaan muodostaakseen
laajennetun kokoonpanon, ne kaksi tuomaria, joiden kokoonpanon kisiteltiviksi asia saatettiin alun perin,
sekd neljan tuomarin kokoonpanosta kaksi tuomaria, jotka nimitetddn unionin yleisen tuomioistuimen
tydjirjestyksen 6 artiklassa kuvatussa vuorojirjestyksessi.

Taysistunto

(2010/C 288/05)

Unionin yleinen tuomioistuin on péittinyt 20.9.2010 tydjdrjestyksensd 32 artiklan 1 kohdan toisen ala-
kohdan mukaisesti, ettd jos tuomareita on sen tdysistunnossa parillinen méard siksi, ettd asiaan on
17 artiklan mukaisesti nimetty julkisasiamies, etukiteen vahvistettu vuorojirjestys, jota sovelletaan niiden
kolmen vuoden ajan, joiksi viiden tuomarin jaostojen puheenjohtajat on nimitetty ja jonka mukaisesti
presidentti ilmoittaa, kuka tuomareista ei osallistu asian késittelyyn, on tyojirjestyksen 6 artiklassa tarkoi-
tettu tuomareiden virkaidn mukaan mairdytyva arvojdrjestys kddnteisend, jollei ndin nimitettdvd tuomari ole
esittelevd tuomari. Viimeksi mainitussa tapauksessa nimitetddn hintd arvojirjestyksessd valittomasti edeltdva
tuomari.

Suuren jaoston kokoonpano

(2010/C 288/06)

Unionin yleinen tuomioistuin on pédttinyt 14.9.2010, ettd ajalla 20.9.2010-31.8.2013 tyGjarjestyksen
10 artiklan 1 kohdan mukaisesti suuren jaoston muodostavat 13 tuomaria ovat unionin yleisen tuomiois-
tuimen presidentti, niiden seitsemén jaoston puheenjohtajat, joiden kisiteltdviksi asiaa ei ole annettu, sekd
sen laajennetun jaoston tuomarit, joka olisi kasitellyt kyseisen asian, jos se olisi osoitettu viiden tuomarin
jaostoon.

Muutoksenhakujaosto
(2010/C 288/07)

Unionin yleinen tuomioistuin on pdittinyt 14.9.2010, ettd muutoksenhakujaoston muodostavat ajalla
20.9.2010-31.8.2011 presidentti ja kaksi jaoston puheenjohtajaa kiertojirjestelmin mukaisesti.

Viiden tuomarin laajennetun kokoonpanon muodostamiseksi asian kasittelyyn osallistuvat muutoksenhaku-
jaoston puheenjohtajan kanssa ne kolme tuomaria, joiden kokoonpanon kisiteltdviksi asia saatettiin alun
perin, seki kaksi jaoston puheenjohtajaa kiertojarjestelmdn mukaisesti.
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Asioiden jaostoihin osoittamisen perusteet

(2010/C 288/08)

Unionin yleinen tuomioistuin on vahvistanut 20.9.2010 tydjarjestyksensd 12 artiklan mukaisesti asioiden
jaostoihin osoittamiselle perusteet ajalle 20.9.2010-31.8.2011 seuraavasti:

1. Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen pdatoksistd tehdyt valitukset osoitetaan muutoksenhakuja-
ostoon heti, kun valituskirjelmé on jatetty, jollei tyojarjestyksen 14 ja 51 artiklan myohemmastd sovel-
tamisesta muuta johdu.

2. Muut kuin 1 kohdassa tarkoitetut valitukset osoitetaan kolmen tuomarin jaostoihin heti, kun valituskir-
jelmd on jdtetty, jollei tyojdrjestyksen 14 ja 51 artiklan myohemmistd soveltamisesta muuta johdu.

Tassd kohdassa tarkoitetut asiat jaetaan jaostoille kolmen eri vuorojarjestyksen mukaan. Ne vahvistetaan
sen jarjestyksen pohjalta, jossa asiat rekisterdidddn kirjaamossa:

— yrityksiin sovellettavien kilpailusddntojen, valtiontukea koskevien sddntdjen ja kauppaa suojaavia
toimenpiteitd koskevien sdintojen soveltamista koskevat asiat

— tyojarjestyksen 130 artiklan 1 kohdassa tarkoitetut henkistd omaisuutta koskeviin oikeuksiin liittyvit
riidat

— kaikki muut asiat.

Niiden vuorojdrjestysten puitteissa neljan tuomarin jaosto, jonka kolme tuomaria kasittelee asian, otetaan
huomioon kahdesti joka kolmannella vuorolla.

Unionin yleisen tuomioistuimen presidentti voi poiketa vuorojirjestyksistd, jos on tarpeen huomioida toi-
siinsa liittyvat asiat tai varmistaa se, ettd tyot jakautuvat tasapuolisesti.

Presidentin tehtivid vilitoimista péittivinid tuomarina hoitavan tuomarin nimeiminen

(2010/C 288/09)

Unionin yleinen tuomioistuin on pédttinyt 20.9.2010 tyéjarjestyksensd 106 artiklan mukaisesti nimetd
tuomari  Prekin  hoitamaan  presidentin  tehtdvid  vilitoimista  péittdvind  tuomarina  ajalla
20.9.2010-31.8.2011, jos tama on poissa tai estynyt.
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(Ilmoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LIITTYVAT MENETTELYT

UNIONIN TUOMIOISTUIN

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010

(Verwaltungsgericht Ké6lnin (Saksa) esittima

ennakkoratkaisupyynté) — Winner Wetten GmbH
v. Biirgermeisterin der Stadt Bergheim

(Asia C-409/06) (1)

(EY 43 ja EY 49 artikla — Sijoittautumisvapaus — Palvelu-
jen tarjoamisen vapaus — Osavaltion tasolla julkisen mono-
polin tehtiviksi annettu urheiluvedonlyontien jirjestiminen
— Bundesverfassungsgerichtin ratkaisu, jonka mukaan tillai-
seen monopoliin liittyvi sidnnosté on ristiriidassa Saksan
perustuslain kanssa mutta jossa kuitenkin pidetiin timdi
sddnndsté voimassa siirtymdajan, jotta se voidaan saattaa
perustuslain mukaiseksi — Unionin oikeuden ensisijaisuuden
periaate — Tamdntyyppisen siirtymdajan hyviksyttivyys ja
mahdolliset edellytykset, kun asianomainen kansallinen sdin-
ndsté on ristiriidassa myos EY 43 ja EY 49 artiklan kanssa)

(2010/C 288/10)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Winner Wetten GmbH

Vastaaja: Biirgermeisterin der Stadt Bergheim

Oikeudenkiynnin kohde

EY 43 ja EY 49 artiklan tulkinta — Verwaltungsgericht Kéln —
Kansallinen sddnnosto, jonka mukaan vetojen kerddmis-, hyvak-
symis-, kirjaamis- ja vilitystoiminnan harjoittaminen edellyttda
luvan saamista ja jonka Bundesverfassungsgericht on katsonut
perustuslain vastaiseksi — Yhteison oikeuden viliton oikeusvai-
kutus ja ensisijaisuus — Tuomion vaikutusten ajallinen rajoitta-
minen

Tuomiolauselma

Vilittomasti  sovellettavan unionin oikeuden ensisijaisuuden vuoksi
kansallista sddnndstod, joka koskee julkista urheiluvedonlyontimonopo-
lia ja joka kansallisen tuomioistuimen toteamusten mukaan sisdltdid
rajoituksia, jotka eivdt ole sijoittautumisvapauden ja palvelujen tarjoa-
misen vapauden mukaisia, koska kyseiset rajoitukset eivit myotivaikuta
urheiluvedonlyéntitoiminnan rajoittamiseen johdonmukaisella ja jdrjes-
telmalliselld tavalla, ei voida soveltaa siirtymdajan.

() EUVL C 326, 30.12.2006.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
2.9.2010 — Euroopan komissio v. Scott SA, Département
du Loiret ja Ranskan tasavalta

(Asia C-290/07 P) ()

(Muutoksenhaku — Valtiontuet — Suunnittelu- ja kehitystéi-

den kohteena olleen maa-alueen hintaetu — Markkina-arvon

médrittdminen — Muodollinen tutkintamenettely — Asetus

(EY) N:o 659/1999 — Velvollisuus tutkia asia huolellisesti ja

puolueettomasti — Komission harkintavallan laajuus — Kus-

tannuksiin perustuva laskentatapa — Tuomioistuinten har-
joittaman valvonnan laajuus)

(2010/C 288/11)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamies: ]. Flett)

Valittajan vastapuolet: Scott SA (edustajat: J. Lever, QC, solicitor
R. Griffith, solicitor M. Papadakis, barrister P. Gardner ja barris-
ter G. Peretz), Département du Loiret (edustaja: avocat A. Car-
nelutti) ja Ranskan tasavalta (asiamichet: G. de Bergues, S. Seam
ja F. Million)
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Oikeudenkiynnin kohde

Valitus, jossa haetaan muutosta ensimmdisen oikeusasteen tuo-
mioistuimen (ensimmdinen jaosto) asiassa T-366/00, Scott SA v.
Euroopan yhteis6jen komissio, 29.3.2007 antamaan tuomioon,
jolla kumottiin valtiontuesta, jonka Ranska on myontinyt Scott
Paper SA:le/Kimberly-Clarkille, 12.7.2000 tehdyn komission
paatoksen 2002/14/EY (EYVL 2002, L 12, s. 1) 2 artikla siltd
osin kuin se koskee sen 1 artiklassa tarkoitettua, riidanalaisen
maa-alueen hintaetuna myonnettya valtiontukea

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asi-
assa T-366/00, Scott vastaan komissio, 29.3.2007 antama tuo-
mio kumotaan.

2) Asia palautetaan unionin yleiseen tuomioistuimeen.

3) Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn myéhemmin.

() EUVL C 183, 4.8.2007.

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010
(Verwaltungsgericht  Gieenin ja Verwaltungsgericht
Stuttgartin (Saksa) esittimd ennakkoratkaisupyynto) —
Markus Stof (C-316/07), Avalon Service Online Dienste
GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel
(C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH
(C-358/07), SOBO Sport & Entertainment GmbH
(C-359/07) ja Andreas Kunert (C-360/07) v. Wetteraukreis
(C-316/07, C-409/07, C-410/07) ja Land Baden
Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

(Yhdistetyt asiat C-316/07, C-358/07 A C-360/07, C-409/07
ja C-410/07) ()

(EY 43 ja EY 49 artikla — Sijoittautumisvapaus — Palvelu-
jen tarjoamisen vapaus — Osavaltiotasolla julkisen monopo-
lin tehtiviksi annettu urheiluvedonlyontien jirjestiminen —
Tavoite ehkiisti kansalaisten houkuttelemista tuhlaamaan lii-
allisesti pelitoimintaan ja torjua peliriippuvuutta — Oikea-
suhteisuus — Rajoitus, jolla on todella pyrittivi vihenti-
mdin pelitilaisuuksia ja rajoittamaan onnenpelitoimintaa joh-
donmukaisesti ja jirjestelmillisesti — Monopolin haltijan to-
teuttama ja arpajaisiin osallistumiseen kannustava mainonta
— Yksityisten toimijoiden mahdollisuus tarjota muita onnen-
peleji — Muiden onnenpelien tarjonnan laajentaminen —
Toisessa jisenvaltiossa myénnetty lupa — Vastavuoroisen
tunnustamisen velvollisuutta ei ole)

(2010/C 288/12)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Verwaltungsgericht Giefen ja Verwaltungsgericht Stuttgart

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Markus Stof (C-316/07), Avalon Service Online
Dienste GmbH (C-409/07), Olaf Amadeus Wilhelm Happel
(C-410/07), Kulpa Automatenservice Asperg GmbH (C-358/07),
SOBO Sport & Entertainment GmbH (C-359/07) ja Andreas
Kunert (C-360/07)

Vastaajat: Wetteraukreis (C-316/07, C-409/07, C-410/07) ja
Land Baden Wiirttemberg (C-358/07, C-359/07, C-360/07)

Oikeudenkidynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Verwaltungsgericht Giefen — EY 43
ja EY 49 artiklan tulkinta — Kansallinen sddnnos, jolla kielle-
tddn rikosoikeudellisten ja hallinnollisten seuraamusten uhalla
vetojen kerddminen urheilutapahtumissa ilman toimivaltaisen
viranomaisen antamaa lupaa, ja jolla tehdddn tillaisen luvan
saaminen kdytinnossi mahdottomaksi valtiollisen monopolin
perustamisen vuoksi

Tuomiolauselma

1) EY 43 ja EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd

a) jotta kyseiset kansalliset viranomaiset voisivat oikeuttaa pdd-
asioissa Ryseessd olevien kaltaiset urheiluvedonlyonteihin ja ar-
pajaisiin liittyvat julkiset monopolit tavoitteella torjua peliriip-
puvuutta ja ehkdistd kansalaisten houkuttelemista tuhlaamaan
liiallisesti pelitoimintaan, niiden ei tarvitse kyetd esittdmddn
tutkimusta, jolla osoitetaan kyseisten toimenpiteiden oikeasuh-
teisuus ja joka on tehty ennen ndiden toteuttamista

b) se, ettd jasenvaltio suosii tallaista monopolia verrattuna jarjes-
telmdn, jossa sallitaan sellaisten yksityisten toimijoiden toi-
minta, joilla on lupa harjoittaa toimintaansa sellaisen lainsdd-
dannén mukaisesti, jolla ei myonnetd yksinoikeuksia, voi olla
suhteellisuusperiaatteen mukaista, jos korkeatasoisen kulutta-
jansuojan tavoitteen saavuttamiseksi kyseisen monopolin kdyt-
toonoton lisaksi annetaan oikeussddntdjd, joilla voidaan taata,
ettd kyseisen monopolin haltija kykenee tosiasiallisesti tavoitte-
lemaan johdonmukaisesti ja jérjestelmallisesti tallaista paamad-
rdd siihen mddrdllisesti oikein mitoitetulla ja laadullisesti sitd
varten muokatulla tarjonnalla, jota viranomaiset valvovat tiu-
kasti

C) se, ettd jasenvaltion viranomaiset saattavat kohdata tiettyjd
vaikeuksia taatessaan, ettd Ryseisen jasenvaltion ulkopuolelle
sijoittautuneet pelien ja vedonlyontien jdrjestdjat noudattavat
monopolijarjestelmdd, kun ne tekevdt internetissi sen vastaisesti
vedonlyontisopimuksia mainittujen  viranomaisten alueellisen
toimivallan piiriin kuuluvien henkildiden kanssa, ei sellaisenaan
vaikuta sithen, onko tdllainen monopoli sopusoinnussa perus-
tamissopimuksen kyseisten mddrdysten kanssa
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d) tilanteessa, jossa kansallinen tuomioistuin toteaa samanaikai-
sesti, ettd

— tallaisen monopolin haltijan mainontatoimet, jotka liitty-
vat monopolin haltijan tarjoamiin muuntyyppisiin onnen-
peleihin, eivat rajoitu sithen, mikd on tarpeen kuluttajien
kanavoimiseksi Ryseisen haltijan pelitarjontaan ohjaamalla
heitd pois muista peleistd, jotka eivdt ole laillisia, vaan
niilla pyritdan lisdgmadn kuluttajien luonnollista peliviettiG
ja kannustamaan heitd osallistumaan aktiivisesti peleihin
pelitoiminnasta saatavien tuottojen maksimoimiseksi

— luvan saaneet yksityiset toimijat voivat tarjota muuntyyp-
pisid onnenpeleji ja

— toimivaltaiset viranomaiset harjoittavat tai sietdvat muiden
onnenpelityyppien, jotka eivit kuulu Ryseisen monopolin
alaan ja jotka voivat johtaa riippuvuuden syntymiseen hel-
pommin kuin sithen kuuluvat pelit, osalta tarjonnan laa-
jentamispolitiikkaa, joka kehittdd ja edistdd pelitoimintaa,
erityisesti siitd saatavien tulojen maksimoimiseksi,

kyseinen kansallinen tuomioistuin voi laillisesti katsoa, ettei
tallainen monopoli ole omiaan takaamaan monopolin perus-
teena olevan pddmddran eli peliriippuvuuden torjumisen ja sen
ehkaisemisen, ettd kansalaisia houkutellaan tuhlaamaan liialli-
sesti pelitoimintaan, toteuttamista rajoittamalla pelitilaisuuksia
sekd kyseisen alan toimintaa johdonmukaisesti ja jarjestelmdl-
lisesti.

2) EY 43 ja EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd unionin oike-
uden nykytilassa se, ettd toimijalla on jdsenvaltiossa, johon se on
sijoittautunut, lupa tarjota onnenpelejd, ei estd toista jasenvaltiota
asettamasta unionin oikeuden vaatimusten mukaisesti viranomais-
tensa myontamdn luvan saamista edellytykseksi sille, ettd kyseinen
toimija voi tarjota tdllaisia palveluja jalkimmadisen jdsenvaltion
alueella sijaitseville kuluttajille.

EUVL C 269, 10.11.2007
EUVL C 283, 24.11.2007.

—

Unionin tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 8.9.2010

(Schleswig Holsteinisches Verwaltungsgerichtin (Saksa)

esittimi ennakkoratkaisupyyntd) — Carmen Media Group

Ltd v. Land Schleswig-Holstein ja Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

(Asia C-46/08) ()

(EY 49 artikla — Palvelujen tarjoamisen vapaus — Sellaisen
Gibraltarilla myonnetyn luvan haltija, joka oikeuttaa otta-
maan vastaan urheiluvedonlyontejd yksinomaan ulkomailla
— Osavaltiotasolla julkisen monopolin tehtiviksi annettu
urheiluvedonlyontien jirjestiminen — Sen ehkdisyn, ettd kan-
salaisia houkutellaan tuhlaamaan liiallisesti pelitoimintaan, ja
peliriippuvuuden torjunnan tavoite — Oikeasuhteisuus —
Rajoitus, jolla on todella pyrittivi vihentimdin pelitilaisuuk-
sia ja rajoittamaan onnenpelitoimintaa johdonmukaisesti ja
jarjestelmiillisesti — Yksityisten toimijoiden mahdollisuus tar-
jota muita onnenpeleji — Lupamenettely — Toimivaltaisen
viranomaisen harkintavalta — Internetin vilitykselli tapah-
tuvan onnenpelien tarjonnan kielto — Siirtymitoimenpiteet,
joilla tiettyjen toimijoiden sallitaan viliaikaisesti tarjota tdl-
laisia peleji)

(2010/C 288/13)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Schleswig Holsteinisches Verwaltungsgericht

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Carmen Media Group Ltd

Vastagjat: Land Schleswig-Holstein ja Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto —  Schleswig-Holsteinisches Verwal-
tungsgericht — EY 49 artiklan tulkinta — Kansallinen sddnnos,
jolla perustetaan valtion monopoli urheiluvedonly6nnin ja arpa-
jaisten jdrjestamiseen, joihin liittyy vahiistd suurempi riippu-
vuusvaara, ja jonka mukaan lupaviranomainen pdittad harkinta-
valtaansa kdyttden luvan myontdmisestd muiden rahapelien jar-
jestdmiseen ja jolla rahapelien jirjestiminen Internetissd kielle-
tdan

Tuomiolauselma

1) EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd toimija, joka haluaa
tarjota urheiluvedonlyontejd muussa jasenvaltiossa kuin sijoittau-
tumisjdsenvaltiossaan, ei lakkaa kuulumasta kyseisen mddrdyksen
soveltamisalaan pelkdstddn siksi, ettd kyseiselld toimijalla ei ole
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lupaa tarjota téllaisia vedonlyontejd sijoittautumisjdsenvaltiossaan
oleville henkilgille vaan silli on yksinomaan lupa tarjota nditd
palveluja timdn alueen ulkopuolella sijaitseville henkilgille.

EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd kun on luotu urheiluve-
donlyonteihin ja arpajaisiin liittyvd alueellinen julkinen monopoli,
jonka tavoitteena on torjua peliriippuvuutta ja ehkdistd sitd, ettd
kansalaisia houkutellaan tuhlaamaan liiallisesti pelitoimintaan, ja
kun kansallinen tuomioistuin toteaa samanaikaisesti,

— ettd luvan saaneet yksityiset toimijat saavat tarjota muuntyyp-
pisid onnenpeleji ja

— ettd muiden onnenpelityyppien osalta, jotka eivit kuulu Rysei-
sen monopolin alaan ja jotka voivat johtaa riippuvuuden syn-
tymiseen helpommin kuin tdmdn monopolin alaan kuuluvat
pelit, toimivaltaiset viranomaiset harjoittavat tarjonnan laajen-
tamispolitiikkaa, jolla kehitetddn ja edistetddn pelitoimintaa,
erityisesti siitd saatavien tulojen maksimoimiseksi,

kyseinen kansallinen tuomioistuin voi laillisesti katsoa, ettei tdl-
lainen monopoli ole omiaan takaamaan sen pddmddrdn toteutta-
mista, jonka vuoksi timd monopoli on otettu kdyttoon, rajoitta-
malla pelitilaisuuksia ja timdn alan toimintaa johdonmukaisella
ja jdrjestelmalliselld tavalla.

Taltd osin silld, ettd kyseisen monopolin kohteena olevat onnen-
pelit kuuluvat alueellisten viranomaisten toimivaltaan ja mainitut
muut onnenpelityypit kuuluvat liittovaltion viranomaisten toimi-
valtaan, ei ole merkitystd.

EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd kun jdsenvaltiossa on
otettu kdyttoon tiettyjen onnenpelityyppien tarjontaa koskeva hal-
linnollinen  ennakkolupajdrjestelmd, tallainen  jarjestelmd, joka
muodostaa poikkeuksen Ryseisessd mddrdyksessd taattuun palvelu-
jen tarjoamisen vapauteen, voi tdyttdd tastd mddrdyksestd johtuvat
vaatimukset ainoastaan silli edellytykselld, ettd se perustuu objek-
tiivisiin arviointiperusteisiin, jotka eivdt ole syrjivid ja jotka ovat
etukdteen tiedossa ja joilla varmistetaan, ettd talld jarjestelmalld
voidaan asettaa kansallisten viranomaisten harkintavallan kdaytolle
riittavdt rajat, jotta harkintavaltaa ei kaytetd mielivaltaisesti. Li-
sdksi jokaisella, johon kohdistuu tallaiseen poikkeukseen perustuva
rajoittava toimenpide, on oltava todellinen mahdollisuus hakea
muutosta tuomioistuimessa.

EY 49 artiklaa on tulkittava siten, ettd ldhtokohtaisesti voidaan
katsoa, ettd kansallisella sadnnostolld, jolla kielletdan onnenpelien
jarjestaminen ja valittdminen internetissd pelitoimintaan kohdistu-
van liiallisen tuhlaamisen ehkdisemiseksi, peliriippuvuuden torju-
miseksi ja alaikdisten suojelemiseksi, voidaan saavuttaa tdllaiset
lailliset padmddrat, vaikka tallaisten pelien tarjoaminen on yhd

sallittua perinteisemmissd jakelukanavissa. Kyseinen kielto ei voi
muuttua padmddriinsd soveltumattomaksi sen vuoksi, ettd tallai-
seen kieltoon liittyy pddasiassa kyseessi olevan siirtymdtoimenpi-
teen kaltainen siirtymdtoimenpide.

() EUVL C 128, 24.5.2008.

Unionin  tuomioistuimen  tuomio  (neljis  jaosto)
9.9.2010 (Landesgericht Linzin (Itdvalta) esittimi
ennakkoratkaisupyyntd) — rikosoikeudenkidynti Ernst
Engelmannia vastaan
(Asia C-64/08) (1)
(Palvelujen tarjoamisen vapaus — Sijoittautumisvapaus —

Kansallinen sddnndsto, jolla perustetaan onnenpelien jirjestd-
mistd pelikasinoissa koskeva toimilupajirjestelmi — Se, etti
toimiluvan voivat saada vain osakeyhtiot, joiden kotipaikka
on kyseisen jisenvaltion alueella — Kaikkien toimilupien
myontiminen ilman kilpailuttamista)

(2010/C 288/14)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesgericht Linz

Rikosoikeudenkiynnin asianosainen piiasiassa

Ernst Engelmann

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Landesgericht Linz — EY 43 ja EY
49 artiklan tulkinta — Kansallinen lainsdddinto, jossa rangais-
tusseuraamusten uhalla kielletddn rahapelien jarjestdiminen peli-
kasinoissa ilman toimivaltaisen viranomaisen myontdmai toimi-
lupaa, kun mahdollisuus saada tillainen toimilupa, jonka enim-
mdiskesto on 15 vuotta, on varattu vain jasenvaltion alueelle
sijoittautuneille osakeyhtioille, joilla ei ole toimipaikkoja ulko-
mailla
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Tuomiolauselma

1) EY 43 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteend sellaiselle
kansalliselle lainsdddannélle, jonka mukaan onnenpelejd pelikasi-
nolla voivat jdrjestdd vain toimijat, joiden kotipaikka on asian-
omaisessa jasenvaltiossa.

2) EY 43 ja EY 49 artiklasta johtuva avoimuusvelvollisuus sekd
yhdenvertaisen kohtelun periaate ja kansalaisuuteen perustuvan
syrjinndn kiellon periaate ovat esteend sille, ettd pelikasinotoimin-
nan harjoittamista jasenvaltiossa koskevat toimiluvat myonnetéidn
ilman kilpailuttamista.

(') EUVL C 116, 9.5.2008.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)

2.9.2010 — Euroopan komissio v. Deutsche Post AG,

Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste
eV, UPS Europe NV/SA ja Saksan liittotasavalta

(Asia C-399/08 P) ()

(Muutoksenhaku — EY 87 artikla — Jisenvaltioiden myon-
timdt valtiontuet — Saksan liittotasavallan toimet Deutsche
Post AG:n hyviksi — EY 86 artikla — Yleisiin taloudellisiin
tarkoituksiin liittyvit palvelut — Ovelta ovelle -pakettipalve-
lujen alalla harjoitetusta tappiollisesta myyntipolitiikasta ai-
heutuneiden lisikustannusten korvaaminen — Edun olemas-
saolo — Komission kdyttamd tarkastamismenetelmi — Sel-
vitysvastuu — EY 230 artikla — Unionin yleisen tuomiois-
tuimen harjoittaman tuomioistuinvalvonnan laajuus)

(2010/C 288/15)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: V. Kreuschitz, J. Flett
ja B. Martenczuk)

Valittajan vastapuolet: Deutsche Post AG (edustaja: Rechtsanwalt
J. Sedemund), Bundesverband Internationaler Express- und Ku-
rierdienste eV (edustaja: Rechtsanwalt R. Wojtek), UPS Europe
SA (edustaja: advocaat E. Henny) ja Saksan liittotasavalta (asia-
miehet: M. Lumma ja B. Klein)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (kolmas laa-
jennettu jaosto) 1.7.2008 asiassa T-266/02, Deutsche Post v.
komissio, antamasta tuomiosta, jolla ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin  kumosi Saksan liittotasavallan toimenpiteistd
Deutsche Post AG:n hyviksi 19.6.2002 tehdyn komission pii-
toksen 2002/753/EY (EYVL L 247, s. 27), jossa tuki todetaan
yhteismarkkinoille soveltumattomaksi ja maaratdan sen takaisin-
perimisestd — Tappiollisesta myyntipolitiikasta ovelta ovelle
-pakettipalvelun alalla aiheutuneiden lisikustannusten korvaa-
minen — EY 86 artiklan 2 kohdan, EY 87 artiklan 1 kohdan,
EY 230 artiklan sekd unionin tuomioistuimen perussdannon 36
artiklan rikkominen — Kumoaminen ilman ettd todetaan konk-
reettista virhettd komission riidanalaisen paitoksen tueksi esit-
timissd perusteluissa — Perustelujen puuttuminen siltd osin
kuin komission lainvastaisen tuen toteamiseksi soveltamaa me-
netelmad viitetadn lainvastaiseksi

Tuomiolauselma

1) Pddvalitus ja liitanndiset valitukset hyldtddn.

2) Euroopan komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan sekd se
velvoitetaan korvaamaan Deutsche Post AG:n oikeudenkdyntikulut
pddvalituksen osalta.

3) Bundesverband Internationaler Express- und Kurierdienste eV ja
UPS Europe SA vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan pdd-
valituksen osalta.

4) Deutsche Post AG, Bundesverband Internationaler Express- und
Kurierdienste eV ja UPS Europe SA vastaavat omista oikeuden-
kayntikuluistaan liitanndisten valitusten osalta.

5) Saksan liittotasavalta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 301, 22.11.2008.
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Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 2.9.2010
(Symvoulio  tis  Epikrateiasin = (Kreikka)  esittimi
ennakkoratkaisupyynt6) — Panagiotis 1. Karanikolas,
Valsamis Daravanis, Georgios Kouvoukliotis, Panagiotis
Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Konstantinos Emmanouil,
Ioannis  Anasoglou, Pantelis A. Beis, Dimitrios
Chatziandreou, Ioannis Zaragkoulias, Christos L
Tarampatzis, Triantafyllos K. Mavrogiannis, Sotirios Th.
Liotakis, Vasileios Karampasis, Dimitrios Melissidis,
Ioannis V. Kleovoulos, Dimitrios I. Patsakos, Theodoros
Fourvarakis, = Dimitrios K.  Dimitrakopoulos ja
Synetairismos Paraktion Alieon Kavalas v. Ypourgos
Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon ja Nomarchiaki
Aftodioikisi Dramas, Kavalas, Xanthis

(Asia C-453/08) (1)

(Yhteinen kalastuspolitiikka — Kalastus Vilimerelldi — Ase-

tus (EY) N:o 1626/94 — 1 artiklan 2 ja 3 kohta — Tietyn-

tyyppisten pyydysten kiyttikielto — Ennen Ryseisen asetuk-

sen voimaantuloa toteutetut lisitoimenpiteet tai toimenpiteet,

jotka ylittivit timdin asetuksen vihimmdisvaatimukset —
Voimassaolon edellytykset)

(2010/C 288/16)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Symvoulio tis Epikrateias

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Panagiotis 1. Karanikolas, Valsamis Daravanis, Georgios
Kouvoukliotis, Panagiotis Dolos, Dimitrios Z. Parisis, Konstanti-
nos Emmanouil, Ioannis Anasoglou, Pantelis A. Beis, Dimitrios
Chatziandreou, loannis Zaragkoulias, Christos I. Tarampatzis,
Triantafyllos K. Mavrogiannis, Sotirios Th. Liotakis, Vasileios
Karampasis, Dimitrios Melissidis, loannis V. Kleovoulos, Dimit-
rios . Patsakos, Theodoros Fourvarakis, Dimitrios K. Dimitrako-
poulos ja Synetairismos Paraktion Alieon Kavalas

Vastaajat: Ypourgos Agrotikis Anaptyxis kai Trofimon ja No-
marchiaki Aftodioikisi Dramas, Kavalas, Xanthis

Muut osapuolet: Alieftikos Agrotikos Synetairismos gri-gri no-
mou Kavalas (MAKEDONIA) ja Panellinia Enosi Ploioktiton Me-
sis Alieias (PEPMA)

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Symvoulio tis Epikrateias — Tietyistd
Vilimeren kalavarojen teknisistd siilyttdmistoimenpiteistd
27.6.1994 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1626/94
(EYVL L 171, s. 1) 1 artiklan 2 kohdan, 2 artiklan 3 kohdan
ja 3 artiklan 1 kohdan tulkinta — Tietyntyyppisten pyydysten
kiayttokielto — Jasenvaltioille asetuksessa annetun mahdollisuu-
den toteuttaa lisdtoimenpiteitd tai toimenpiteitd, jotka ylittdvat
timdn asetuksen vihimmdisvaatimukset, laajuus

Tuomiolauselma

Tietyistd  Valimeren kalavarojen teknisistd ~ sdilyttamistoimenpiteistd
27.6.1994 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1626/94, sellai-
sena kuin se on muutettuna 17.11.2000 annetulla neuvoston asetuk-
sella (EY) N:o 2550/2000, 1 artiklan 2 ja 3 kohtaa on tulkittava
siten, ettd yhtddltd tamdn asetuksen voimaantulo ei vaikuta sellaisen
kansallisen kieltolisitoimenpiteen pdtevyyteen, joka on toteutettu ennen
tatd voimaantuloa, ja toisaalta se ei ole esteend tallaiselle toimenpi-
teelle edellyttden, ettd tamd Rielto on yhteisen kalastuspolitiikan mu-
kainen, ettd silld ei ylitetd sitd, mikd on tarpeen tavoitellun padmddrdn
saavuttamiseksi ja ettd silld ei loukata yhdenvertaisen kohtelun periaa-
tetta, mikd ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen on selvitettavd.

() EUVL C 327, 20.12.2008.

Unionin tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto) 2.9.2010

(Lietuvos AuksCiausiasis Teismasin (Liettuan tasavalta)

esittimid ennakkoratkaisupyyntd) — Kirin Amgen, Inc. v.
Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras

(Asia C-66/09) (')
(Patenttioikeus — Lddikevalmisteet — Asetus (ETY) N:o
1768/92 — 7 ja 19 artikla ja 19 a artiklan e alakohta —
Lidkkeiden lisisuojatodistus — Mdirdaika lisisuojatodistusta
koskevan hakemuksen jdittimiseksi)

(2010/C 288/17)

Oikeudenkdyntikieli: liettua

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Lietuvos Auk3c¢iausiasis Teismas
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Pidasian asianosaiset

Kantaja: Kirin Amgen, Inc.

Vastaaja: Lietuvos Respublikos valstybinis patenty biuras

Muu osapuoli: Amgen Europe BV

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Lietuvos Auks$¢iausiasis Teismas —
Laidkkeiden lisdsuojatodistuksen aikaansaamisesta 18.6.1992 an-
netun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1768/92 (EYVL L 182, s.
1) 3 artiklan b alakohdan, 7 artiklan 1 kohdan, 13 artiklan 1
kohdan sekd 19 ja 23 artiklan tulkinta — Eurooppapatentin ja
ladkettd koskevan myyntiluvan haltijana oleva yhtio, joka on
hakenut lddkkeen lisdsuojatodistusta — Sen ajankohdan méarit-
tdminen, josta alkaa kulua mairdaika lisdsuojatodistusta koske-
van hakemuksen jittdmiseksi — Ajankohta, jolloin myyntilupa
on myonnetty vai ajankohta, jolloin kyseinen asetus tuli Liet-
tuan osalta voimaan timén liityttyd Euroopan unioniin

Tuomiolauselma

Lidkkeiden lisdsuojatodistuksen aikaansaamisesta 18.6.1992 annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1768/92, sellaisena kuin se on muu-
tettuna asiakirjalla TSekin tasavallan, Viron tasavallan, Kyproksen
tasavallan, Latvian tasavallan, Liettuan tasavallan, Unkarin tasaval-
lan, Maltan tasavallan, Puolan tasavallan, Slovenian tasavallan ja
Slovakian tasavallan liittymisehdoista ja niiden sopimusten mukautuk-
sista, joihin Euroopan unioni perustuu, 7 artiklaa ja 19 a artiklan e
alakohtaa on tulkittava siten, ettd tuotetta suojaavan voimassa olevan
peruspatentin haltija ei voi niiden nojalla hakea toimivaltaisilta Liet-
tuan viranomaisilta kuuden kuukauden mddrdajassa Liettuan tasaval-
lan liittymisestd Euroopan unioniin lisdsuojatodistuksen mydntdmistd,
kun mainitulle tuotteelle on yli kuusi kuukautta ennen liittymistd
mydnnetty lddkettd koskeva myyntilupa ihmisille ja eldimille tarkoitet-
tuja lddkkeitd koskevista yhteison luvananto- ja valvontamenettelyistd
sekd Euroopan lddkearviointiviraston perustamisesta 22.7.1993 anne-
tun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2309/93 mukaisesti mutta tdl-
laiselle tuotteelle ei ole mydnnetty myyntilupaa Liettuassa.

() EUVL C 90, 18.4.20009.

Unionin tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto)

29.2010 — Calvin Klein Trademark Trust v.

sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) ja Zafra Marroquineros SL

(Asia C-254/09 P) (')

(Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Sanamerkki

CK CREACIONES KENNYA — Yhteison tavaramerkiksi re-

kisterdidyn kuviomerkin CK Calvin Klein ja kansallisten ta-

varamerkkien CK haltijan tekemd viite — Viitteen hylkdd-
minen)

(2010/C 288/18)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Calvin Klein Trademark Trust (edustaja: abogado T.
Andrade Boué)

Valittajan vastapuoli ja muu osapuoli: sisimarkkinoiden harmoni-
sointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (asiamies: O. Mondéjar Or-
tufio) ja Zafra Marroquineros SL (edustaja: abogado J. E. Martin
Alvarez)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen
(kuudes jaosto) asiassa T-185/07, Calvin Klein Trademark Trust
vastaan SMHV ja Zafra Marroquineros, SL, 7.5.2009 antamasta
tuomiosta, jolla se hylkisi kanteen SMHV:n toisen valituslauta-
kunnan 29.3.2007 (asia R 314/2006-2) tekemadstd padtoksestd,
joka liittyy Calvin Klein Trademark Trustin ja Zafra Marroqui-
neros, SL:n viliseen Véitemenettelyyn.

Tuomiolauselma

1) Valitus hyldtddn.

2) Calvin Klein Trademark Trust velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

() EUVL C 205, 29.8.2009.
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9.9.2010 —  sisimarkkinoiden harmonisointivirasto
(tavaramerkit ja mallit) v. BORCO-Marken-Import
Matthiesen GmbH & Co. KG

(Asia C-265/09 P) ()

(Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Hakemus ku-

viomerkin ‘a’ rekisterimiseksi — Ehdottomat hylkdysperus-

teet — Erottamiskyky — Yksittiisestd kirjaimesta muodos-
tuva tavaramerkki)

(2010/C 288/19)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: G. Schneider)

Valittajan vastapuoli: BORCO-Marken-Import Matthiesen GmbH
& Co. KG (edustaja: Rechtsanwalt M. Wolter)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (kuudes ja-
osto) asiassa T-23/07, Borco-Marken-Import Matthiesen vastaan
SMHV (a), 29.4.2009 antamasta tuomiosta, jolla ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuin kumosi SMHV:n neljannen valituslau-
takunnan 30.11.2006 tekemdn pidtoksen, jolla hylattiin valitus
tutkijan paatoksestd, jolla evittiin kuviomerkin "a” rekisterdinti
yhteison tavaramerkiksi luokkaan 33 kuuluvia tavaroita varten
— Yksittdisestd kirjaimesta muodostuvan tavaramerkin erotta-
miskyky

Tuomiolauselma

1) Valitus hyldtddn.

2) Sisamarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHV) velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 233, 26.9.2009.

komissio v. Schneider Electric SA, Saksan liittotasavalta ja
Ranskan tasavalta

(Asia C-440/07 P) ()

(Muutoksenhaku — Valituksenalaisen tuomion osittainen ku-
moaminen — Ratkaisukelpoinen asia — Sopimussuhteen ul-
kopuolinen yhteison vastuu — Vahingon arviointi)

(2010/C 288/20)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: M. Petite, F. Arbault, T.
Christoforou, R. Lyal ja C-F Durand)

Valittajan vastapuolet: Schneider Electric SA (edustajat: asianajajat
M. Pittie ja A. Winckler), Saksan liittotasavalta ja Ranskan tasa-
valta

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus asiassa T-351/03, Schneider Electirc SA v. komissio,
11.7.2007 annetusta ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
(laajennettu neljds jaosto) tuomiosta, jolla ensimmdisen oike-
usasteen tuomioistuin velvoitti Euroopan yhteison korvaamaan
yhtidltd kulut, joita Schneider Electricille on aiheutunut osallis-
tumisesta keskittymdn valvontamenettelyyn, joka aloitettiin uu-
delleen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asioissa
T-310/01 ja T-77/02, Schneider Electric vastaan komissio,
22.10.2002 antamien tuomioiden julistamisen jilkeen, ja toi-
saalta kaksi kolmannesta vahingoista, joita Schneider Electricille
on aiheutunut siitd, ettd Schneider Electricin piti myontdd luo-
vutuksensaajalle Legrand SA:n luovutushinnasta alennus vasti-
neeksi siitd, ettd Legrandin myynnin tosiasiallista toteuttamista
lykattiin 10.12.2002 saakka — Sopimussuhteen ulkopuolisen
yhteisén vastuun syntymisedellytykset — Virhettd, vahinkoa
sekd tehdyn virheen ja aiheutuneen vahingon vilistd vilitontd
syy-yhteyttd koskevat kisitteet — Keskittymin soveltuvuutta
yhteismarkkinoille koskevaan valvontamenettelyyn liittyvin yh-
teis6n oikeuden “riittdvdn ilmeinen” rikkominen

Mairdysosa

1) Summaksi, joka vastaa korvattavaa vahinkoa, josta on kyse asiassa
C-440/07 P, komissio vastaan Schneider Electric, 16.7.2009
annetun Euroopan yhteisijen tuomioistuimen tuomion (ei vield
julkaistu oikeustapauskokoelmassa) tuomiolauselman 3 kohdassa,

yahvistetaan 50 000 euroa.
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2) Schneider Electric SA:n vaatimus, joka koskee oikeudenkdyntiku-
luja, hylatadan.

(') EUVL C 22, 26.1.2008.

Unionin tuomioistuimen miirdys (seitsemds jaosto)

9.7.2010 (Corte d’appello di Roman (Italia) esittimi

ennakkoratkaisupyyntd) — Luigi Ricci (C-286/09) ja Aduo

Pisaneschi (C-287/09) v. Istituto nazionale della previdenza
sociale (INPS)

(Yhdistetyt asiat C-286/09 ja C-287/09) (!

(Tyojirjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmdinen ala-

kohta — Virkamiehet — Vanhuuselike — Vakuutuskausien

karttuminen — Henkilostdsdintdjen VIII liitteen 11 artikla —

Euroopan yhteisijen palveluksessa oltujen kausien huomioon
ottaminen — EY 10 artikla)

(2010/C 288/21)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte d’appello di Roma

Asianosaiset

Kantajat: Luigi Ricci (C-286/09) ja Aduo Pisaneschi (C-287/09)

Vastaaja: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Corte d’appello di Roma — Sosiaa-
liturvajdrjestelmdn soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin
palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja
heiddn perheenjdseniinsd 14.6.1971 annetun neuvoston asetuk-
sen (ETY) N:o 1408/71 tulkinta — EY 17, EY 39 ja EY 42
artiklan tulkinta — Vanhuusetuus — Vakuutuskausien yhteen-
laskeminen — Euroopan yhteisojen yhteisessd sairausvakuutus-
jarjestelmissd tayttyneen vakuutuskauden jdttiminen huomioon
ottamatta

Mairdysosa

EY 10 artiklaa on tulkittava yhdessi Euroopan yhteisgjen virkamiesten
henkilostasddntdjen kanssa siten, ettd se on esteend sellaiselle kansallis-
elle lainsdddanndlle, joka ei salli niiden tyovuosien huomioon otta-

mista, jotka unionin jasenvaltion kansalainen on suorittanut jonkin
unionin toimielimen, kuten Euroopan yhteisgjen komission, tai unionin
jonkin muun elimen, kuten talous- ja sosiaalikomitean palveluksessa
kansallisen jarjestelmdn mukaisen eldkeoikeuden saamiseksi, siitd riip-
pumatta, onko asianomaisen henkilon osalta kyse varhaiselakkeestd vai
tavanomaisesta elikkeestd.

() EUVL C 233, 26.9.2009.

Unionin  tuomioistuimen mdirdys (kuudes jaosto)
16.6.2010 (FGvdrosi Birosdg Gazdasigi Kollégiuman
(Unkarin tasavalta) esittimid ennakkoratkaisupyynt) —
RANI Slovakia s.r.o. v. Hankook Tire Magyarorszidg Kft

(Asia C-298/09) ()

(Tydjirjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmdinen ala-

kohta — Euroopan unioniin liittyminen — Palvelujen tarjoa-

misen vapaus — Direktiivi 96/71/EY — Palvelujen tarjoami-

sen yhteydessi tapahtuva tyontekijoiden lihettiminen tyohon

toiseen jisenvaltioon — Tilapdistd tyvoimaa vilittivi yritys

— Vaatimus, jonka mukaan yritykselli on oltava kotipaikka
siind jasenvaltiossa, jossa palvelu suoritetaan)

(2010/C 288/22)

Oikeudenkdyntikieli: unkari

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

F6vérosi Birdsdg Gazdasigi Kollégiuma

Asianosaiset

Kantaja: RANI Slovakia s.r.o.

Vastaaja: Hankook Tire Magyarorszdg Kit

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Fgvarosi Birésdg — EY 3 artiklan ¢
alakohdan, EY 49, EY 52 ja EY 54 artiklan ja palvelujen tarjoa-
misen yhteydessid tapahtuvasta tyontekijoiden lahettdmisestd
tydhon toiseen jdsenvaltioon 16.12.1996 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 96/71/EY (EYVL 1997, L
18, s. 1) tulkinta — Kansallinen sddntely, jonka mukaan tila-
pdistd tyovoimaa voivat valittdd ainoastaan ne yritykset, joilla on
kotipaikka valtion alueella
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Miirdysosa

1) EY 49-EY 54 artiklaa ei voida tulkita siten, ettd jasenvaltion
lainsddddnto, joka koskee tilapdistd tyotd valittavien yritysten toi-
mintaa ja joka on voimassa timdn valtion liittyessd Euroopan
unioniin, on pdtevd siihen saakka kunnes Euroopan unionin neu-
vosto vahvistaa tihdn ryhmddn kuuluvien palvelujen tarjoamisen
vapauttamisen edellytyksid koskevan ohjelman tai direktiivejd ndi-
den sddnndsten tdytdntoonpanemiseksi.

2) Palvelujen tarjoamisen yhteydessd tapahtuvasta tyontekijoiden ld-
hettamisestd tyohon toiseen jdsenvaltioon 16.12.1996 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 96/71/EY 19 pe-
rustelukappaletta ja sen 1 artiklan 4 kohtaa ei voida tulkita siten,
ettd jasenvaltio voisi varata oikeuden harjoittaa tilapdisen tyovoi-
man vuokrausta vain sellaisille yrityksille, joilla on kotipaikka
tamdn valtion alueella, tai kohdella niitd suotuisammin kuin toi-
seen jdsenvaltioon sijoittautuneita yrityksid kyseisen toiminnan
edellyttamien lupien osalta.

3) EY 49-EY 54 artiklaa on tulkittava siten, ettd ne ovat esteend
sellaiselle jasenvaltion lainsdddannille, jossa oikeus harjoittaa tila-
pdisen tyGvoiman vuokrausta varataan vain sellaisille yrityksille,
joilla on kotipaikka tdmdn valtion alueella.

() EUVL C 267, 7.11.2009.

Unionin tuomioistuimen mdirdys (seitsemids jaosto)

17.6.2010 (Anotato Dikastirio Kyprou (Kyproksen

tasavalta) esittdimi ennakkoratkaisupyyntd) — Giorgos
Michalias v. Christina A. Ioannou-Michalia

(Asia C-312/09) (1)

(Tyojdrjestyksen 104 artiklan 3 kohdan toinen alakohta —

Asetus (EY) N:o 1347/2000 — 2, 42 ja 46 artikla — Oike-

udellinen yhteistyo yksityisoikeudellisissa asioissa — Toimi-

valta avioliittoa koskevissa asioissa — Valtion liittyminen

Euroopan unioniin — Ennen liittymistd vireille pantu avi-

oero-oikeudenkdynti — Asetuksen (EY) N:o 1347/2000 ajal-
linen soveltamisala)

(2010/C 288/23)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Anotato Dikastirio Kyprou

Asianosaiset

Kantaja: Giorgos Michalias

Vastaaja: Christina A. Ioannou-Michalia

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntdé — Anotato Dikastirio Kyprou — Jdsen-
valtion (Kypros) tuomioistuinten toimivalta tulkita ja soveltaa
tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta
ja tdytantoonpanosta avioliittoa ja yhteisten lasten huoltoa kos-
kevissa asioissa 29.5.2000 annetun neuvoston asetuksen (EY)
N:o 1347/2000 (EYVL L 160, s. 19) 2 artiklan 1 kohtaa seki
42 ja 46 artiklaa — Avioero-oikeudenkiynnit, jotka aviomies
oli pannut vireille kyproslaisissa tuomioistuimissa asetuksen voi-
maantulon jilkeen mutta ennen kuin Kyproksesta tuli jasenval-
tio — Avioero-oikeudenkéynnit, jotka vaimo oli pannut vireille
1.5.2004 jdlkeen jonkin toisen jasenvaltion (Yhdistynyt kunin-
gaskunta), joka oli koko asian kannalta merkityksellisen ajanjak-
son jisenvaltio, tuomioistuimissa — Puolisot, joilla kummalla-
kin oli Kyproksen kansalaisuus mutta joilla oli pysyvd asuin-
paikka Yhdistyneessd kuningaskunnassa

Mairdysosa

Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdy-
tantéonpanosta avioliittoa ja yhteisten lasten huoltoa koskevissa asi-
oissa 29.5.2000 annettua neuvoston asetusta (EY) N:o 1347/2000
ei voida soveltaa avioero-oikeudenkdynnissd, joka on pantu vireille
jonkin valtion tuomioistuimessa ennen kuin tdstd valtiosta tuli Euroo-
pan unionin jdsenvaltio.

() EUVL C 244, 10.10.2009.

Unionin tuomioistuimen miirdys 12.5.2010 — Centre de
promotion de I'emploi par la micro-entreprise (CPEM) v.
Euroopan komissio

(Asia C-350/09 P) ()

(Muutoksenhaku — Euroopan sosiaalirahasto — Rahoitus-
tuki — Poistaminen)

(2010/C 288/24)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Centre de promotion de 'emploi par la micro-entrep-
rise (CPEM) (edustaja: asianajaja C. Bonnefoi)
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Valittajan vastapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Flynn ja
A. Steiblyté)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (toinen ja-
osto) asiassa T-444/07, CPEM vastaan komissio, 30.6.2009 an-
tamasta tuomiosta, jolla ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin
hylkisi kantajan kanteen, jossa vaadittiin 4.10.2007 tehdyn ko-
mission sen padtoksen K(2007) 4645 kumoamista, jolla poiste-
taan 17.8.1999 tehdylld komission paitokselld K(1999) 2645
Euroopan sosiaalirahastosta (ESR) myonnetty tuki — Tyolli-
syyttd ja sosiaalista yhteenkuuluvuutta edistivit mikrohankkeet
— Puolustautumisoikeuksien ja yhdenvertaisen kohtelun peri-
aatteiden loukkaaminen — "Osavastuullisuuden” kisitteen huo-
mioimatta jattiminen — Oikeusvarmuuden periaatteen loukkaa-
minen, joka johtuu siitd, ettd "perustajan oppaasta” on olemassa
useita eri versioita — Epdilyt Euroopan yhteisojen yleiseen ta-
lousarvioon sovellettavasta varainhoitoasetuksesta 25.6.2002
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1605/2002 (EYVL L
248, 16.9.2002, s. 1), jolle OLAFin paitos perustuu, soveltami-
sesta

Mairdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) Centre de promotion de 'emploi par la micro-entreprise (CPEM)
velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 312, 19.12.2009.

Unionin tuomioistuimen miirdys 1.7.2010 — DSV Road
NV v. Euroopan komissio

(Asia C-358/09 P) ()
(Muutoksenhaku — Tullikoodeksi — Thaimaasta perdisin
olevien diskettien tuonti — Tuontitullien kantaminen jilkitul-
lauksin — Tuontitullien peruuttamista koskeva vaatimus)

(2010/C 288]25)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Valittaja: DSV Road NV (edustajat: asianajajat A. Poelmans ja G.
Preckler)

Valittajan vastapuoli: Euroopan komissio (asiamies: L. Bouyon)

Oikeudenkiynnin kohde

Sellaisesta yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen
(neljds jaosto) asiassa T-219/07, DSV Road v. komissio,
8.7.2009 antamasta tuomiosta tehty valitus, jolla ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuin hylkési vaatimuksen 24.4.2007 teh-
dyn komission sellaisen pdatoksen kumoamisesta, jolla Belgian
viranomaisille ilmoitettiin, ettd Thaimaasta perdisin olevien dis-
kettien tuontitulli on kirjattava tileihin jalkikateen eikd kyseisid
tulleja voida peruuttaa (asianumero REC 05/02)

Miirdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) DSV Road NV velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 297, 5.12.2009.

Unionin tuomioistuimen mdirdys (seitsemds jaosto)

7.7.2010 (Corte suprema di cassazionen (Italia) esittimi

ennakkoratkaisupyynt6) — Gennaro Curia v. Ministero
dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia delle Entrate

(Asia C-381/09) (1)

(Tyojdrjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmdinen kohta

— Kuudes arvonlisiverodirektiivi — Soveltamisala — Vapau-

tukset arvonlisiverosta — 13 artiklan B kohdan d alakohdan

1 alakohta — Luottojen myontiminen, vilitys ja luoton hal-

linnointi — Koronkiskontalainat — Kansallisen lainsdidin-
non mukaan lainvastainen toiminta)

(2010/C 288/26)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte suprema di cassazione

Asianosaiset

Kantaja: Gennaro Curia

Vastagja: Ministero dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia
delle Entrate
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Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynto — Jdsenvaltioiden liikevaihtoverolain-
sdadannon yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojir-
jestelmd: yhdenmukainen médrdytymisperuste 17.5.1977 an-
nettu kuudes neuvoston direktiivi 77/388/ETY (EYVL L 145,
s. 1) — Vapautukset — Luottojen myontiminen, vilitys ja luo-
ton hallinnointi — Lainanantajan harjoittama koronkiskontatoi-
minta, joka on lainvastaista kansallisen lain mukaan

Maiirdysosa

Koronkiskontalainojen myintdminen, joka kansallisen rikosoikeuden
mukaan on rikkomus, kuuluu lainvastaisuudestaan huolimatta jdsen-
valtioiden liikevaihtoverolainsiddannin yhdenmukaistamisesta — yh-
teinen  arvonlisaverojdrjestelmd: yhdenmukainen mddrdytymisperuste
17.5.1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY
soveltamisalaan. Tamdn direktiivin 13 artiklan B kohdan d alakohdan
1 alakohtaa on tulkittava siten, ettei jasenvaltio saa kantaa tdstd
toiminnasta arvonlisaveroa, koska toiminta, jossa rahamddrdisid lai-
noja myonnetddn tavanomaisin koroin, on vapautettu tdstd verosta.

() EUVL C 282, 21.11.2009.

Unionin tuomioistuimen méirdys (viides jaosto) 30.6.2010

— Royal Appliance International GmbH V.

sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) ja BSH Bosch und Siemens Hausgerite GmbH

(Asia C-448/09 P) ()

(Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Asetus (EY)
N:o 40/94 — 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Aikaisempi
tavaramerkki “sensixx” — Sanamerkki ”Centrixx” — Suh-
teellinen hylkdysperuste — Sekaannusvaara — Aikaisempaa
tavaramerkkii koskeva menettimisvaatimus — Kansallisissa
tuomioistuimissa vireilld oleva oikeusriita — Vaatimus Rdsit-
telyn lykkidmisestd ensimmiisen oikeusasteen tuomioistui-
messa)

(2010/C 288/27)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Royal Appliance International GmbH (edustajat: Re-
chtsanwalt K.-J. Michaeli ja Rechtsanwalt M. Schork)

Valittajan vastapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (ta-
varamerkit ja mallit) (asiamies: S. Schiffner) ja BSH Bosch und
Siemens Hausgerdte GmbH (edustaja: Rechtsanwalt S. Biagosch)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (ensimmdi-
nen jaosto) asiassa T-466/07, Royal Appliance International v.
SMHV — BSH Bosch und Siemens Hausgerite, 15.9.2009 an-
tamasta tuomiosta, jolla ensimmdiisen oikeusasteen tuomioistuin
hylkdsi kumoamiskanteen SMHV:n neljannen valituslautakun-
nan 3.10.2007 tekemastd padtoksestd, jolla hylattiin sanamerkin
"Centrixx” rekisterdinti yhteison tavaramerkiksi tiettyjen luok-
kaan 7 kuuluvien tavaroiden osalta ja hyviksyttiin kansallisen
sanamerkin “sensixx” haltijan tekemd vidite — Asian késittelyn
lykkdamattd jattiminen, kun odotetaan, ettd kansallinen tuomi-
oistuin ratkaisee riidan, joka koskee vaatimusta aikaisemman
tavaramerkin menettimisesti — Asetuksen (EY) N:o 40/94 8
artiklan 1 kohdan b alakohdan rikkominen — Sekaannusvaara
kahden tavaramerkin valilla

Mairdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) Royal Appliance International GmbH velvoitetaan korvaamaan
oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 24, 30.1.2010.

Unionin tuomioistuimen miirdys 10.6.2010 — Thomson
Sales Europe v. Euroopan komissio

(Asia C-498/09 P) ()

(Muutoksenhaku — Tullikoodeksi — Tullien peruuttaminen

— Tullien kantamatta jittiminen jalkitullauksin — Polku-

myyntitullit — Ilmeisen huolimattomuuden puuttuminen —

Sadntelyn monitahoisuus — Ammatillinen kokemus — Toi-

mijan huolellisuus — Thaimaassa valmistetut viritelevisiot
— Kannekelpoiset toimet)

(2010/C 288/28)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Thomson Sales Europe (edustajat: asianajajat F. Fouca-
ult ja F. Goguel)
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Valittajan vastapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Bouyon
ja H. van Vliet)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen
yhdistetyissd asioissa T-225/07 ja T-364/07, Thomson Sales
Europe v. komissio, 29.9.2009 antamasta tuomiosta, jolla en-
simmdisen oikeusasteen tuomioistuin hylkési valittajan nosta-
man kanteen, jossa se vaati kumoamaan 7.5.2007 tehdyn ko-
mission pddtoksen REM nro 03/05, jossa Ranskan viranomai-
sille ilmoitettiin, ettei niiden 14.9.2005 tehdyssd hakemuksessa
tarkoitettuja Thaimaassa valmistetuista viritelevisiovastaanotti-
mista kannettavia tuontitulleja ollut perusteltua peruuttaa, ja
20.7.2007 piivityn komission sen kirjeen kumoaminen, jolla
ei vahvistettu, ettd valittajalta ei kannettaisi jalkitullauksin kysei-
siin televisiovastaanottimiin liittyvid tuontitulleja — Menettely,
joka liittyy tullikoodeksin 239 artiklan nojalla palautettavaksi
vaadittuihin tulleihin ja tullikoodeksin 220 artiklan 2 kohdan
b alakohdan nojalla tapahtuvaan kyseisten tullien kantamatta
jattdimiseen jalkitullauksin — Puolustautumisoikeuksien kunni-
oittamatta jattiminen — Tosiseikkojen oikeudellisessa luonneh-
dinnassa tapahtunut virhe

Mairdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) Thomson Sales Europe velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

() EUVL C 80, 27.3.2010.

Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Audiencia Provincial de
Oviedo (Espanja) on esittinyt 13.7.2010 — Angel
Lorenzo Gonzilez Alonso v. Nationale Nederlanden Vida
Cia De Seguros y Reaseguros S.A.E
(Asia C-352/10)
(2010/C 288/29)
Oikeudenkdyntikieli: espanja
Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Audiencia Provincial de Oviedo

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Angel Lorenzo Gonzdlez Alonso

Vastapuoli: Nationale Nederlanden Vida Cia De Seguros y Re-
aseguros S.A.E

Ennakkoratkaisukysymys

Onko muualla kuin elinkeinonharjoittajan toimitiloissa neuvo-
teltuja sopimuksia koskevasta kuluttajansuojasta 20.12.1985 an-
netun neuvoston direktiivin 85/577/ETY (') 3 artiklan 2 kohdan
d alakohtaa tulkittava silld tavoin suppeasti, ettd sitd ei sovelleta
muualla kuin elinkeinonharjoittajan toimitiloissa tehtyyn sopi-
mukseen, jossa tarjotaan henkivakuutusta vastineena kuukausit-
taisista vakuutusmaksuista, jotka on tarkoitettu sijoitettaviksi eri
suhteissa vakiotuottoisiin sijoituksiin, vaihtuvatuottoisiin sijoi-
tuksiin ja kyseisen yhtion omiin sijoitusinstrumentteihin?

() EYVL L 372, s. 31

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Rechtbank van eerste aanleg

te Brussel (Belgia) on esittinyt 19.7.2010 — Belgische

Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers
(Sabam) v. Netlog NV

(Asia C-360/10)
(2010/C 288/30)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Belgische Vereniging van Uitgevers, Componisten en
Auteurs (Sabam)

Vastaaja: Netlog NV

Ennakkoratkaisukysymys

Sallitaanko direktiiveissda 2001/29 (') ja 2000/48 (%), luettuna
yhdessa direktiivien 95/46 (3), 2000/31 (¥ ja 2002/58 (°) kanssa
sekd tulkittuna ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaa-
miseksi tehdyn yleissopimuksen 8 ja 10 artiklan valossa, se,
ettd jasenvaltiot antavat kansalliselle tuomioistuimelle, jonka ki-
siteltaviksi padasia on saatettu, oikeuden mdaaratd, ettd hosting-
palvelujen tarjoajan on otettava omalla kustannuksellaan ja il-
man ajallista rajoitusta kayttoon ennakoivassa tarkoituksessa
koko asiakaskuntaansa yleisesti koskeva suodatusjirjestelma,
jonka avulla suodatetaan suurin osa hosting-palvelujen tarjoajan
palvelimilla olevista tiedoista sellaisten sihkoisten tiedostojen
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tunnistamiseksi, jotka sisdltivdt musiikki-, elokuva- tai audiovi-
suaaliteoksen, joihin kohdistuvien oikeuksien haltija SABAM
vdittdd olevansa, ja timin jilkeen niiden tiedostojen siirron
estamiseksi, ainoastaan sellaisen oikeudellisen sddnnoksen perus-
teella, jossa sdddetdin, ettd ne [kansalliset tuomioistuimet] voivat
antaa “kieltomddrdyksen myos niitd valittdjid kohtaan, joiden
palveluja kolmas osapuoli kéyttdd tekijinoikeuden tai lihioike-
uden loukkaamiseen”?

(") Tekijanoikeuden ja ldhioikeuksien tiettyjen piirteiden yhdenmukais-
tamisesta tietoyhteiskunnassa 22.5.2001 annettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivi 2001/29/EY (EYVL L 167, s. 10)

(®) Teollis- ja tekijanoikeuksien —noudattamisen  varmistamisesta
29.4.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2004/48/EY (EYVL L 157, s. 45)

() Yksiloiden suojelusta henkilotietojen kisittelyssd ja naiden tietojen
vapaasta liikkuvuudesta 24.10.1995 annettu Euroopan parlamentin
ja neuvoston direktiivi 95/46/EY (EYVL L 281, s. 31)

(*) Tietoyhteiskunnan palveluja, erityisesti sahkoistd kaupankdyntid, sisd-
markkinoilla  koskevista tietyistd oikeudellisista nikokohdista
8.6.2000 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi
2000/31/EY (EYVL L 178, s. 1) (direktiivi sihkoisestd kaupankdyn-
nistd)

(°) Henkilotietojen kasittelysti ja yksityisyyden suojasta sihkoisen vies-
tinndn alalla12.7.2002 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi  2002/58/EY (sdhkoisen viestinnin tietosuojadirektiivi)
(EYVL L 201, s. 37)

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunal Judicial de P6voa

de Lanhoso (Portugali) on esittinyt 21.7.2010 — Maria

de Jesus Barbosa Rodrigues v. Companhia de Seguros
Zurich SA

(Asia C-363/10)
(2010/C 288/31)
Oikeudenkdyntikieli: portugali

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Judicial de Pévoa de Lanhoso

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Maria de Jesus Barbosa Rodrigues

Vastaaja: Companhia de Seguros Zurich SA

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko mahdollisuus vaarantamisvastuun jaon, joka vaikuttaa vé-
littomasti vahingonkorvaukseen oikeutetuille henkilville — uh-
rin vanhemmat — suoritettavan vahingonkorvauksen médrdan
(koska vaarantamisvastuun jakaminen merkitsee korvauksen
mairin alentamista samassa suhteessa), suorittamiseen (siviililain
506 §n 1 ja 2 momentin perusteella) sellaisen ajoneuvojen
yhteentormayksen tapauksessa, jota ei voida lukea kummankaan
kuljettajan syyksi tuottamuksen perusteella ja joka on johtanut
toisen kuljettajan kuolemaan, unionin oikeuden ja erityisesti
ensimmdisen direktiivin (72/166/ETY (1)) 3 artiklan 1 kohdan,
toisen direktiivin (84/5/ETY (%) 2 artiklan 1 kohdan ja kolman-
nen direktiivin (90/232/ETY (?)) 1 artiklan, siten kuin Euroopan
unionin tuomioistuin on nditd sadnnoksid tulkinnut, vastainen?

() Moottoriajoneuvojen kiyttoon liittyvdn vastuun varalta otettavaa va-
kuutusta ja vakuuttamisvelvollisuuden voimaansaattamista koskevan
jasenvaltioiden lainsdddannon lahentimisestd 24.4.1972 annettu
neuvoston direktiivi 72/166/ETY (EYVL L 103, s. 1).
Moottoriajoneuvojen kdyttoon liittyvan vastuun varalta otettavaa va-
kuutusta koskevan jdsenvaltioiden lainsdddinnon ldhentdmisestd
30.12.1983 annettu toinen neuvoston direktiivi 84/5/ETY (EYVL
1984, L 8, s. 17).

Moottoriajoneuvojen kdyttoon liittyvan vastuun varalta otettavaa va-
kuutusta koskevan jdsenvaltioiden lainsddddnnon lahentdmisestd
14.5.1990 annettu kolmas neuvoston direktiivi 90/232/ETY (EYVL
L 129, s. 33).

—
<

—
3

Kanne 22.7.2010 — Euroopan komissio v. Slovenian
tasavalta

(Asia C-365/10)
(2010/C 288[32)

Oikeudenkdyntikieli: sloveeni

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamichet: A. Alcover San Pedro ja
D. Kukovec)

Vastaaja: Slovenian tasavalta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Slovenian tasavalta ei ole noudattanut
ilmassa olevien rikkidioksidin, typpidioksidin ja typen oksi-
dien, hiukkasten ja lyijyn pitoisuuksien raja-arvoista
22.4.1999 annetun neuvoston direktiivin 1999/30/EY (') 5
artiklan 1 kohdan, joka on 11.6.2010 alkaen sisaltynyt
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ilmanlaadusta ja sen parantamisesta 21.5.2008 annetun Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2008/50/EY (?)
13 artiklan 1 kohtaan, mukaisia velvoitteitaan, koska ilman
PM10-hiukkasten pitoisuuksia koskevat péivittdiset ja vuosit-
taiset raja-arvot ovat ylittyneet useiden perdkkiisten vuosien
ajan

— Slovenian tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Slovenian tasavallan esittimastd vuosiraportista, joka koskee si-
tovien PM10-hiukkasten pdivittdisten ja vuosittaisten raja-arvo-
jen noudattamista, ilmenee, ettdi PM10-hiukkasten pitoisuuksia
koskevat pdivittdiset ja vuosittaiset raja-arvot ovat ylittyneet Slo-
veniassa vuosina 2005, 2006 ja 2007 seuraavilla alueilla: SIT,
SI2 ja SI4 sekd taajama-alueet SIL ja SIM. Euroopan komissio ei
ole saanut selvitystd raja-arvojen soveltamista koskevan velvoit-
teen noudattamisesta direktiivin 2008/50/EY 22 artiklan 2 koh-
dan mubkaisesti.

() EYVL L 163, s. 41.
() EUVL L 152, s. 1.

Valitus, jonka EMC Development AB on tehnyt 22.7.2010
unionin yleisen tuomioistuimen (viides jaosto) asiassa
T-432/05, EMC Development AB v. Euroopan komissio,
12.5.2010 antamasta tuomiosta
(Asia C-367/10 P)
(2010/C 288/33)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: EMC Development AB (edustaja: avocat W.-N. Schelp)

Muu osapuoli: Euroopan komissio

Vaatimukset

i) Komission 28.9.2005 tekemd pditds on kumottava

ii) vaihtoehtoisesti (i) kohdan kanssa valituksenalainen tuomio
on kumottava kokonaan tai osittain ja asia on palautettava
unionin yleiseen tuomioistuimeen, jotta se ratkaisee asiaky-

symyksen unionin tuomioistuimen mahdollisesti antamien
ohjeiden valossa

iii) komissio on joka tapauksessa velvoitettava korvaamaan va-
littajalle sekd unionin yleisessd tuomioistuimessa ettd unio-
nin tuomioistuimessa aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja vaittad, ettd kun unionin yleinen tuomioistuin omaksui
komission nikemykset suuntaviivoista, se edellytti valittajaa
ndyttdimain toteen tosiseikkoja ja siirsi valittajalle lopullisen to-
distustaakan. Tehdessdin ndin, se on edellyttinyt ndyttod stan-
dardin vaikutuksista tarkastelematta sen luonteeseen liittyvid laa-
jempia ja perustavanlaatuisempia kysymyksid. Valittaja katsoo,
ettd timd merkitsee oikeudellista virhettd ja ettd testien tekemis-
jarjestystd standardin luonteen ja vaikutusten vililli on muu-
tettu.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Naczelny Sad

Administracyjny, Izba Finansowa, Wydzial II (Puolan

tasavalta) on esittinyt 26.7.2010 — Pak-Holdco Sp zoo v.
Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

(Asia C-372/10)
(2010/C 288/34)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Naczelny Sad Administracyjny, Izba Finansowa, Wydzial II

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Pak-Holdco Sp zoo

Vastapuoli: Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kansallisen tuomioistuimen otettava huomioon direk-
tiivin 69/335/ETY (') 7 artiklan 1 kohtaa tulkitessaan niiden
direktiivien sddnnokset, joilla direktiivia 69/335/ETY on
muutettu,  erityisesti  direktiivien  73[/79/ETY (3)  ja
73/80[ETY (%) sddnnokset, siind tapauksessa, ettd nimd di-
rektiivit eivit endd olleet voimassa Puolan tasavallan liitty-
essd Euroopan unioniin?
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2) Jos vastaus ensimmdiiseen kysymykseen on kieltivd, kos-
keeko direktiivin 69/335/ETY 5 artiklan 3 kohdan ensim-
miisessd luetelmakohdassa sdddetty padomayhtion varojen
jattiminen paddoman hankintaveron veroperusteen ulkopuo-
lelle ainoastaan sen pddomayhtion varoja, jonka pddomaa
korotetaan?

() EYVL L 249, 3.10.1969, s. 25
() EYVL L 103, 18.4.1973, 5. 13
() EYVL L 103, 18.4.1973, s. 15

Valitus, jonka Chalkor AE Epexergasias Metallon on tehnyt

30.7.2010 unionin yleisen tuomioistuimen asiassa T-21/05,

Chalkor AE Epexergasias Metallon v. Euroopan komissio,
19.5.2010 antamasta tuomiosta

(Asia C-386/10 P)
(2010/C 288/35)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Chalkor AE Epexergasias Metallon (edustaja: I. Forrester

QQ)

Muu osapuoli: Euroopan komissio

Vaatimukset

Valittaja vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— Kumoaa kokonaan tai osittain unionin yleisen tuomioistui-
men tuomion sikali kuin siind hylatddan paitoksen 1 artiklan
kumoamista koskeva Halcorin vaatimus

— Kumoaa Halcorille mairdtyn sakon tai alentaa sitd huomat-
tavasti tai toteuttaa muun vastaavan kohtuullisen toimenpi-
teen ja

— Velvoittaa korvattaviksi Halcorille aiheutuneet oikeuden-
kayntikulut, unionin yleisessd tuomioistuimessa aiheutuneet
oikeudenkdyntikulut mukaan lukien.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Valittaja viittad, ettd riidanalainen tuomio on kumottava seuraa-
villa perusteilla:

a) Unionin yleinen tuomioistuin teki virheen, kun se sovelsi
rajoitettua oikeudellisen valvonnan standardia. Unionin ylei-
nen tuomioistuin ei kasitellyt perustavanlaatuista kysymystd
siitd, oliko Halcorille mairitty sakko asianmukainen, oike-
udenmukainen ja oikeassa suhteessa lainvastaisen toiminnan
vakavuuteen ja kestoon.

=z

Unionin yleinen tuomioistuin loukkasi yhdenvertaisen kohte-
lun periaatetta. Vaikka se katsoi aivan oikein, ettd komissio
loukkasi yhdenvertaisen kohtelun periaatetta, kun se kohteli
Halcoria ja muita yrityksid samalla tavoin, vaikka tima ei
ollut objektiivisesti arvioiden perusteltua, se ei noudattanut
tatd periaatetta myohemmin.

¢) Unionin yleinen tuomioistuin muutti Halcorille mairattyd
sakkoa irrationaalisesti ja mielivaltaisesti.

=

Riidanalaisen tuomion perusteluissa ei selitetd riittdvasti Hal-
corille maarittyd sakkoa.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Finanzgericht Hamburg
(Saksa) on esittinyt 4.8.2010 — Suiker Unie GmbH —
Zuckerfabrik Anklam v. Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Asia C-392/10)
(2010/C 288/36)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Hamburg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Suiker Unie GmbH — Zuckerfabrik Anklam

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Ennakkoratkaisukysymys

1) Tayttyyko vaihtelevan tuen saamista koskeva edellytys, josta
sdddetddn maataloustuotteiden vientitukijarjestelman sovelta-
mista koskevista yhteisistd yksityiskohtaisista sddnnoistd
15.4.1999 annetun komission asetuksen (EY) N:o
800/1999 () 15 artiklan 1 kohdassa, luettuna yhdessd 3
kohdan kanssa, eli tuontia koskevien tullimuodollisuuksien
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tdyttiminen, jos tuotteelle on mdiripaikkana olevassa kol- 2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontavasti, mitd
mannessa maassa sisdiseen jalostusmenettelyyn asettamisen seurauksia siitd aiheutuu tuensaajan saamiin summiin?
jilkeen suoritettu yhteison tullikoodeksista 12.10.1992 an-
netun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2913/92 (%) 24 artik-
lassa tarkoitettu merkittdva valmistus tai kisittely kantamatta
tuontitulleja ja jos timdn valmistuksen tai késittelyn seura-
uksena syntyvi tuote viedddn kolmanteen maahan?
Erityisesti:

(;) EYVL L 102, s. 11 a) Voidaanko tilanteessa, jossa on osoitettu, ettd tavarat on

() EYVL L 302, 5. 1 tosiasiallisesti viety, katsoa, ettd vieji on saanut oikeuden
ndihin vienteihin liittyvien tukien méériin kokonaan tai osit-
tain? Onko viimeksi mainitussa tapauksessa sovellettava
vientituen maksamisesta ennakolta annetussa sidnnostossi
vahvistettua vientituen mairda vai tosiasiallisena vientiajan-
kohtana sovellettavaa vientituen mairda ennalta vahvistetun
tuen maddrdn rajoissa tai ndista riippumatta?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Conseil d’Etat (Ranska) on
esittinyt 6.8.2010 — Société Groupe Limagrain Holding
v. FranceAgriMer
b) Onko tilanteessa, jossa osa maksetuista summista tai kaikki

(Asia C-402/10) maksetut summat on maksettava takaisin, virheellisesti mak-
settua maardd korotettava 27.11.1987 vientitukien jdrjestel-
(2010/C 288/37) madstd annetun komission asetuksen (ETY) N:o 3665/87 33

artiklan mukaisesti niissd sddnnoksissd tarkoitetulla seur-
aamusmaksulla, vaikka tavarakirjanpitoa koskeva velvolli-
suus on varastonpitdjdlld silloin, kun — kuten kasiteltavina
olevassa tapauksessa — tullivarasto on yksityinen C-tyypin
varasto, jota ylldpitdd maataloustuotteiden viejd itse?

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Conseil d'Ftat

() Maataloustuotteiden vientitukien jirjestelmén soveltamista koskevista
. . . yhteisistd yksityiskohtaisista sdannoistd 27.11.1987 annettu komis-
Pddasian asianosaiset sion asetus (ETY) N:o 3665/87 (EYVL L 351, s. 1)

L ", . . . () EYVLL 62, s. 5.
Valittaja: Société Groupe Limagrain Holding

Vastapuoli: FranceAgriMer

Amtsgericht Bruchsalin (Saksa) 10.8.2010 tekemiilldin
péitokselld esittimd ennakkoratkaisupyynté — Rikosasia,
jossa vastaajana on QB (*)

Ennakkoratkaisukysymykset
(Asia C-405/10)
1) Onko se, ettd tullivarastointiin asetetuista tuotteista tava-
roista ei ole pidetty tavarakirjanpitoa, mikd merkitsee, ettd (2010/C 288/38)
varastonpitdjd on laiminlyonyt yhteison tullisidnnostoon pe-
rustuvat velvoitteensa, riittdvad, jotta kyseiseen varastoon
tuotteensa tai tavaransa sijoittanut viejd menettdd oikeutensa
ennakkoon, josta sdddetddn vientitukien jdrjestelmastad
27.11.1987 annetussa asetuksessa (ETY) N:o 3665/87 (1)
ja maataloustuotteiden vientituen maksamisesta ennakolta
4.3.1980 annetussa asetuksessa (ETY) N:o 565/80 (3)? Amtsgericht Bruchsal

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

() Henkilotietojen ja/tai tietosuojan suojaamisen puitteissa poistettu tai
korvattu tieto.
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Rikosasian vastaaja

QB (%)

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko jitteiden siirrosta 14.6.2006 annetun asetuksen (EY) N:o
1013/2006 (") 37 artiklan ja 29.11.2007 jitteiden vientid kos-
kevasta menettelystd annetun asetuksen (EY) N:o 1418/2007 (3
saannoksid tulkittava siten, ettd vaarallisten jdtteiden maan rajan
ylittdvien siirtojen ja kasittelyn valvonnasta 22.3.1989 tehdyn
Baselin yleissopimuksen liitteessd IX olevaan jitteiden ryhmaidn
B1120 kuuluvien jitteiden siirto Libanoniin on kielletty?

() EUVL L 190, 12.7.2006, s. 1
() EUVL L 316, 4.12.2007, s. 6

Kanne 17.8.2010 — Euroopan komissio v. Helleenien
tasavalta

(Asia C-410/10)
(2010/C 288/39)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamies: M. Karanasou-Apostolo-
poulou ja G. Braun)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut
osakkeenomistajien erdiden oikeuksien kdyttimisestd julki-
sesti noteeratuissa yhtidissd 11.7.2007 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2007/36/EY (') mukai-
sia velvoitteitaan, koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrayksid tai koska se ei ainakaan ole ilmoittanut naistd
toimenpiteistd komissiolle.

— Helleenien tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(*) Henkilotietojen ja/tai tietosuojan suojaamisen puitteissa poistettu tai
korvattu tieto.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Mairaaika, jossa direktiivi 2007/36/EY oli pantava tdytintoon
sisdisessd oikeusjirjestyksessd, on péidttynyt 3.8.2009.

(') EUVL L 184, s. 17.

Ennakkoratkaisupyynté, jonka Tribunale Ordinario
di Prato (Italia) on esittinyt 18.8.2010 —
rikosoikeudenkdynti ~ Michela  Pulignania,  Alfonso

Picarielloa, Bianca Cillaa, Andrea Morettia, Mauro
Bianconia, Patrizio Goria, Emilio Durantia ja Concetta
Zungria vastaan

(Asia C-413[10)
(2010/C 288/40)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Ordinario di Prato

Rikosoikeudenkiynnin asianosaiset piiasiassa

Michela Pulignani, Alfonso Picariello, Bianca Cilla, Andrea Mo-
retti, Mauro Bianconi, Patrizio Gori, Emilio Duranti ja Concetta
Zungri

Ennakkoratkaisukysymys

Ovatko vetojen kerddmistd koskeva Italian lainsdddinto ja eri-
tyisesti lain nro 401/89 4 § ja kuninkaan asetuksen nro 773/31
88 §, sellaisina kuin ne ovat muutettuina 23.12.2000 annetun
lain nro 388 37 §n 4 ja 5 momentilla, asetuksen (decreto
legge) nro 223/06 38 §, sekd Euroopan unionin virallisessa
lehdessd 30.8.2006 julkaistun tarjouspyynnén sopimusmallin
23 artikla yhteensopivia EY 43 ja EY 49 artiklan kanssa?

Ennakkoratkaisupyynté, jonka Corte Suprema di

Cassazione (Italia) on esittinyt 23.8.2010 — Ministero

dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia delle Entrate v.
3 M Italia Spa

(Asia C-417/10)
(2010/C 288/41)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte Suprema di Cassazione
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Pidasian asianosaiset

Valittajat: Ministero dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia
delle Entrate

Vastapuoli: 3 M Italia Spa

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko oikeuksien vddrinkdyton veroasioissa kieltdva periaate,
sellaisena kuin se on médriteltynd asioissa C-255/02, Hali-
fax, ja C-425/06, Part Service, annetuissa tuomioissa, unio-
nin oikeuden perusperiaate ainoastaan yhdenmubkaistettujen
verojen osalta ja unionin johdetulla oikeudella sadnnellyissd
asioissa vai sovelletaanko sitd perusoikeuksien vaarinkdyton
kieltona my6s muihin kuin yhdenmukaistettuihin veroihin,
kuten vilittomiin veroihin, kun verotus kohdistuu rajatylit-
taviin taloudellisiin tapahtumiin, kuten siihen, ettd yhti6 os-
taa kaytto- ja tuotto-oikeuksia (usus fructus) toisen yhtion
osakkeisiin, kun jalkimmdisen yhtion kotipaikka on toisessa
jasenvaltiossa tai kolmannessa valtiossa?

2) Edelliseen kysymykseen annettavasta vastauksesta riippu-
matta onko yhteison kannalta merkityksellinen etu, ettd ja-
senvaltiot sditiavat yhdenmukaistamattomien verojen osalta
asianmukaisia vilineitd veronkierron estimiseksi, ja onko
tllainen etu esteend oikeuksien vddrinkdyton kieltdvin peri-
aatteen, joka on tunnustettu my6s kansallisen lainsdddinnon
saannoksi, soveltamatta jattiminen erityisen veroarmahduk-
sen yhteydessd ja rikotaanko siind tapauksessa Euroopan
unionista tehdyn sopimuksen 4 artiklan 3 kohdasta johdet-
tavia periaatteita?

3) Voidaanko sisimarkkinoiden periaatteista johtaa kielto sda-
tdd paitsi poikkeustoimenpiteiti, joilla luovutaan kokonaan
verovaateista, myos veroriitojen ratkaisua koskeva poikkeus-
toimenpide, jonka soveltamista on ajallisesti rajoitettu ja
jonka edellytyksend on ainoastaan — huomattavasti makset-
tavaksi kuuluvaa veroa pienemmin — osan maksaminen
maksettavaksi kuuluvasta verosta?

4) Ovatko syrjintakiellon periaate ja valtiontukia koskeva sdin-
tely esteend esilld olevassa asiassa kyseessd olevalle verorii-
tojen ratkaisemista koskevalle jarjestelmalle?

5) Onko yhteison lainsdddinnon tehokasta soveltamista kos-
keva periaate esteend poikkeuksellisille ja ajallisesti rajatuille
prosessisdnnoille, joilla laillisuuden (ja erityisesti yhteison
oikeuden oikean tulkinnan ja soveltamisen) valvonta otetaan
pois ylimmin oikeusasteen tuomioistuimelta, joka on velvol-
linen siirtimddn patevyyttd ja tulkintaa koskevat ennakko-
ratkaisukysymykset Euroopan unionin tuomioistuimelle?

Valitus, jonka Herhof-Verwaltungsgesellschaft ~mbH

on tehnyt 23.8.2010 asiassa T-60/09, Herhof-
Verwaltungsgesellschaft mbH  v.  sisimarkkinoiden
harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit),
7.7.2010 annetusta tuomiosta, vastapuoli SMHV:n

valituslautakunnassa: Stabilator sp zoo
(Asia C-418/10)
(2010/C 288/42)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Valittaja: Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH (edustajat: Re-
chtsanwalt A. Zinnecker ja Rechtsanwalt S. Miiller)

Muu  osapuoli: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— Euroopan unionin yleisen tuomioistuimen 7.7.2010 asiassa
T-60/09 antama tuomio on kumottava

— Asia on ratkaistava lopullisesti ja valittajan ensimmdisessi
oikeusasteessa esittdmit vaatimukset on hyvaksyttiva

— Toissijaisesti vaaditaan, ettd kyseinen tuomio on kumottava
ja ettd asia on palautettava yleisen tuomioistuimen kasiteltd-
viksi
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— Valittajan oikeudenkiyntikulut on korvattava.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

1) Kantaja vaittdd ensinnikin, ettd valituksenalaisen tuomion
perustelut ovat ristiriitaisia; yleinen tuomioistuin myontaa
yhtdaltd, ettd valituslautakunta on tutkinut ainoastaan, min-
kilaiset yritykset tarjoavat kyseisid tavaroita ja palveluja, ja
ettd se on ndin ollen voinut tehdd arviointivirheen maarit-
tdessddn ndiden yritysten piirid siitd syystd, ettd se on kasit-
tanyt aikaisemmalle tavaramerkille rekisterdidyn luettelon
liian suppeaksi sen vuoksi, ettd kyseisid tavaroita ja palveluja
on tarkasteltu yhtend kokonaisuutena. Toisaalta se viittda,
ettd kysymys siitd, onko valituslautakunta tehnyt arviointi-
virheen, voidaan ratkaista vasta sen jalkeen, kun "valituslau-
takunnan kustakin tavarasta ja palvelusta, joiden rekisterdin-
tid on haettu, tekemdt arvioinnit” on tutkittu, ja se tdsmen-
tdd tekevinsi itse tallaisen yksityiskohtaisen tutkimuksen,
jota valituslautakunta ei sellaisenaan ole tehnyt, paityen lo-
puksi siihen, ettei valituslautakunta ole tehnyt arviointivir-
hettd. Tastd epdjohdonmukaisuudesta aiheutuu haittaa kan-
tajalle, silld yleinen tuomioistuin paatyy tekemissddn erityi-
sissd vertailuissa aina viittamaan valituslautakunnan teke-
middn “kokonaisvaltaiseen vertailuun”, toisin sanoen toi-
minta-alakohtaiseen vertailuun siten, ettd silli kumotaan
tdltd osin aikaisemman tavaramerkin tavara- ja palveluluet-
telon suppea tulkinta.

2) Toiseksi kantaja viittdd, ettd yleinen tuomioistuin on rikko-
nut asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakoh-
taa, koska se on jokaisessa tekemissddn erityisessd vertai-
lussa tulkinnut suppeasti kyseisten tavaramerkkien tavara-
ja palveluluetteloita, ja tulkinnut niitd yhteydessd toiminta-
aloihin samalla tavoin kuin valituslautakunta kokonaisvaltai-
sessa vertailussaan, ja ettd se tdstd syystd on vadristellyt
ndiden luetteloiden luonnetta ja ndin ollen my0s siitd pai-
teltdvissd olevia tosiseikkoja, kuten kyseisten tavaroiden ja
palvelujen luonnetta, tarkoitusta, kayttod ja kayttdjid.

3) Kolmanneksi kantaja viittdd, ettd yleinen tuomioistuin on
rikkonut asetuksen N:o 207/2009 65 artiklaa ja omaa tyo-
jarjestystddn, erityisesti niissd sdddettyd, menettelyn kontra-
diktorisuutta koskevaa yhteison periaatetta, kun se on jatta-
nyt tietyt asiakirjat tutkittavaksi ottamatta, vaikka kantajalla
ei ollut mahdollisuutta esittdd niitdi SMHV:ssd kaydyssd me-
nettelyssd, silld se ei voinut aavistaa, ettd SMHV vertailisi
kussakin luettelossa olevia tavaroita ja palveluja kokonaisval-
taisesti eikd kutakin erikseen.

Ennakkoratkaisupyynt, jonka Landgericht Hamburg
(Saksa) on esittinyt 23.8.2010 — So6ll GmbH v. Tetra
GmbH

(Asia C-420/10)
(2010/C 288/43)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Hamburg

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Soll GmbH

Vastaaja: Tetra GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Edellyttdako tuotteen katsominen direktiivin 98/8/EY (1) 2
artiklan 1 kohdan a alakohdassa tarkoitetuksi biosidituot-
teeksi, ettd tuotteella on suora biologinen tai kemiallinen
vaikutus itse haitalliseen elioon sen tuhoamiseksi, torjumi-
seksi, haitattomaksi tekemiseksi, sen vaikutuksen estimiseksi
tai sen esiintymisen rajoittamiseksi muulla tavoin, vai riit-
tdako taltd osin jo vilillinen vaikutus haitalliseen elioon?

2) Jos unionin tuomioistuimen mukaan direktiivin 98/8/EY 2
artiklan 1 kohdan a alakohdassa tarkoitetuksi biosidituot-
teeksi voidaan katsoa jo tuote, jolla on vilillinen biologinen
tai kemiallinen vaikutus haitalliseen elidon: mitid vaatimuksia
on asetettava tuotteen vililliselle vaikutukselle haitalliseen
elioon, jotta kyseinen tuote voidaan katsoa direktiivin
98/8/EY 2 artiklan 1 kohdan a alakohdassa tarkoitetuksi
biosidituotteeksi, vai riittddko miki tahansa vilillinen vaiku-
tus antamaan tuotteelle biosidiominaisuuden?

Biosidituotteiden markkinoille saattamisesta 16.2.1998 annettu Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 98/8/EY (EYVL L 123,
s. 1).

—



C 28826

Euroopan unionin virallinen lehti

23.10.2010

Ennakkoratkaisupyynté, jonka Corte Suprema di
Cassazione (Italia) on esittinyt 31.8.2010 — Banca
Antoniana Popolare Veneta s.p.a., johon Banca Nazionale
dell’Agricoltura s.p.a. on sulautunut v. Ministero
dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia delle Entrate

(Asia C-427/10)
(2010/C 288/44)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Corte Suprema di Cassazione

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Banca Antoniana Popolare Veneta spa, johon Banca
Nazionale dell’Agricoltura s.p.a. on sulautunut

Vastapuolet: Ministero dell’Economia e delle Finanze ja Agenzia
delle Entrate

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Ovatko tehokkuuden, syrjintikiellon ja verotuksen neutraa-
lisuuden periaatteet arvonlisiaverotuksiin liittyvissd kysymyk-
sissd esteend sellaiselle kansalliselle lainsdddannolle tai kéy-
tannolle, jossa ostajan/tilaajan oikeus perusteettomasti mak-
setun arvonlisdveron palautukseen on rakennettu perusteet-
toman edun palautusta koskeville yleisille siviilioikeudellisille
saannoksille siitd palautusoikeudesta poiketen, jota ensisijai-
nen veronmaksuvelvollinen (tavaran luovuttaja/palvelun suo-
rittaja) kdyttdd, ja jossa on asetettu madrdajat, jotka ovat
ensin mainitun osalta huomattavasti pidemmat kuin vii-
meksi mainitun osalta, minkd vuoksi ensin mainitun palau-
tusvaatimus, joka on tehty sen jilkeen kuin jilkimmaistd
koskeva mdirdaika on jo hyvin aikaa sitten paittynyt, voi
johtaa siihen, ettd jalkimmainen velvoitetaan suorittamaan
palautus ilman, ettd silli on tdmén jalkeen mahdollisuutta
vaatia palautusta verohallinnolta; ja kaikki timé ilman, ettd
olisi sdddetty minkainlaisista kattavista vilineistd, joilla ris-
tiriidat eri tuomioistuimissa vireille saatettujen tai saatetta-
vien oikeudenkiyntien vililld voitaisiin valttaa?

2) Onko edelld kuvatusta tilanteesta riippumatta edelld mainit-
tujen periaatteiden mukaisena pidettivd sellaista kansallista
kaytantod tai oikeuskdytintod, jotka tekevat mahdolliseksi
tuomion, jolla tavaran luovuttaja/palvelun suorittaja velvoi-
tetaan suorittamaan palautus ostajalle/tilaajalle, kun ensin
mainittu ei ollut vaatinut palautusta toiselta tuomioistui-
melta sille asetetussa médrdajassa sellaisen oikeuskaytan-
nossd omaksutun tulkinnan mukaisesti, joka perustuu hal-
linnolliseen kdytintoon, jonka mukaan litketoimi oli arvon-
lisaverollinen?

Unionin tuomioistuimen mdirdys (seitsemds jaosto)

9.7.2010 — The Wellcome Foundation Ltd v.

sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) ja Serono Genetics Institute SA

(Asia C-461/09 P) (')

(Muutoksenhaku — Yhteison tavaramerkki — Sanamerkki
FAMOXIN — Kansallisen sanamerkin LANOXIN haltijan
esittimd mitdttomdksi julistamista koskeva vaatimus — Mi-
tittomdksi julistamista koskevan vaatimuksen hylkdidminen)

(2010/C 288/45)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: The Wellcome Foundation Ltd (edustaja: asianajaja R.
Gilbey)

Valittajan vastapuolet: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (ta-
varamerkit ja mallit) (asiamies: A. Folliard-Monguiral) ja Serono
Genetics Institute SA

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (seitsemds ja-
osto) asioissa T-493/07, T-26/08 ja T-27/08, GlaxoSmithkline-
Laboratérios Wellcome de Portugal-The Wellcome Foundation
vastaan SMHV, 23.9.2009 antamasta tuomiosta, jolla ensimmadi-
sen oikeusasteen tuomioistuin hylkasi luokkaan 5 kuuluvia ta-
varoita varten rekisterdidyn kansallisen sanamerkin "LANOXIN”
haltijan kumoamiskanteen sisimarkkinoiden harmonisointiviras-
ton (SMHV) ensimmiisen valituslautakunnan 14.9.2007 teke-
mistd paatoksestd R 8/2007-1, jolla hyldttiin valitus siitd mitat-
tomyysosaston ratkaisusta, jolla hylittiin valittajan esittimi vaa-
timus luokkaan 5 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten yhteisén
tavaramerkiksi rekisterdidyn sanamerkin "FAMOXIN” mitdtto-
maéksi julistamisesta

Maiirdysosa

1) Valitus hyldtddn.

2) The Wellcome Foundation Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

() EUVL C 37, 13.2.2010.
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Unionin tuomioistuimen ensimmdisen jaoston Unionin tuomioistuimen presidentin méirdys 22.6.2010 —
puheenjohtajan méiriys 1.7.2010 — Euroopan komissio Euroopan komissio v. Viron tasavalta

v. Ranskan tasavalta
(Asia C-200/08) (1)
(2010/C 288/46)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Unionin tuomioistuimen ensimmdisen jaoston puheenjohtajan
madrdykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisteristé.

() EUVL C 171, 5.7.2008.

Unionin tuomioistuimen kahdeksannen  jaoston
puheenjohtajan mdiriys 7.7.2010 — Euroopan komissio
v. Kyproksen tasavalta

(Asia C-190/09) (1)
(2010/C 288/47)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Unionin tuomioistuimen kahdeksannen jaoston puheenjohtajan
madrdykselld asia on poistettu tuomioistuimen rekisteristi.

() EUVL C 180, 1.8.2009.

Unionin tuomioistuimen presidentin miiriys 25.5.2010
(Nejvyssi sprdvni soudin (TSekin tasavalta) esittimi
ennakkoratkaisupyynt6) — DAR Duale Abfallwirtschaft
und Verwertung Ruhrgebiet GmbH v. Ministerstvo
zZivotniho prostfedi
(Asia C-299/09) (V)
(2010/C 288/48)

Oikeudenkdyntikieli: Tsekki

Unionin tuomioistuimen presidentin maardykselld asia on pois-
tettu tuomioistuimen rekisterist.

() EUVL C 267, 7.11.2009.

(Asia C-527/09) (1)
(2010/C 288/49)

Oikeudenkdyntikieli: viro

Unionin tuomioistuimen presidentin maardykselld asia on pois-
tettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 63, 13.3.2010.

Unionin tuomioistuimen presidentin mdadrdys

19.7.2010 (Tribunale di Palermon (Italia) esittimi

ennakkoratkaisupyyntd) — Assessorato del Lavoro e della
Previdenza Sociale v. Seasoft Spa

(Asia C-88/10) (1)
(2010/C 288/50)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Unionin tuomioistuimen presidentin médraykselld asia on pois-
tettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 100, 17.4.2010.

Unionin tuomioistuimen presidentin méiriys 12.7.2010 —
Euroopan komissio v. Luxemburgin suurherttuakunta

(Asia C-100/10) (!)
(2010/C 288/51)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Unionin tuomioistuimen presidentin médraykselld asia on pois-
tettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 113, 1.5.2010.
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UNIONIN YLEINEN TUOMIOISTUIN

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — British
Aggregates ym. v. komissio

(Asia T-359/04) ()

(Valtiontuet — Yhdistyneessd kuningaskunnassa kiviainek-

sista maksettava ympdristévero — Pohjois-Irlantia koskeva

poikkeus — Vastustamatta jittimisti koskeva komission pid-

tés — Vakavat vaikeudet — Valtiontuesta ympiristonsuoje-
lulle annetut yhteisén suuntaviivat)

(2010/C 288/52)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: British Aggregates Association (Lanark, Yhdistynyt ku-
ningaskunta); Healy Bros. Ltd (Middleton, Irlanti) ja David K.
Trotter & Sons Ltd (edustajat: solicitor C. Pouncey ja asianajaja
L. Van den Hende)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Flett ja T. Scharf)

Viliintulija, joka tukee vastaajan vaatimuksia: Iso-Britannian ja Poh-
jois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta (asiamichet: aluksi M.
Bethell, sittemmin E. Jenkinson ja I. Rao ja lopuksi S. Ossowski,
avustajinaan barrister M. Hall ja barrister G. Facenna)

Oikeudenkiynnin kohde

7.5.2004 tehdyn komission pddtoksen K(2004) 1614 lopullinen
olla vastustamatta Yhdistyneessd kuningaskunnassa kannetta-
vaan kiviainesveroon Pohjois-Irlannin osalta sovellettavan poik-
keuksen muuttamista, kumoamista koskeva vaatimus

Tuomiolauselma

1) Komission 7.5.2004 tekemd pddtos K(2004) 1614 lopullinen
olla vastustamatta Yhdistyneessi kuningaskunnassa kannettavaan
kiviainesveroon Pohjois-Irlannin osalta sovellettavan poikkeuksen
muuttamista kumotaan.

2) Komissio vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoite-
taan korvaamaan British Aggregates Associationin, Healy Bros.
Ltd:n ja David K. Trotter & Sons Ltd:n oikeudenkdyntikulut.

3) Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta vas-
taa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 284, 20.11.2004.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 —
Deltafina v. komissio

(Asia T-29/05) (1)

(Kilpailu — Kartellit tai muut yhteistoimintajirjestelyt —
Espanjan raakatupakan osto- ja ensijalostusmarkkinat —
Piitos, jolla todetaan EY 81 artiklan rikkominen — Hintojen
vahvistaminen ja markkinoiden jakaminen — Viitetiedoksi-
annon ja riidanalaisen pditoksen vastaavuus — Puolustautu-
misoikeudet — Merkityksellisten markkinoiden mddrittelemi-
nen — Sakot — Rikkomisen vakavuus — Raskauttavat sei-
kat — Johtajan rooli — Yhteistyd)

(2010/C 288/53)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Deltafina SpA (Orvieto, Italia) (edustajat: asianajajat R.
Jacchia, A. Terranova, L. Picciano, F. Ferraro, J.-F. Bellis ja F. Di
Gianni)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: aluksi E. Gippini Four-
nier ja F. Amato, sittemmin E. Gippini Fournier ja V. Di Bucci)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus [EY] 81 artiklan 1 kohdan mukaisesta menettelystd
(Asia COMP/C.38.238/B.2) — Raakatupakka-ala — Espanja)
20.10.2004 tehdyn komission paatoksen K(2004) 4030 lopul-
linen kumoamisesta ja toissijaisesti kantajalle tissd pddtoksessd
madrityn sakon alentamisesta

Tuomiolauselma

1) [EY] 81 artiklan 1 kohdan mukaisesta menettelystd (Asia
COMP/C.38.238/B.2) — Raakatupakka-ala —  Espanja)
20.10.2004 tehdyn komission pddtiksen K(2004) 4030 lopul-
linen 3 artiklassa Deltafina SpA:lle mddrdtyn sakon mddrd vah-
vistetaan 6 120 000 euroksi.
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2) Kanne hylitddn muilta osin.

3) Deltafina vastaa kolmesta neljdsosasta omista oikeudenkdyntiku-
luistaan ja kolmesta neljdsosasta Euroopan komission oikeuden-
kayntikuluista, Euroopan komissio vastaa yhdesti neljdsosasta
omista oikeudenkdyntikuluistaan ja yhdestd neljasosasta Deltafinan
oikeudenkdyntikuluista.

() EUVL C 82, 2.4.2005.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 —
komissio v. Alexiadou

(Asia T-312/05) ()

(Vilityslauseke — Sopimus, joka koskee vedenpitivin nahan

tuottamiseen tarkoitetun teknologian kehittimishanketta —

Sopimuksen tiyttamittd jittaminen — Ennakolta maksettu-

jen summien palauttaminen — Viivistyskorot — Asian pala-

uttaminen unionin yleiseen tuomioistuimeen kumoamisen jdl-
keen — Menettely vastaajan poissa ollessa)

(2010/C 288/54)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamies: D. Triantafyllou)

Vastagja: Efrosyni Alexiadou (Thessalonika, Kreikka) (edustaja:
asianajaja C. Matellas)

Oikeudenkiynnin kohde

Komission EY 238 artiklan nojalla nostama kanne, jossa vaa-
ditaan vastaajan velvoittamista palauttamaan ennakko, jonka
komissio oli maksanut sellaisen sopimuksen perusteella, joka
koskee vedenpitivin nahan tuottamiseen tarkoitetun teknolo-
gian kehittdmishanketta (sopimus G1ST-CT-2002-50227), vii-
vastyskorkoineen.

Tuomiolauselma

1) Efrosyni Alexiadou velvoitetaan suorittamaan Euroopan komissi-
olle 23 036,31 euroa seuraavine viivistyskorkoineen

— 5,25 % 1.3.2003 lukien 31.8.2005 saakka

— Belgian lainsddddnnon mukaisine laillisine, kuitenkin enintddn
5,25 % suuruisine, korkoineen 1.9.2005 lukien siihen
saakka, kunnes saatava on tdysimddrdisesti maksettu.

2) Efrosyni Alexiadou velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 271, 29.10.2005.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Sveitsi
v. komissio

(Asia T-319/05) ()

(Ulkosuhteet — Euroopan yhteison ja Sveitsin valaliiton so-
pimus lentoliikenteesti — Ziirichin lentoaseman lihestymis-
menettelyji koskevat Saksan liittotasavallan toimenpiteet —
Asetus (ETY) N:o 2408/92 — Puolustautumisoikeudet —
Syrjimittomyysperiaate — Suhteellisuusperiaate)

(2010/C 288/55)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Sveitsin valaliitto (edustajat: asianajajat S. Hirsbrunner,
U. Soltész ja P. Melcher)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: F. Benyon, M. Huttu-
nen ja M. Niejahr)

Viliintulijat, jotka tukevat vastaajan vaatimuksia: Saksan liittotasa-
valta (asiamiehet: C.-D. Quassowski ja A. Tiemann, avustajanaan
asianajaja T. Masing) ja Landkreis Waldshut (edustaja: asianajaja
M. Nuifiez-Miiller)

Oikeudenkiynnin kohde

Lentoliikenteestd tehdyn Euroopan yhteison ja Sveitsin valaliiton
sopimuksen 18 artiklan 2 kohdan ensimmdiisen virkkeen ja
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2408/92 soveltamista koske-
vasta menettelystd 5.12.2003 tehdyn komission pditoksen
2004/12[EY (Asia TRENJAMA/11/03 — Ziirichin lentoaseman
lahestymismenettelyjd koskevat Saksan liittotasavallan toimenpi-
teet) (EUVL 2004, L 4, s. 13) kumoamista koskeva vaatimus

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.
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2) Sveitsin valaliitto vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se
velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission oikeudenkdyntikulut.

3) Saksan liittotasavalta ja Landkreis Waldshut vastaavat omista
oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 94, 17.4.2004 (aiemmin asia C-70/04).

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 —
Evropaiki Dynamiki v EMCDDA

(Asia T-63/06) (')

(Julkiset palveluhankinnat — EMCDDA:n tarjouspyyntome-

nettely — Tietokoneohjelmien ohjelmointi- ja neuvontapalve-

luiden tarjoaminen — Tarjouksentekijin tarjouksen hylkddi-

minen — Tarjouskilpailun ratkaisuperusteet — Ilmeinen ar-

viointivirhe — Yhdenvertainen kohtelu — Avoimuus — Hy-
vin hallinnon periaate — Perusteluvelvollisuus)

(2010/C 288]56)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreikka) (edus-
taja: asianajaja N. Korogiannakis)

Vastagja: Euroopan huumausaineiden ja niiden vadrinkiyton
seurantakeskus (EMCDDA) (asiamies: D. Storti, avustajanaan asi-
anajaja J. Stuyck)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtaaltdi Euroopan huumausaineiden ja niiden vidrinkiyton
seurantakeskuksen sen 5.12.2005 tekemin pdatoksen kumoa-
mista koskeva vaatimus, jolla hylittiin kantajan tekemd tarjous
tietokoneohjelmien ohjelmointi- ja neuvontapalveluita koske-
vassa tarjouskilpailussa (JO S 187) ja jolla tarjouskilpailu ratkais-
tiin toisen tarjouksentekijan hyviksi, ja toisaalta vahingonkorva-
usvaatimus

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pli-
roforikis kai Tilematikis AE vastaa omista oikeudenkdyntikuluis-
taan ja se velvoitetaan korvaamaan Euroopan huumausaineiden ja
niiden vddrinkdyton seurantakeskuksen (EMCDDA) oikeudenkdyn-
tikulut.

() EUVL C 86, 8.4.2006.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Usha
Martin v. neuvosto ja komissio

(Asia T-119/06) ()

(Polkumyynti — Muun muassa Intiasta perdisin olevien te-
rdskdysien ja -kaapeleiden tuonti — Sitoumuksen rikkominen
— Suhteellisuusperiaate — Asetuksen (EY) N:o 384/96 8
artiklan 1, 7 ja 9 kohta (joista on tullut asetuksen (EY) N:o
1225/2009 8 artiklan 1, 7 ja 9 kohta))

(2010/C 288/57)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Usha Martin Ltd (Kalkutta, Intia) (edustajat: asianajaja K.
Adamantopoulos, solicitor J. Branton, sekd asianajajat V. Akri-
tidis ja Y. Melin)

Vastaajat: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: ].-P. Hix ja B.
Driessen, avustajanaan asianajaja G. Berrisch) ja Euroopan ko-
missio (asiamiehet: P. Stancanelli ja T. Scharf)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne, jossa vaaditaan kumottavaksi yhtdaltdi muun
muassa Intiasta perdisin olevien terdsvaijerien ja -kaapelien tuon-
tia koskevien polkumyynnin vastaisten menettelyjen yhteydessd
esitettyjen  sitoumusten hyvaksymisestd tehdyn pdatoksen
1999/572/EY muuttamisesta 22.12.2005 tehty komission pii-
tos 2006/38/EY (EUVL 2006, L 22, s. 54) seké toisaalta lopul-
lisen polkumyyntitullin kaytto6notosta muun muassa Intiasta
perdisin olevien terdskoysien ja -kaapeleiden tuonnissa annetun
asetuksen (EY) N:o 1858/2005 muuttamisesta 23.1.2006 an-
nettu neuvoston asetus (EY) N:o 121/2006 (EUVL L 22, s. 1)

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.
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2) Usha Martin Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 154, 1.7.2006.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Tomra
Systems ym. v. komissio

(Asia T-155/06) ()

(Kilpailu — Mairddvin markkina-aseman vidrinkdytto —
Juomapakkausten palautusautomaattien markkinat — Pditos,
jolla EY 82 artiklan ja ETA-sopimuksen 54 artiklan rikkomi-
nen todetaan — Yksinoikeussopimukset, mddrilliset sitou-
mukset ja uskollisuusalennukset osana strategiaa kilpailijoi-
den sulkemiseksi markkinoilta — Sakko — Oikeasuhteisuus)

(2010/C 288/58)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Tomra Systems ASA (Asker, Norja), Tomra Europe AS
(Asker), Tomra Systems GmbH (Hilden, Saksa), Tomra Systems
BV (Apeldoorn, Alankomaat), Tomra Leergutsysteme GmbH
(Wien, Itdvalta), Tomra Systems AB (Sollentuna, Ruotsi) ja
Tomra Butikksystemer AS (Asker) (edustajat: aluksi solicitor A.
Ryan ja asianajaja J. Midthjell, sittemmin A. Ryan ja solicitor N.
Frey)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamies: E. Gippini Fournier)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne [EY] 82 artiklan ja ETA-sopimuksen 54 artik-
lan soveltamisesta (Asia COMP[E-1/38.113 — Prokent-Tomra)
29.3.2006 tehdystd komission paatoksestd K(2006) 734 lopul-
linen

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Tomra Systems ASA, Tomra Europe AS, Tomra Systems GmbH,
Tomra Systems BV, Tomra Leergutsysteme GmbH, Tomra Sys-
tems AB ja Tomra Butikksystemer AS vastaavat omista oikeuden-
kayntikuluistaan, ja ne velvoitetaan korvaamaan Euroopan komis-
sion oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 190, 12.8.2006.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — CSL
Behring v. komissio ja EMEA

(Asia T-264/07) (1)

(Thmisille tarkoitetut liikkeet — Harvinaisliikkeeksi mddrit-

telemisti koskeva menettely — Hakemus ihmisen fibrinogee-

nin midrittelemiseksi harvinaisliikkeeksi — Velvoite tehdi

hakemus liikkeen maddrittelemiseksi harvinaisldikkeeksi en-

nen tamdn lidkkeen markkinoille saattamista koskevan lupa-

hakemuksen tekemisti — EMEA:n pditos hakemuksen pite-
vyydesti)

(2010/C 288/59)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: CSL Behring GmbH (Marburg, Saksa) (edustajat: profes-
sori C. Koenig ja asianajaja F. Leinen)

Vastaajat: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Stromsky ja B.
Schima) ja Euroopan ladkevirasto (EMEA) (asiamiehet: V. Salva-
tore, avustajinaan barrister T. Eicke ja solicitor C. Sherliker)

Valiintulija, joka tukee vastaajana olevan komission vaatimuksia: Eu-
roopan parlamentti (asiamiehet: E. Waldherr ja I. Anagnosto-
poulou)

Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne Euroopan lddkeviraston (EMEA) 24.5.2007 te-
kemistd paatoksestd, jolla hyldttiin kantajan hakemus ihmisen
fibrinogeenin maddrittelemiseksi harvinaislddkkeistd 16.12.1999
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EY)
N:o 141/2000 (EYVL L 18, s. 1) tarkoitetuksi harvinaislaak-
keeksi.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) CSL Behring GmbH vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se
velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission ja Euroopan ldakevi-
raston (EMEA) oikeudenkdyntikulut.

3) Euroopan parlamentti vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 235, 6.10.2007.
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Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 —
Evropaiki Dynamiki v. komissio

(Asia T-300/07) (})

(Julkiset palveluhankinnat — Yhteison tarjouspyyntomenettely

— Internet-portaalin hallintaa ja yllipitoa koskevien tietotek-

niikkapalveluiden tarjoaminen — Tarjouksentekijin tarjouk-

sen hylkidminen — Tarjouskilpailun ratkaisuperusteet — Pe-

rusteluvelvollisuus — Ilmeinen arviointivirhe — Yhdenvertai-
nen kohtelu — Avoimuus)

(2010/C 288/60)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreikka) (edus-
taja: asianajaja N. Korogiannakis)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: E. Manhaeve, avusta-
janaan asianajaja J. Stuyck)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtddltd niiden 21.5.2007 ja 13.7.2007 tehtyjen komission
padtosten kumoamista koskeva vaatimus, joilla hylittiin Sinun
Eurooppasi -portaalin hallintaa ja ylldpitoa koskevat kantajan
tarjouskilpailun ENTR/05/078 (EUVL 2006/S 143-153057)
erdn 1 (toimitustyd ja kddnnokset) ja erdn 2 (infrastruktuurin
hallinta) osalta tekemit tarjoukset ja joilla tarjouskilpailu ratkais-
tiin toisen tarjouksentekijan hyviksi, ja toisaalta vahingonkorva-
usvaatimus

Tuomiolauselma

1) Se 13.7.2007 tehty komission pddtds, jolla hyldttiin Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis
kai Tilematikis AE:n Sinun Eurooppasi -portaalin hallintaa ja
ylldpitoa koskevassa tarjouskilpailussa ENTR/05/078 erdn 2 (inf-
rastruktuurin hallinta) osalta tekemd tarjous ja ratkaistiin tarjous-
kilpailu toisen tarjouksentekijan hyvdksi, kumotaan.

2) Kumoamisvaatimus hyldtddn muilta osin.

3) Vahingonkorvausvaatimus hyldtddan.

4) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pli-
roforikis kai Tilematikis AE vastaa 50 prosentista omia oikeuden-

kayntikulujaan, ja se velvoitetaan korvaamaan 50 prosenttia Eu-
roopan komission oikeudenkdyntikuluista, ja Euroopan komissio
vastaa 50 prosentista omia oikeudenkdyntikulujaan, ja se velvoi-
tetaan korvaamaan 50 prosenttia Evropaiki Dynamiki — Proig-
mena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis EA:n
oikeudenkdyntikuluista.

() EUVL C 235, 6.10.2007.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Al-
Agsa v. neuvosto

(Asia T-348/07) ()

(Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitilkka — Tiettyihin henki-
l6ihin ja yhteisoihin kohdistuvat terrorismin torjumiseksi to-
teutetut rajoittavat toimenpiteet — Varojen jaddyttiminen —
Yhteinen kanta 2001/931/YUTP ja asetus (EY) N:o
2580/2001 — Kumoamiskanne — Vaatimusten mukauttami-
nen — Tuomioistuinvalvonta — Varojen jdidyttimisti kos-
kevan unionin toimenpiteen tiytintoonpanon edellytykset)

(2010/C 288/61)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Stichting Al-Agsa (Heerlen, Alankomaat) (edustajat: asi-
anajajat J. Pauw, G. Pulles, A. M. van Eik ja M. Uiterwaal)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto (asiamiehet: E. Finnegan,
G. J. Van Hegelsom ja B. Driessen)

Viliintulijat, jotka tukevat vastaajan vaatimuksia: Alankomaiden
kuningaskunta (asiamiehet: C.M. Wissels, M. de Mol ja Y. de
Vries) ja Euroopan komissio (asiamiehet: P. van Nuffel ja S.
Boelaert)

Oikeudenkiynnin kohde

Alun perin vaatimus kumota tiettyihin henkiloihin ja yhteis6ihin
kohdistuvista erityisistd rajoittavista toimenpiteistd terrorismin
torjumiseksi annetun asetuksen (EY) N:o 2580/2001 2 artiklan
3 kohdan tdytintoonpanosta sekd paitosten 2006/379/EY ja
2006/1008/EY kumoamisesta 28.6.2007 tehty neuvoston paa-
tos 2007/445/EY (EUVL L 169, s. 58) kantajaa koskevilta osin
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Tuomiolauselma

1) Tiettyihin henkilgihin ja yhteisoihin kohdistuvista erityisistd rajoit-
tavista toimenpiteistd terrorismin torjumiseksi annetun asetuksen
(EY) N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan téytantéonpanosta
sekd padtosten 2006/379/EY ja 2006/1008/EY kumoamisesta
28.6.2007 tehty neuvoston pddtis 2007/445/EY, asetuksen N:o
2580/2001 2 artiklan 3 kohdan tiytintoonpanosta sekd pdd-
toksen 2007/445 kumoamisesta 20.12.2007 tehty neuvoston
padtis 2007/868/EY, asetuksen N:o 2580/2001 2 artiklan 3
kohdan tdytintoonpanosta sekd pddtoksen 2007/868 kumoami-
sesta 15.7.2008 tehty neuvoston pddtds 2008/583/EY, asetuk-
sen N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan taytantionpanosta sekd
padtoksen 2008/583 kumoamisesta 26.1.2009 tehty neuvoston
padtds 2009/62/EY sekd asetuksen N:o 2580/2001 2 artiklan
3 kohdan tiytantéonpanosta sekd pddtoksen 2009/62 kumoami-
sesta 15.6.2009 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 501/2009
kumotaan Stichting Al-Agsaa koskevilta osin.

2) Kanne hyldtddn muilta osin.

3) Euroopan unionin neuvosto velvoitetaan vastaamaan omista oike-
udenkdyntikuluistaan ja korvaamaan tamdn lisaksi Stichting Al-
Agsan oikeudenkdyntikulut.

4) Alankomaiden kuningaskunta ja Euroopan komissio vastaavat
omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 269, 10.11.2007.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Axis
v. SMHV — Etra Investigacion y Desarrollo (ETRAX)

(Asia T-70/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sana-
merkin ETRAX rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Aikaisemmat kansalliset kuviomerkit, joissa on sanaosat
ETRA I+D — Suhteellinen hylkiysperuste — Valituksen tut-
kittavaksi ottaminen valituslautakunnassa — Asetuksen (EY)
N:o 2868/95 49 siinnon 1 kohta ja asetuksen (EY)
N:o 40/94 59 artikla (josta on tullut asetuksen (EY)
N:o 207/2009 60 artikla))

(2010/C 288/62)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Axis AB (Lund, Ruotsi) (edustaja: asianajaja J. Norderyd)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Etra Investigacién y De-
sarrollo, SA (Valencia, Espanja)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n toisen valituslautakunnan 27.11.2007 tekemisti
pddtoksestd (asia R 334/2007-2), joka koskee Etra Investigacién
y Desarrollo, SA:n ja Axis AB:n vilistd viitemenettelyd

Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
(SMHV) toisen valituslautakunnan 27.11.2007 tekemd pddtds
(asia R 334/2007-2), joka koskee Etra Investigacion y Desar-
rollo, SA:n ja Axis AB:n vdlistd vditemenettelyd, kumotaan.

2) SMHYV vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan
korvaamaan Axis AB:n oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 107, 26.4.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — Now
Pharm v. komissio

(Asia T-74/08) ()

(Ihmisille tarkoitetut liikkeet — Harvinaisliikkeeksi mdiirit-

telemisessii noudatettava menettely — Hakemus Extrait li-
quide spécial de Chelidonii radix (Ukrain) — nimisen ldik-
keen mdirittelemisestd harvinaisliikkeeksi — Komission

péitos harvinaisliikkeeksi mddrittelemisen epddmisestd)
(2010/C 288/63)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Now Pharm AG (Luxemburg, Luxemburg) (edustajat:
aluksi asianajajat C. Kaletta ja L-J. Tegebauer, sittemmin C.
Kaletta)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Schima ja M. Simer-
dova)
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Oikeudenkiynnin kohde

Kumoamiskanne 4.12.2007 tehdystd komission padtoksestd
K(2007) 6132, jolla on evitty Extrait liquide spécial de Cheli-
donii radix —nimisen lddkkeen mdidritteleminen harvinaislaak-
keistd 16.12.1999 annetussa Euroopan parlamentin ja neuvos-
ton asetuksessa (EY) N:o 141/2000 (EYVL 2000, L 18, s. 1)
tarkoitetuksi harvinaislddkkeeksi

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Now Pharm AG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 92, 12.4.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 — Kido
v. SMHV — Amberes (SCORPIONEXO)

(Asia T-152/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sana-

merkin SCORPIONEXO rekisteroimiseksi yhteison tavara-

merkiksi — Aikaisempi kansallinen kuviomerkki ESCOR-

PION — Subhteellinen hylkiysperuste — Sekaannusvaara —

Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta

(josta on tullut asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1
kohdan b alakohta))

(2010/C 288/64)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Kido Industrial Ltd (Yangcheon-gu, Korea) (edustaja:
asianajaja M. Mall)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: J. Crespo Carrillo)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja viliintulija unionin yleisessd tuo-
mioistuimessa: Amberes, SA (Igualada, Espanja)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 31.1.2008 te-
kemdstd padtoksestd (asia R 287/2007-1), joka koskee Amberes,
SAmn ja Kido Industrial Ltd.n vilistd vditemenettelya

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Kido Industrial Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 158, 21.6.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 10.9.2010 —
MPDV Mikrolab v. SMHV (ROI ANALYZER)

(Asia T-233/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus sanamerkin ROI ANA-
LYZER rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Ehdoton
hylkdysperuste — Kuvailevuus — Asetuksen (EY) N:o 40/94
7 artiklan 1 kohdan b ja c alakohta (josta on tullut asetuksen
(EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b ja c alakohta)

(2010/C 288/65)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbei-
tung und Mikroprozessorlabor (Mosbach, Saksa) (edustaja: asi-
anajaja W. Gopfert)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: G. Schneider)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 15.4.2008 teke-
mastd padtoksestd (asia R 1525/2006-4), joka koskee sanamer-
kin ROI ANALYZER rekisterointid yhteison tavaramerkiksi.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) MPDV Mikrolab GmbH, Mikroprozessordatenverarbeitung und
Mikroprozessorlabor, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntiku-
lut.

() EUVL C 223, 30.8.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 —
Evropaiki Dynamiki v. komissio

(Asia T-387/08) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Julkaisutoimiston tarjouspyyn-
tomenettely — Tietotekniikkapalvelujen tarjoaminen — Tar-
jouksentekijin tarjouksen hylkdiminen — Kumoamiskanne
— Tarjouskilpailun ratkaisuperusteet ja yksityiskohtaisemmat
ratkaisuperusteet — Perusteluvelvollisuus — Yhdenvertainen
kohtelu — Avoimuus — Ilmeinen arviointivirhe — Harkin-
tavallan vidrinkiytté — Vahingonkorvausvaatimus)

(2010/C 288/66)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateena, Kreikka) (edusta-
jat: asianajajat N. Korogiannakis ja Paraskevi Katsimani)

Vastagja: Euroopan komissio (asiamiehet: E. Manhaeve ja N.
Bambara, avustajanaan asianajaja J. Stuyck)

Oikeudenkiynnin kohde

Yhtiidltd Euroopan unionin julkaisutoimiston sen 20.6.2008
tehdyn padtoksen kumoamista koskeva vaatimus, jolla hylattiin
kantajan tekemi tarjous SEI-BUD/AMD/CR-jirjestelmien yllapi-
toa ja niihin liittyvid tietotekniikkapalveluita koskevassa tarjous-
kilpailussa AO 10185 ja jolla tarjouskilpailu ratkaistiin toisen
tarjouksentekijan hyviksi, ja toisaalta vahingonkorvausvaatimus

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pli-
roforikis kai Tilematikis AE vastaa 90 prosentista omia oikeuden-
kayntikulujaan, ja se velvoitetaan korvaamaan 90 prosenttia Eu-
roopan komission oikeudenkdyntikuista, ja Euroopan komissio vas-
taa 10 prosentista omia oikeudenkdyntikulujaan ja se velvoitetaan
korvaamaan 10 prosenttia Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE:n oike-
udenkdyntikuluista.

() EUVL C 301, 22.11.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 — Wilfer
v. SMHV (Représentation d’'une téte de guitare)

(Asia T-458/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus, joka koskee hopeanvi-
risti, harmaata ja ruskeaa kitaran lapaa esittivin kuvamer-
kin rekisterdintid yhteisén tavaramerkiksi — Ehdoton hyl-
kdysperuste — Erottamiskyvyn puuttuminen — Asetuksen
(EY) N:o 40/94 7 artiklan 1 kohdan b alakohta (josta on
tullut asetuksen (EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b
alakohta) — Tosiseikkojen tutkiminen viran puolesta — Ase-
tuksen (EY) N:o 40/94 74 artiklan 1 kohta (josta on tullut
asetuksen (EY) N:o 207/2009 76 artiklan 1 kohta) — Perus-
teluvelvollisuus — Asetuksen N:o 40/94 73 artiklan ensim-
mdinen virke (josta on tullut asetuksen N:o 207/2009 75
artiklan ensimmdinen virke) — Yhdenvertainen kohtelu)

(2010/C 288/67)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Hans-Peter Wilfer (Markeneukirchen, Saksa) (edustaja:
asianajaja A. Kocklduner)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: G. Schneider)

Oikeudenkiynnin kohde

SMHV:n neljannen valituslautakunnan 25.7.2008 tehdystd pai-
toksestd (asia R 78/2007-4), joka koskee hopeanviristd, har-
maata ja ruskeaa kitaran lapaa esittdvin kuvamerkin rekisteroin-
tid yhteison tavaramerkiksi, nostettu kanne.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Hans-Peter Wilfer velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 6, 10.1.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 3.9.2010 —
Companhia Muller de Bebidas v. SMHV — Missiato
Industria e Comercio (61 A NOSSA ALEGRIA)

(Asia T-472/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-
merkin 61 A NOSSA ALEGRIA rekisterdimiseksi yhteison
tavaramerkiksi — Aikaisempi kansallinen sanamerkki CA-
CHACA 51 ja aikaisemmat kansalliset kuviomerkit Cachaca
51 ja Pirassununga 51 — Suhteellinen hylkiysperuste —
Sekaannusvaara — Merkkien samankaltaisuus — Asetuksen
(EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta (josta on
tullut asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b
alakohta))

(2010/C 28868)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Companhia Muller de Bebidas (edustajat: asianajajat G.
Da Cunha Ferreira ja 1. Bairrdo)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Missiato Industria e Co-
mercio Ltda (Santa Rita Do Passa Quatro, Brasilia)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 4.7.2008 teke-
mistd pddtoksestd (asia R 1687/2007-1), joka koskee Compan-
hia Muller de Bebidasin ja Missiato Industria e Comercio Ltdan
vilistd viditemenettelya

Tuomiolauselma

1) Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
(SMHV) ensimmdisen valituslautakunnan 4.7.2008 tekemd péd-
tos (asia R 1687/2007-1) kumotaan.

2) SMHYV velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 6, 10.1.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 —
Nadine Trautwein Rolf Trautwein v. SMHV (Hunter)

(Asia T-505/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus sanamerkin Hunter re-
kisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Ehdoton hylkdys-
peruste — Kuvailevuus — Asetuksen (EY) N:o 40/94 7 ar-
tiklan 1 kohdan c alakohta (josta on tullut asetuksen (EY) N:o
207/2009 7 artiklan 1 kohdan ¢ alakohta) — Tavaramerkki-
hakemuksessa mainitun tavaraluettelon rajoittaminen)

(2010/C 288/69)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Nadine Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research and
Development (Leopoldshohe, Saksa) (edustaja: asianajaja C.
Czychowski)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: S. Schiffner)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, joka on nostettu SMHV:n ensimmdisen valituslautakun-
nan 17.9.2008 tekemdstd padtoksestd, sellaisena kuin se on
oikaistuna 5.2.2009 (asia R 1733/2007-1), joka koskee hake-
musta sanamerkin Hunter rekisterdimiseksi yhteison tavaramer-

kiksi.
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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Nadine Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research and Develop-
ment velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 44, 21.2.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 — 4care
v. SMHV — Laboratorios Diafarm (Acumed)

(Asia T-575/08) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-
merkin Acumed rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi —
Aikaisempi kansallinen sanamerkki AQUAMED ACTIVE —
Suhteellinen hylkiysperuste — Sekaannusvaara — Merkkien
samankaltaisuus — Tavaroiden samankaltaisuus — Asetuk-
sen (EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta (josta on
tullut asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b
alakohta))

(2010/C 288/70)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: 4care AG (Kiel, Saksa) (edustajat: asianajajat S. Redeker
ja M. Diesbach)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: G. Schneider)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja viliintulija unionin yleisessi tuo-
mioistuimessa: Laboratorios Diafarm, SA (Barbera del Valles, Es-
panja) (edustaja: asianajaja E. Sugrafies Coca)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n toisen valituslautakunnan 7.10.2008 tekemastd
pdatoksestd (asia R 1636/2007-2), joka koskee Laboratorios
Diafarm, SA:n ja 4care AG:n vilistd vaitemenettelya.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) 4care AG velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 55, 7.3.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 —
Carpent Languages v. komissio

(Asia T-582/08) ()

(Julkiset palveluhankinnat — Yhteison tarjouspyyntomenettely
— Kokousten ja konferenssien jirjestiminen — Tarjoajan
tekemiin tarjouksen hylkdiminen — Sopimuksen tekeminen
toisen tarjoajan kanssa — Perusteluvelvollisuus — Ilmeinen
arviointivirhe — Yhdenvertainen kohtelu)

(2010/C 288/71)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Carpent Languages (Bryssel, Belgia) (edustaja: asianajaja
P. Goergen)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Simon ja E. Man-
haeve, avustajinaan asianajajat F. Tulkens ja V. Ost)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne komission 30.10.2008 tekemistd pdatoksestd, jolla hy-
lattiin kantajan tarjous hankintaan VT/2008/036 (Kokousten ja
konferenssien jarjestimispalveluja koskevat rinnakkaiset puiteso-
pimukset) sisdltyneestd erdstd 4 "Tulkkauksesta vastaavien tulk-
kiryhmien toimittaminen kussakin tapahtumassa tarvittavien
kielien mukaisesti”, ja komission 17.11.2008 tekemdstd paatok-
sestd, jolla valittiin yhtio, jonka kanssa erdd 4 koskeva sopimus
tehtiin, sekd vaatimus komission velvoittamisesta maksamaan
vahingonkorvausta, mikili ensimmadisen oikeusasteen tuomiois-
tuin ei hyviksyisi vaatimusta kantajan tarjouksen hylkddmisestd
tehdyn pddtoksen kumoamisesta.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.
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2) Carpent Languages SPRL velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayn-
tikulut.

() EUVL C 69, 21.3.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 — Micro
Shaping v. SMHV (packaging)

(Asia T-64/09) ()

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kuviomerkin packaging

rekisterdimiseksi yhteison tavaramerkiksi — Ehdoton hylkdys-

peruste — Kuvailevuus — Asetuksen (EY) N:o 40/94 7 ar-

tiklan 1 kohdan c alakohta (josta on tullut asetuksen (EY)
N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan c alakohta)

(2010/C 288/72)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Micro Shaping Ltd (Goring-by-Sea, Worthing, West
Sussex, Yhdistynyt kuningaskunta) (edustaja: asianajaja A.
Franke)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: S. Schiffner)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmadisen valituslautakunnan 11.12.2008 te-
kemadstd pdatoksestd (asia R 1063/2008-1), joka koskee hake-
musta kuviomerkin packaging rekisteréimiseksi yhteison tavara-
merkiksi

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) Micro Shaping Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 102, 1.5.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 1.9.2010 —
Skareby v. komissio

(Asia T-91/09 P) ()

(Valitus — Henkilosté — Virkamiehet — Arviointi — Ura-
kehitystd koskeva kertomus — Vuoden 2005 arviointikierros
— Ajanjaksolta tammikuusta syyskuuhun 2005 laadittu yk-
sinkertaistettu kertomus — Vuoden 2004 urakehitysti koske-
vassa kertomuksessa, joka oli osittain kumottu valituksenala-
isen tuomion antamisen jilkeen, olevien arviointien
kiyttidminen sellaisenaan uudelleen)

(2010/C 288/73)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Carina Skareby (Louvain, Belgia) (edustajat: asianajajat
S. Rodrigues ja C. Bernard-Glanz)

Valittajan vastapuoli: Euroopan komissio (asiamiehet: G. Bersc-
heid ja J. Baquero Cruz)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (ensimmai-
nen jaosto) asiassa F-34/07, Skareby v. komissio, 15.12.2008
annetusta tuomiosta (ei vield julkaistu oikeustapauskokoel-
massa), jossa vaaditaan mainitun tuomion kumoamista.

Tuomiolauselma

1) Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen (ensimmadinen jaosto)
asiassa F-34/07, Skareby v. komissio, 15.12.2008 (ei vield jul-
kaistu oikeustapauskokoelmassa), kumotaan sitd osin, kuin virka-
miestuomioistuin on hyldnnyt viitteen, jonka mukaan Carina Ska-
rebyn tuotosta tammikuusta syyskuuhun 2005 koskevaa arviointia
ei ollut perusteltu.

2) Skarebyn urakehitysti koskevasta kertomuksesta 18.7.2006 tehty
padtds kumotaan siltd osin, kuin se koskee ajanjaksolta
1.1-31.12.2005 laaditun kertomuksen 6.1 kohtaa, jonka otsik-
kona on “tuotos”.

3) Virkamiestuomioistuimessa asiassa F-34/07 nostettu kanne hyld-
tddn muilta osin.
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4) Euroopan komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut
sekd valituksen kdsittelystd  unionin  yleisessd tuomioistuimessa
ettd asian kdsittelystd virkamiestuomioistuimessa.

() EUVL C 102, 1.5.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 9.9.2010 — adp
Gauselmann v. SMHV — Maclean (Archer Maclean’s
Mercury)

(Asia T-106/09) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuvio-
merkin Archer Maclean’s Mercury rekistergimiseksi yhteison
tavaramerkiksi — Aikaisempi kansallinen sanamerkki Mer-
kur — Suhteellinen hylkiysperuste — Sekaannusvaaran
puuttuminen — Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artiklan
1 kohdan b alakohta (josta on tullut asetuksen (EY) N:o
207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta))

(2010/C 288]74)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, Saksa) (edustaja:
asianajaja P. Koch Moreno)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: A. Folliard-Monguiral)

Vastapuoli SMHV:n valituslautakunnassa: Archer Maclean (Ban-
bury, Oxfordshire, Yhdistynyt kuningaskunta)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmadisen valituslautakunnan 12.1.2009 te-
kemdstd paitoksestd (asia R 1266/2007-1), joka koskee adp
Gauselmann GmbH:n ja Archer Macleanin vilistd viditemenette-
lya.

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.

2) adp Gauselmann GmbH velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyn-
tikulut.

(") EUVL C 113, 16.5.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 —
Icebreaker v. SMHV — Gilmar (ICEBREAKER)

(Asia T-112/09) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus sana-
merkin ICEBREAKER rekisterdimiseksi yhteison tavaramer-
kiksi — Aikaisempi kansallinen sanamerkki ICEBERG —
Suhteellinen hylkdysperuste — Sekaannusvaara — Rekiste-
roinnin osittainen hylkdidminen — Asetuksen (EY) N:o 40/94
8 artiklan 1 kohdan b alakohta (josta on tullut asetuksen
(EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohta))

(2010/C 288]75)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Icebreaker Ltd (Wellington, Uusi-Seelanti) (edustaja: asi-
anajaja L. Prehn)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: D. Botis)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja viliintulija unionin yleisessd tuo-
mioistuimessa: Gilmar SpA (San Giovanni in Marignano, Italia)
(edustajat: asianajajat P. Perani ja P. Pozzi)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n neljannen valituslautakunnan 15.1.2009 teke-
mistd padtoksestd (asia R 1536/2007-4), joka koskee Gilmar
SpAmn ja Icebreaker Ltd..n vilistd vditemenettelyd

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddn.
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2) Icebreaker Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 113, 16.5.20009.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 8.9.2010 —
Quinta do Portal v. SMHV — Vallegre (PORTO ALEGRE)

(Asia T-369/09) ()

(Yhteison tavaramerkki — Mitittomyysmenettely — Yhteison
sanamerkki PORTO ALEGRE — Aikaisempi kansallinen sa-
namerkki VISTA ALEGRE — Suhteellinen hylkdysperuste —
Sekaannusvaara — Asetuksen (EY) N:o 207/2009 8 artiklan
1 kohdan b alakohta ja 53 artiklan 1 kohdan a alakohta)

(2010/C 288]76)

Oikeudenkdyntikieli: portugali

Asianosaiset

Kantaja: Sociedade Quinta do Portal, SA (Porto, Portugali) (edus-
taja: asianajaja B. Belchior)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamies: . Novais Gongalves)

Vastapuoli valituslautakunnassa ja viliintulija unionin yleisessd tuo-
mioistuimessa: Vallegre, Vinhos do Porto, SA (Sabrosa, Portugali)
(edustajat: asianajajat P. Lopez Ronda ja G. Macias Bonilla)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne SMHV:n ensimmiisen valituslautakunnan 18.6.2009 te-
kemistd paitoksestd (asia R 1012/2008-1), joka koskee Val-
legre, Vinhos do Porto, SA:n ja Sociedade Quinta do Portal,
SA:n vilistd mitdttomyysmenettelyd

Tuomiolauselma

1) Kanne hyldtddan.

2) Sociedade Quinta do Portal, SA velvoitetaan korvaamaan oike-
udenkdyntikulut.

() EUVL C 297, 5.12.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen miirdys 29.7.2010 —
Duta v. tuomioistuin

(Asia T-475/08 P) ()

(Muutoksenhaku — Henkilosto — Viiliaikaiset toimihenkilot

— Palvelukseen ottaminen — Lakimiesavustajan tehtivit —

Valitus, jonka tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvisti
puuttuvat)

(2010/C 288/77)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Radu Duta (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja: asian-
ajaja F. Krieg)

Valittajan vastapuoli: Euroopan unionin tuomioistuin (asiamiehet:
aluksi M. Schauss, sittemmin A. Placco)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus, joka koskee Euroopan unionin virkamiestuomioistui-
men (toinen jaosto) asiassa F-103/07, Duta vastaan yhteisojen
tuomioistuin, 4.9.2008 antamaa tuomiota (ei vield julkaistu oi-
keustapauskokoelmassa), ja jossa vaaditaan tdiman tuomion ku-
moamista.

Maiirdysosa

1) Valitus hylatddn.

2) Radu Duta vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan ja hdnet vel-
voitetaan korvaamaan Euroopan unionin tuomioistuimelle tdssd
asiassa aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009.
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Unionin yleisen tuomioistuimen midrdys 2.9.2010 —
Schemaventotto v. komissio

(Asia T-58/09) ()

(Kumoamiskanne — Yrityskeskittymit — Keskittymdihank-

keesta luopuminen — Pdiitos asetuksen (EY) N:o 139/2004

21 artiklan 4 kohdan nojalla aloitetun menettely pdittimi-

sesti — Toimi, joka ei voi olla kanteen kohteena —
Tutkimatta jittiminen)

(2010/C 288]78)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Schemaventotto SpA (Milano, Italia) (edustajat: asian-
ajajat M. Siragusa, G. Scassellati Sforzolini, G. Rizza ja M.
Piergiovanni)

Vastagja: Euroopan komissio (asiamiehet: V. Di Bucci ja E.
Gippini Fournier)

Valiintulija, joka tukee kantajan vaatimuksia: Abertis Infraestructu-
ras, SA (Barcelona, Espanja) (edustajat: asianajajat M. Roca Ju-
nyent ja P. Callol Garcfa)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne sen pddtoksen tai niiden paitosten kumoamiseksi, joiden
on viitetty olevan viliintulijan ja Autostrade SpA:n vilisen yri-
tyskeskittymédn osalta (asia. COMP/M.4388 — Abertis/Autost-
rade) yrityskeskittymien valvonnasta 20.1.2004 annetun neu-
voston asetuksen (EY) N:o 139/2004, EUVL L 24, s. 1) 21
artiklan 4 kohdan nojalla aloitettua menettelyd koskevassa,
13.8.2008 piivityssd komission kirjeessa.

Miirdysosa

1) Kanne jdtetddn tutkimatta.

2) Schemaventotto SpA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se
velvoitetaan korvaamaan Euroopan komission oikeudenkayntikulut.

3) Abertis Infraestructuras, SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluis-
taan.

() EUVL C 82, 4.4.2009.

Unionin yleisen tuomioistuimen presidentin mdiirdys
8.9.2010 — Noko Ngele v. komissio

(Asia T-15/10 R 1)

(Viliaikainen  oikeussuoja —  Vilitoimihakemus —
Uusi hakemus — Tutkimatta jittiminen)

(2010/C 288/79)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Mariyus Noko Ngele (Bryssel, Belgia) (edustaja: asian-
ajaja F. Sabakunzi)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamies: A. Bordes)

Oikeudenkiynnin kohde

Vaatimus 27.5.2009 piivityn komission poytakirjan (2009)
1874 lopullinen toteamiseksi lainvastaiseksi sikili kuin siitd il-
menee, ettd komissio on tehnyt pdiatoksen myontdd oikeudel-
lista apua erdille sen aiemmista jdsenistd ja useille virkamiehil-
leen.

Mairdysosa

1) Vilitoimihakemus hyldtdcdn.

2) Oikeudenkdyntikuluista pddtetian mychemmin.

Kanne 23.7.2010 — Hartmann-Lamboy v. SMHV —
Diptyque (DYNIQUE)

(Asia T-305/10)
(2010/C 288/80)
Kannekirjelmdn kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Marlies Hartmann-Lamboy (Westerburg, Saksa) (edus-
taja: Rechtsanwalt R. Loos)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)
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Vastapuoli valituslautakunnassa: DIPTYQUE SAS (Pariisi, Ranska) Kanne 3.8.2010 — Chabou v. SMHV — Chalou

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmadisen valituslautakunnan 7.5.2010 asiassa
R 1217/2009-1 tekemi pidtos on osittain kumottava tai
sitd on muutettava sikali kuin se ei ole kantajalle myontei-
nen

— SMHV on velvoitettava korvaamaan viite- ja valitusmenette-
lyn kulut ja oikeudenkidyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteisin tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki DYNIQUE luokkiin 3,
41 ja 44 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssi
on vedottu: DIPTYQUE S.A.S.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
Sanamerkki DIPTYQUE luokkiin 3, 4 ja 35 kuuluvia tavaroita ja
palveluja varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hyviksyminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen osittain

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (!) 8 artiklan 1
kohdan b alakohdan rikkominen, koska kyseisten tavaramerk-
kien vililld ei ole sekaannusvaaraa.

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kleiderfabrik (CHABOU)
(Asia T-323/10)
(2010/C 288/81)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Chickmouza Chabou (Rheine, Saksa) (edustaja: Re-
chtsanwalt K.-J. Triebold)

Vastagja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Chalou Kleiderfabrik GmbH
(Herschweiler-Pettersheim, Saksa)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 20.5.2010 tekemi
pddtos asiassa R 1165/2009-1 on kumottava tai sitd on
muutettava ja véite on hylattava

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Huettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki CHABOU luokkaan 25
kuuluvia tavaroita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Chalou Kleiderfabrik GmbH

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
Kansallisena tavaramerkkini ja kansainvilisend tavaramerkkind
rekisteroity sanamerkki Chalou luokkaan 25 kuuluvia tavaroita
varten

Viiteosaston ratkaisu: Vditteen hyvaksyminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen
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Kanneperusteet: Riitautetussa padtoksessi ei oteta huomioon esilld
olevan asian erityisid olosuhteita, vaan siind sovelletaan vakiin-
tuneita periaatteita merkkien ja suojattujen tavaroiden ja palve-
lujen samankaltaisuudesta sekaannusvaaran osalta pelkdstddn
muodollisesti ja mekaanisesti, eikd oteta riittavalld tavalla huo-
mioon asian erityisid nakokohtia ja tarvittavaa kaikkien seikko-
jen kokonaisarviointia.

Kanne 3.8.2010 — Iliad ym. v. komissio
(Asia T-325/10)
(2010/C 288/82)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Tliad SA (Pariisi, Ranska), Free infrastructure SAS (Pa-
riisi) ja Free SA (Pariisi) (edustaja: avocat T. Cabot)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Kyseessd oleva kanne on otettava tutkittavaksi

— Euroopan komission 30.9.2009 tekemi piitos, jolla hyvik-
syttiin 59 miljoonan euron julkinen rahoitus laajakaistaverk-
kohankkeelle Hauts-de-Seinen alueella, on kumottava SEUT
263 artiklan nojalla

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantajat vaativat sen 30.9.2009 tehdyn komission paitoksen
K(2009) 7426 lopullinen (') kumoamista, jonka mukaan julki-
selimelle aiheutuneiden 59 miljoonan euron suuruisten julkisen
palvelun kustannusten korvaamista, jonka Ranskan viranomaiset
ovat myontineet tietylle yritysten yhteenliittymalle erittdin no-
pean sihkoisen viestinnin laajakaistaverkon (THD 92 -hanke)
toteuttamista ja kayttoonottoa varten Hauts-de-Seinen alueella,
ei ole pidettivd valtiontukena.

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat kolmeen kanneperusteeseen,
jotka koskevat

— SEUT 107 artiklan 1 kohdan rikkomista, koska komissio ei
ole todetessaan, ettei kyseinen toimenpide ole valtiontukea,
ottanut huomioon yhtikddn asiassa Altmark (%) mainitusta
neljastd edellytyksestd,

— perusteluvelvollisuuden rikkomista, koska riidanalaisessa
paatoksessd esitettyjen seikkojen perusteella ei voida todeta,
tayttyvitko kaikki edellytykset asiassa Altmark annetun tuo-
mion soveltamiseksi,

— SEUT 108 artiklan 2 kohdassa sdddetyn muodollisen tutkin-
tamenettelyn aloittamista koskevan velvollisuuden rikko-
mista, koska aihetodisteet, nimittdin alustavan tutkintame-
nettelyn kesto, asiakirjat, joista ilmenee suoritettavan tutki-
muksen laajuus ja monitahoisuus ja riidanalaisen paitoksen
osittain epatdydellinen ja riittdméaton sisilto, osoittavat, ettd
komissio teki riidanalaisen pditoksen huolimatta siitd, ettd
silld oli huomattavia vaikeuksia arvioida, soveltuuko kysei-
nen toimenpide yhteismarkkinoille.

(") Valtiontuki N 331/2008 — Ranska.
(%) Asia C-280/00, Altmark Trans ja Regierungsprasidium Magdeburg,
tuomio 24.7.2003 (Kok., s. 1-7747).

Kanne 10.8.2010 — Fraas v. SMHV (Ruutukuvio, jonka
virit ovat vaaleanharmaa, tummanharmaa, beige,
tummanpunainen ja ruskea)

(Asia T-326/10)
(2010/C 288/83)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Saksa)
(edustajat: Rechstanwalt G. Wiirtenberger ja Rechtsanwalt R.
Kunze)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan (tavaramerkit ja mallity 7.6.2010 asiassa
R 188/2010-4 tekemd paitos on kumottava
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— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, joka esittdd ruutuku-
viota, jonka virit ovat vaaleanharmaa, tummanharmaa, beige,
tummanpunainen ja ruskea, luokkiin 18, 24 ja 25 kuuluvia
tavaroita varten

Tutkijan padtts: Hakemuksen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (') 7 artiklan 1
kohdan b alakohdan, luettuna yhdessi 7 artiklan 2 kohdan
kanssa, rikkominen, koska kyseinen yhteison tavaramerkki on
erottamiskykyinen, seki asetuksen (EY) N:o 207/2009 75 ja 76
artiklan rikkominen, koska valituslautakunta ei ole arvioinut
kantajan laajaa selvitystd tosiseikoista ja oikeudellisista seikoista.

() Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 10.8.2010 — Fraas v. SMHV (Ruutukuvio, jonka
virit ovat musta, tummanharmaa, vaaleanharmaa ja
tummanpunainen)

(Asia T-327/10)
(2010/C 288/84)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Saksa)
(edustajat: Rechtsanwalt G. Wiirtenberger ja Rechtsanwalt R.
Kunze)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan (tavaramerkit ja mallit) 7.6.2010 asiassa
R 189/2010-4 tekemd pddtds on kumottava

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, joka esittdd ruutuku-
viota, jonka virit ovat musta, tummanharmaa, vaaleanharmaa ja
tummanpunainen, luokkiin 18, 24 ja 25 kuuluvia tavaroita
varten

Tutkijan padtos: Hakemuksen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddaminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (!) 7 artiklan 1
kohdan b alakohdan, luettuna yhdessi 7 artiklan 2 kohdan
kanssa, rikkominen, koska kyseinen yhteison tavaramerkki on
erottamiskykyinen, sekd asetuksen (EY) N:o 207/2009 75 ja 76
artiklan rikkominen, koska valituslautakunta ei ole arvioinut
kantajan laajaa selvitysta tosiseikoista ja oikeudellisista seikoista.

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 10.8.2010 — Fraas v. SMHV (Ruutukuvio, jonka
virit ovat tummanharmaa, vaaleanharmaa, beige ja
tummanpunainen)

(Asia T-328/10)
(2010/C 288/85)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Saksa)
(edustajat: Rechtsanwalt G. Wiirtenberger ja Rechtsanwalt R.
Kunze)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan (tavaramerkit ja mallit) 7.6.2010 asiassa
R 190/2010-4 tekemd pddtos on kumottava

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, joka esittdd ruutuku-
viota, jonka virit ovat tummanharmaa, vaaleanharmaa, beige ja
tummanpunainen, luokkiin 18, 24 ja 25 kuuluvia tavaroita
varten

Tutkijan pédtts: Hakemuksen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (!) 7 artiklan 1
kohdan b alakohdan, luettuna yhdessi 7 artiklan 2 kohdan
kanssa, rikkominen, koska kyseinen yhteison tavaramerkki on
erottamiskykyinen, seké asetuksen (EY) N:o 207/2009 75 ja 76
artiklan rikkominen, koska valituslautakunta ei ole arvioinut
kantajan laajaa selvitystd tosiseikoista ja oikeudellisista seikoista.

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 10.8.2010 — Fraas v. SMHV (Ruutukuvio, jonka
virit ovat musta, harmaa, beige ja tummanpunainen)

(Asia T-329/10)
(2010/C 288/86)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: V. Fraas GmbH (Helmbrechts-Wiistenselbitz, Saksa)
(edustajat: Rechtsanwalt G. Wirtenberger ja Rechtsanwalt R.
Kunze)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan (tavaramerkit ja mallit) 7.6.2010 asiassa
R 191/2010-4 tekemi pddtds on kumottava

— SMHYV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki, joka esittdd ruutuku-
viota, jonka virit ovat musta, harmaa, beige ja tummanpunai-
nen, luokkiin 18, 24 ja 25 kuuluvia tavaroita varten

Tutkijan pddtis: Hakemuksen hylkddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (') 7 artiklan 1
kohdan b alakohdan, luettuna yhdessi 7 artiklan 2 kohdan
kanssa, rikkominen, koska kyseinen yhteison tavaramerkki on
erottamiskykyinen, seki asetuksen (EY) N:o 207/2009 75 ja 76
artiklan rikkominen, koska valituslautakunta ei ole arvioinut
kantajan laajaa selvitystd tosiseikoista ja oikeudellisista seikoista.

(") Yhteison tavaramerkisti 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 10.8.2010 — Leifheit v. SMHV-Vermop Salmon
(Twist System)

(Asia T-334/10)
(2010/C 288/87)

Kannekirjelmdn kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Leifheit AG (Nassau, Saksa) (edustajat: asianajajat G.
Hasselblatt ja V. Tobelmann)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Vermop Salmon GmbH

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan yhdistetyissa asioissa
R 924/2009-1 ja R 1013/2009-1 12.5.2010 tekemdt pdi-
tokset on kumottava,
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— SMHV:n on vastattava omista oikeudenkdyntikuluistaan ja se
on velvoitettava korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut,

— mikéli Vermop Salmon osallistuu oikeudenkdyntimenette-
lyyn viliintulijana, sen on vastattava omista oikeudenkdyn-
tikuluistaan.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Rekisterdity yhteison tavaramerkki, jonka mitdttomaksi julistamista on
vaadittu: Twist System luokkiin 7, 8 ja 21 kuuluville tavaroille

Yhteison tavaramerkin haltija: Kantaja

Yhteison tavaramerkin mitdttomdksi julistamista koskevan vaatimuksen
esittdgja: Vermop Salmon GmbH

Mitdttomaksi julistamista koskevan vaatimuksen esittdjdn tavaramerk-
kioikeus: Luokkaan 21 kuuluville tavaroille rekisteroity yhteison
sanamerkki "TWIX” ja luokkiin 9, 12, 21, 22 ja 25 kuuluville
tavaroille rekisteroity yhteison sanamerkki "TWIXTER”

Mitdttomyysosaston ratkaisu: Mitdttomaksi julistamista koskeva
vaatimus hyviksytdan osittain

Valituslautakunnan ratkaisu: Vermop Salmonin valitus, jossa vaa-
ditaan kantajan merkin hylkddmistd muiden tavaroiden osalta,
hyvaksytadn ja kantajan valitus hylitdan

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (*) 63 artiklan 1
kohtaa on rikottu, koska SMHV:n ensimmdinen valituslauta-
kunta ei ole tutkinut, olivatko Vermop Salmonin esittdmit tie-
dot tavaramerkin kaytostd riittdvid todistamaan aiemman yhtei-
son tavaramerkin tosiasiallista kdyttod, sekd asetuksen (EY) N:o
207/2009 57 artiklan 2 kohdan ensimmiisti ja toista virkettd ja
42 artiklan 2 kohtaa on rikottu, koska Vermop Salmonin kiy-
tostd esittdmdt, asiakirjoihin sisaltyvit tiedot eivit todista aiem-
pien yhteison tavaramerkkien tosiasiallista kdyttod, ja asetuksen
(EY) N:o 207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu,
koska vastakkain olevat tavaramerkit eivit kantajan mukaan ole
samankaltaisia.

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL L 78, s. 1).

Kanne 17.8.2010 — Seatech International ym. v. neuvosto
ja komissio

(Asia T-337/10)
(2010/C 288/88)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantajat: Seatech International, Inc. (Cartagena, Kolumbia), Tuna
Atlantic, Ltda (Cartagena) ja Comextun, Ltda (Cartagena) (edus-
taja: asianajaja F. Foucault)

Vastaajat: Euroopan unionin neuvosto ja Euroopan komissio

Vaatimukset

— Komission 28.5.2010 antama asetus N:o 468/2010 on ku-
mottava siltd osin kuin siind nimetdin Marta Lucia R -alus
LIS-kalastusta harjoittavaksi alukseksi,

— neuvoston 29.9.2008 antama asetus N:o 1005/2008 — ja
timan seurauksena komission 28.5.2010 antama asetus N:o
468/2010 — on kumottava siltd osin kuin siind otetaan
kdyttoon LIS-kalastusta harjoittavien alusten nimedmisme-
nettely, koska tdssd menettelyssd ei noudateta kontradikto-
rista periaatetta ja koska se on syrjivi, ja

— on todettava, ettd Marta Lucia R -alus ei harjoita LIS-kalas-
tusta.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajat, jotka ovat Marta Lucia R -kalastusaluksen omistaja,
kayttdjd ja pyydettyjen kalojen ostaja, vaativat talld kanteellaan
sen laitonta, ilmoittamatonta ja sddntelematontd kalastusta har-
joittavista aluksista laaditusta EU:n luettelosta 28.5.2010 anne-
tun komission asetuksen (EU) N:o 468/2010 (') (jaljempana LIS
EU -luettelo) kumoamista, jossa nimetddn Marta Lucia R -alus
laitonta, ilmoittamatonta ja sddntelematontd kalastusta harjoitta-
vaksi alukseksi. Kantajat vaativat myos sen neuvoston asetuksen
(EY) N:o 1005/2008 (%) kumoamista, jossa sdddetddn timéin LIS
EU -luettelon laatimismenettelysta.

Kantajat vaittavit, ettd Marta Lucia R -alus on merkitty Euroo-
pan unionin LIS-luetteloon pelkdstddn silld perusteella, ettd se
oli merkitty Amerikan trooppisten tonnikalojen suojelukomis-
sion sellaisista aluksista laatimaan luetteloon, joiden katsotaan
harjoittavan laitonta, ilmoittamatonta ja siintelematonti kalas-
tusta (jaljempand LIS IATTC -luettelo).
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Kantajat vetoavat kanteensa tueksi useisiin kanneperusteisiin,
jotka koskevat muun muassa

— kontradiktorisen periaatteen ja puolustautumisoikeuksien
loukkaamista siltd osin kuin Marta Lucia R -alus on merkitty
LIS IATTC -luetteloon ilman, ettd on noudatettu menettely4,
jossa varmistaudutaan siitd, ettd asianomaista on kuultu,

— syrjintdkiellon periaatteen loukkaamista silld perusteella, ettd
Marta Lucia R -alus on merkitty automaattisesti LIS EU
-luetteloon sen jilkeen, kun se on merkitty LIS IATTC -luet-
teloon, kun taas muut jasenvaltioiden alueilla toimivat aluk-
set on merkitty LIS EU -luetteloon vasta kontradiktorisen
menettelyn jalkeen,

— sitd seikkaa, ettdi Amerikan trooppisten tonnikalojen suoje-
lukomission tekemit padtokset ovat lainvastaisia, koska
timd suojelukomissio on ylittdnyt toimivaltansa, silli sen
toimivaltaan kuuluu ainoastaan lajien suojeluun liittyva tie-
dottaminen ja tutkiminen ja silld ei ole toimivaltaa tehdi
sitovia pddtoksid ja

— sitd seikkaa, ettd mikddn tosiseikka ei anna aihetta siihen,
ettd Marta Lucia R -aluksella harjoitettava kalastus mdaritel-
tdisiin yhteison oikeudessa tarkoitetuksi laittomaksi, ilmoit-
tamattomaksi ja sddntelemattomaksi kalastukseksi.

EUVL L 131, s. 22.

Laittoman, ilmoittamattoman ja sddnteleméttoman kalastuksen eh-
kdisemistd, estdmistd ja poistamista koskevasta yhteison jarjestel-
mistd, asetusten (ETY) N:o 2874/93, (EY) N:o 1936/2001 ja (EY)
N:o 601/2004 muuttamisesta sekd asetusten (EY) N:o 1093/94 ja
(EY) N:o 1447/1999 kumoamisesta 29.9.2008 annettu neuvoston
asetus (EY) N:o 1005/2008 (EUVL L 286, s. 1).

[S]
> =

Kanne 18.8.2010 — Komissio v. Tornasol Films
(Asia T-338/10)
(2010/C 288/89)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamies: A.-M. Rouchaud-Joét,
avustajanaan asianajaja R. Alonso Pérez-Villanueva)

Vastaaja: Tornasol Films, SA (Madrid, Espanja)

Kantajan vaatimukset

— vastaaja on velvoitettava maksamaan kantajalle 19 554 eu-
ron suuruinen summa, johon on lisdttdvd 14.4.2009 alkaen
laskettava viiden prosentin vuosittainen viivistyskoko,

— Tornasol Films, SA on velvoitettava korvaamaan kaikki tisti
menettelystd aiheutuvat oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Timi kanne koskee komission ja vastaajan MEDIA Plus-ohjel-
man yhteydessd tekemidn sopimuksen mukaisten velvoitteiden
viitettyd laiminlyontid.

Kyseisessd sopimuksessa todetaan, ettd edunsaajan on talletet-
tava sille yhteisén tukena maksettua summaa vastaava summa
erityiselle tilille 30 paivin kuluessa tuotannon aloittamisesta ja
toimitettava komissiolle kyseisen summan uudelleen sijoitta-
mista koskeva suunnitelma samasta pdivistd alkaen laskettavan
kuuden kuukauden médrdajan kuluessa.

Kantaja viittdd vaatimustensa tueksi, ettd

— vastaaja ei ole noudattanut niitd sopimuksen mukaisia vel-
voitteita vaikka se ei ole esittdnyt minkainlaisia viitteitd tai
kiistanyt komission lahettdimai veloitusilmoitusta

— siind tapauksessa, ettd edunsaaja ei ole noudattanut sopi-
muksen mukaisia velvoitteitaan, komissiolla on sopimuksen
sanamuodon mukaan oikeus purkaa se ja vaatia taloudelli-
sena tukena maksettujen summien palauttamista

— vastaaja ei ole palauttanut maksettuja summia useista muis-
tutus- ja kehotuskirjeistd huolimatta.

Kanne 9.8.2010 — Cosepuri v. Euroopan elintarvikevirasto
(Asia T-339/10)
(2010/C 288/90)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Cosepuri Soc. coop. p.a. (Bologna, Italia) (asiamies: av-
vocato F. Fiorenza)
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Vastaaja: Euroopan elintarvikevirasto

Vaatimukset

— Kilpailumenettely on kumottava siltd osin kuin siind maa-
rdtadn tarjousten taloudellisen edullisuuden arviointi suori-
tettavaksi suljetuin ovin.

— Paitos tehdd hankintasopimus ANME-yhtion kanssa, ja
kaikki tdhan liittyvdt toimenpiteet, on kumottava.

— Euroopan elintarvikevirasto on velvoitettava korvaaman Co-
sepurille aiheutunut vahinko.

— Euroopan elintarvikevirasto on velvoitettava korvaamaan oi-
keudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Euroopan elintarvikevirasto on 1.3.2010 antamallaan kilpailuil-
moituksella, joka julkaistiin Euroopan unionin virallisessa leh-
dessd 13.3.2010 aloittanut avoimen hankintamenettelyn Itali-
assa ja Euroopassa harjoitettavan pendelipalvelun jarjestamiseksi
48 kuukauden ajan ja jossa sopimuksen arvo oli ilmoitettu
4000 000 curoksi. Kilpailuilmoituksessa valintaperusteeksi il-
moitettiin taloudellisesti edullisin tarjous, minké arviointi ilmoi-
tettiin  suoritettavaksi tarjouspyyntoasiakirjoissa (asiakirja B)
médratyin perustein. Kantajana oleva yhtié oli tehnyt tarjouksen,
mutta hankintasopimus tehtiin toisen yrityksen kanssa.

Kantaja on kanteellaan riitauttanut timédn paatoksen.

Ensimmidisessd kanneperusteessaan kantaja vaittdd, ettd asetuk-
sen N:o 1605/2002 (') 89 artiklaa on sovellettu vdriin ja ettd
hyvan hallintotavan, avoimuuden ja julkisuuden periaatteita sek
oikeutta saada tutustua asiakirjoihin on loukattu, koska teknis-
ten tarjousten avaamismenettely ja tarjousten pisteytys oli suo-
ritettu salaisesti. Kantaja toteaa tdssd yhteydessi, ettd tarjouksen
hintaa ei voida pitdd salassa pidettavind tietona.

Toisessa  kanneperusteessa  riitautetaan  asetuksen  N:o
1605/2002 100 artiklan ja asetuksen N:o 1049/2001 (%) sovel-
taminen lainvastaisena ja viitetddn, ettd paatoksessd ei ole nou-
datettu perusteluvelvollisuutta, avoimuusperiaatetta eikd oikeutta
tutustua asiakirjoihin, silld titd oikeutta on rajoitettu hankinta-
paatoksen tekemisen jilkeen esittimalld, ettd tarjousten taloudel-
lisia tietoja ja lilkennelupia koskevien julkisten asiakirjojen sisal-
tdmid tietoja oli pidettdvd salaisina. Kantaja toteaa tdssd yhtey-

dessd, ettd hyvaksytyn tarjoajan tarjoaman hinnan ilmoittamatta
jattaminen vie toimilta perustelut.

Kantaja on kolmannessa kanneperusteessaan viittanyt, ettei ase-
tuksen N:o 1605/2002 100 artiklaa, tarjouspyyntoasiakirjoja ole
noudatettu ja ettd paatoksen perusteluissa on ilmeinen arvioin-
tivirhe, joka johtuu kilpailulautakunnan arviosta siitd, mitd oli
pidettava taloudellisesti edullisimpana tarjouksena.

(") Euroopan yhteisojen yleiseen talousarvioon sovellettavasta varainhoi-
toasetuksesta 25.6.2002 annettu neuvoston asetus (EY, Euratom) N:o
1605/2002, (EYVL L 248, s. 1).

(%) Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saa-
misesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145,
s. 43).

Kanne 20.8.2010 — CTG Luxembourg PSF SA v. unionin
tuomioistuin

(Asia T-340/10)
(2010/C 288/91)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Computer Task Luxembourg PSF SA (Bertrange, Luxem-
burg) (edustaja: asianajaja M. Thewes)

Vastaaja: Euroopan unionin tuomioistuin

Vaatimukset

— Unionin yleisen tuomioistuimen kasiteltdvind numerolla
T-170/10 oleva asia on méirattivd yhdistettdvaksi nyt esilld
olevaan asiaan kisittelyd varten;

— on kumottava unionin tuomioistuimen 29.6.2010 tekemd
pddtos ratkaista tarjouskilpailu toisen tarjouksentekijin hy-
viksi julkisessa hankintamenettelyssd "AO 008/2009: Tieto-
tekniikan jdrjestelmien ja puhelinjirjestelmien, puhelinkes-
kuksen ja loppukiyttdjien laitteistonhallinnan tuki ensim-
mdisen ja toisen tason kayttgjille”;
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— Euroopan unionin on todettava olevan sopimukseen perus-
tumattomassa vastuussa ja unionin tuomioistuin on velvoi-
tettava korvaamaan kokonaisuudessaan se vahinko, joka
kantajalle on riidanalaisesta paddtoksestd aiheutunut, seka
maédrattava asiantuntija kyseisen vahingon arvioimiseksi;

— unionin tuomioistuin on velvoitettava korvaamaan oike-
udenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut, joihin kantaja
vetoaa, ovat samat kuin ne oikeudelliset perusteet ja padasialliset
perustelut, joihin on vedottu samaa tarjouskilpailua koskevassa
asiassa T-170/10, CTG Luxembourg PSF v unionin tuomiois-
tuin. (1)

() EUVL 2010 C 161, s. 48.

Kanne 23.8.2010 — Hartmann v. SMHV — Mélnlycke
Health Care (MESILETTE)

(Asia T-342/10)
(2010/C 288/92)
Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Paul Hartmann AG (Heidenheim, Saksa) (edustaja: asi-
anajaja N. Aicher)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Molnlycke Health Care AB (Gote-
borg, Ruotsi)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit)  toisen  valituslautakunnan ~ 20.5.2010  asiassa
R 1222/2009-2 tekemd pditds on kumottava, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Vastapuoli valituslautakunnassa

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "MESILETTE” luokkaan
5 kuuluvia tavaroita varten — yhteison tavaramerkkid koskeva
hakemus nro 6494025

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Sanamerkin "MEDINETTE” rekisterointi saksalaiseksi tavaramer-
kiksi nro 1033551 luokkaan 25 kuuluvia tavaroita varten ja
sanamerkin "MEDINETTE” rekisterointi kansainviliseksi tavara-
merkiksi nro 486204 luokkaan 25 kuuluvia tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: Vditteen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1
kohdan b alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta arvioi
virheellisesti sekaannusvaaraa erityisesti merkkien samankaltai-
suuden osalta.

Kanne 18.8.2010 — Etimine ja Etiproducts v. ECHA
(Asia T-343[10)
(2010/C 288/93)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Etimine, SA (Bettembourg, Luxemburg) ja Ab Etipro-
ducts Oy (Espoo, Suomi) (edustajat: asianajajat K. Van Maldegem
ja C. Mereu)
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Vastaaja: Euroopan kemikaalivirasto (ECHA)

Vaatimukset

— Kanne on otettava tutkittavaksi ja on todettava, ettd se on
perusteltu

— Riidanalainen toimenpide on kumottava siltd osin kuin se
koskee boorihappoa ja dinatriumtetraboraatteja

— 10.8.2009 annettu komission asetus (EY) N:o 790/2009 (})
on todettava lainvastaiseksi siltd osin kuin se koskee boo-
rihappoa ja dinatriumtetraboraatteja, ja

— Euroopan kemikaalivirasto on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajat vaativat SEUT 263 artiklan nojalla Euroopan kemikaa-
liviraston sen padtoksen kumoamista, jolla boorihappo ja dinat-
riumtetraboraatit merkittiin asetuksen (EY) N:o 1907/2006 ()
59 artiklan nojalla laadittuun ehdolla olevien aineiden luette-
loon. Lisiksi kantajat vaativat SEUT 277 artiklan nojalla, ettd
10.8.2009 annettu komission asetus (EY)N:o 790/2009 tode-
taan lainvastaiseksi siltd osin kuin se koskee boorihappoa ja
dinatriumtetraboraatteja.

Kantajat vetoavat kanteensa tueksi seuraaviin oikeudellisiin pe-
rusteisiin:

Ensimmiiseksi riidanalaisen toimenpiteen antamisen yhteydessd
rikottiin olennaisia menettelyméirayksid ja tehtiin oikeudellinen
vithe, koska asetuksen (EY) N:o 1907/2006 59 artiklassa ja
liitteessd XV asetettuja edellytyksid ei noudatettu.

Toiseksi riidanalainen toimenpide perustuu ilmeiselle arviointi-
virheelle ja silld rikotaan asetusta (EY) N:o 1907/2006, koska
Euroopan kemikaalivirasto ei esittdnyt ndyttoa siitd, ettd boraatit
“tayttavat edellytykset”, jotka on asetettu luokittelemiseksi direk-
tiivissd 67/548 (°) tarkoitettuihin luokan 2 lisddntymismyrkylli-
siin aineisiin.

Lisiksi antaessaan riidanalaisen toimenpiteen Euroopan kemi-
kaalivirasto rikkoi suhteellisuusperiaatetta, joka on EU:n yleinen
oikeusperiaate.

Lopuksi riidanalainen toimenpide perustuu komission asetuk-
selle (EY) N:o 790/2009, joka itsessddn on lainvastainen.

() Aineiden ja seosten luokituksesta, merkinnoistd ja pakkaamisesta
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o
1272/2008 muuttamisesta sen mukauttamiseksi tekniikan ja tieteen
kehitykseen 10.8.2009 annettu komission asetus (EY) N:o 790/2009
(EUVL L 235, 5.9.2009, s. 1).

Kemikaalien rekisterinnistd, arvioinnista, lupamenettelyistd ja rajoi-
tuksista (REACH), Euroopan kemikaaliviraston perustamisesta, direk-
tiivin 1999/45/EY muuttamisesta sekd neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 793/93, komission asetuksen (EY) N:o 1488/94, neuvoston
direktiivin  76/769/ETY ja komission direktiivien 91/155/ETY,
93J67[ETY, 93/105/EY ja 2000/21/EY kumoamisesta 18.12.2006
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o
1907/2006 (EUVL L 396, 30.12.2006, s. 1).

Vaarallisten aineiden luokitusta, pakkaamista ja merkintojd koskevien
lakien, asetusten ja hallinnollisten mairdysten ldahentdmisestd
27.6.1967 annettu neuvoston direktiivi 67/548/ETY (EYVL L 196,
16.8.1967, s. 1).
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Kanne 20.8.2010 — UPS Europe ja United Parcel Service
Deutschland v. komissio

(Asia T-344/10)
(2010/C 288/94)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: UPS Europe NV/SA (Bryssel, Belgia) ja United Parcel
Service Deutschland Inc. & Co. (Neuss, Saksa) (edustajat: asian-
ajajat T. R. Ottervanger ja E.V.A. Henny)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— On todettava SEUT 265 artiklan nojalla, ettd komissio on
laiminlyonyt ratkaisun tekemisen, kun se ei ole mddritellyt
kantaansa asiassa C-36/07 (ex NN 25/07), Saksa/Deutsche
Post, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan kantajille tdstd oike-
udenkdynnistd aiheutuneet oikeudenkayntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajat vaativat talld kanteella, ettd SEUT 265 artiklan nojalla
todetaan, ettd komissio on laiminly6nyt ratkaisun tekemisen,
kun se ei ole maddritellyt kantaansa asiassa C-36/07
(ex NN 25/07) — Saksa/Deutsche Post (EUVL C 245, s. 21).

Kantajat vetoavat kanteensa tueksi sithen, ettd koska komissio
ei ole médritellyt kohtuullisessa ajassa kantaansa edelli maini-
tussa tutkintamenettelyssd, se on rikkonut asetuksen (EY)
N:o 659/1999 (') 7 ja 13 artiklaa.

Lisaksi komissio on my6s loukannut hyvin hallinnon ja oike-
usvarmuuden periaatteita, kun se ei ole mddritellyt kantaansa
kohtuullisessa ajassa. Hyvdn hallinnon periaatetta olisi pitdnyt
kantajien mukaan noudattaa, koska se on yksi jisenvaltioiden
valtiosddntoperinteisiin - kuuluvista yhteisistd yleisistd periaat-
teista. Lisdksi tdmd periaate ilmenee myos selvisti Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 41 artiklan 1 kohdasta (EUVL
C 83, s. 389).

(1) Euroopan yhteison perustamissopimuksen 93 artiklan soveltamista
koskevista yksityiskohtaisista sadnnoistd 22.3.1999 annettu neuvos-
ton asetus (EY) N:o 659/1999 (EYVL L 83, s. 1).

Kanne 18.8.2010 — Borax Europe Ltd v. ECHA
(Asia T-346/10)
(2010/C 288/95)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Borax Europe Ltd (Lontoo, Yhdistynyt kuningaskunta)
(edustaja: asianajaja K. Nordlander ja solicitor H. Pearson)

Vastaaja: Euroopan kemikaalivirasto

Vaatimukset

— kumoamiskanne on otettava tutkittavaksi

— 18.6.2010 tehty ECHA:n pditos (jaljempénd riidanalainen
padtos) luokitella tietyt boraattiyhdisteet “erityistd huolta ai-
heuttaviksi aineiksi”, jotka tdyttavdt asetuksen (EY) N:o
1907/2006 (jdljempand REACH-asetus) (*) 57 artiklan c ala-
kohdan mukaiset kriteerit ja lisitd ne luvanvaraisten, erityistd
huolta aiheuttavien aineiden luetteloon (jdljempéna luettelo),
on kumottava

— ECHA on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vaatii, ettd on kumottava ECHA:n paitos luokitella tietyt
boraattiyhdisteet “erityistd huolta aiheuttaviksi aineiksi”, jotka
tayttivat REACH-asetuksen 57 artiklan ¢ alakohdan mukaiset
kriteerit ja lisitd ne luvanvaraisten aineiden luetteloon. Kantaja
sai tiedon riidanalaisesta pditoksestd 18.6.2010 julkaistun
ECHA:n lehdistotiedotteen kautta.

Boraattiyhdisteet, joiden sisillyttimisen luvanvaraisten aineiden
luetteloon riidanalaisella paatokselld kantaja riitauttaa, ovat seu-
raavat: boorihappo, CAS-numero 10043-35-3, EY-numero
233-139-2; vedeton dinatriumtetraboraatti; dinatriumtetrabor-
aatti dekahydraatti; dinatriumtetraboraatti pentahydraatti (CAS-
numerot 1330-43-4, 1303-96-4, 12179-04-3, EY-numero
215-540-4) (boraatit).

Kanteensa tueksi kantaja esittdd kolme oikeudellista perustetta.

Ensimmdinen peruste: Riidanalainen pddtds on kumottava,
koska se perustuu liitteen XV mubkaisiin asiakirjoihin, jotka si-
saltivit ilmeisid virheitd, mistd seuraa REACH-asetuksen 59 ar-
tiklan olennaisen menettelysddnnoksen rikkominen. Kyseisilld
asiakirjoilla perustellaan ECHA:n padtostd silld, ettd boraatit luo-
kitellaan nykyisin asetuksen (EY) N:o 1272/2008 liitteessd VI
olevaan 3 osaan, mikd ei pidd paikkaansa.

Toinen peruste: ECHA teki riidanalaisen paitoksen suorittamatta
tehtdvadnsd tutkia, tayttavitkd boraattiyhdisteet REACH-asetuk-
sen 57 artiklan ¢ alakohdan mukaiset edellytykset. Ndin ollen
ECHA teki riidanalaisen paitoksen tehdessdin ilmeisen arvioin-
tivirheen, ylitti toimivaltansa ja loukkasi hyvin hallinnon periaa-
tetta.
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Kolmas peruste: Lopuksi kantaja toteaa, ettd boraatit eivit taytd
REACH-asetuksen 57 artiklan ¢ alakohdassa mainittua kriteerid
siitd, ettd ne voitaisiin luokitella lisddntymiselle vaarallisten ai-
neiden luokkaan 1 tai 2 direktiivin 67/548 mukaisesti. Ndin
ollen ne eivit ole “erityistd huolta aiheuttavia aineita” ja niiden
luokittelu vaarallisten aineiden luetteloon riidanalaisella pdatok-
selld rikkoo REACH-asetuksen 59 artiklan 8 kohtaa.

(") Kemikaalien rekisterdinnistd, arvioinnista, lupamenettelyistd ja rajoi-
tuksista (REACH), Euroopan kemikaaliviraston perustamisesta, direk-
tiivin 1999/45/EY muuttamisesta sekd neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 79393, komission asetuksen (EY) N:o 1488/94, neuvoston
direktiivin  76/769/ETY ja komission direktiivien 91/155/ETY,
93/67/ETY, 93/105/EY ja 2000/21/EY kumoamisesta 18.12.2006
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o
1907/2006 (EUVL L 396, s. 1).

Kanne 27.8.2010 — Adelholzener Alpenquellen v. SMHV
(sellaisen pullon muoto, jossa on korkokuvana kolme
vuorenhuippua)

(Asia T-347/10)
(2010/C 288/96)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Adelholzener Alpenquellen GmbH (Siegsdorf, Saksa)
(edustaja: asianajaja O. Rauscher)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vaatimukset

— sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 9.6.2010 tekema
pddtos asiassa R 1516/2009-1 on kumottava

— SMHV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: Kolmiulotteinen tavaramerkki sellai-
sen pullon muodossa, jossa on korkokuvana kolme vuorenhuip-
pua, luokkaan 32 kuuluvia tavaroita varten

Tutkijan pddtds: Hakemuksen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 207/2009 (*) 7 artiklan 1
kohdan b alakohdan rikkominen, koska asianomainen yhteison
tavaramerkki on erottamiskykyinen, sekd asetuksen (EY) N:o
207/2009 37 artiklan 2 kohdan rikkominen, koska valituslauta-
kunta ei voinut perustaa pddtostdan "Disclaimersin” (erottamis-
lauselma) puuttumiseen, ja asetuksen (EY) N:o 207/2009 75
artiklan toisen virkkeen rikkominen, koska kantaja ei voinut
ottaa kantaa tiettyihin kuviin, joihin pditos perustui.

(") Yhteison tavaramerkistdi 26.2.2009 annettu asetus (EY) N:o
207/2009 (EUVL L 78, s. 1)

Kanne 16.8.2010 — Panzeri v. SMHV — Royal Trophy
(Royal Veste e premia lo sport)

(Asia T-348/10)
(2010/C 288/97)
Kannekirjelmdn kieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Panzeri (Monguzzo, Italia) (edustaja: asianajaja C.
Galli)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Royal Trophy Srl (Cava de Tirreni,
Italia)

Vaatimukset

— ensimmidisen valituslautakunnan 20.5.2010 tekemi paitos
ja viiteosaston 30.6.2009 tekemd pddtos on kumottava
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— kantajan vdite tavaramerkin rekisterdintihakemusta nro
5285 507 vastaan on hyviksyttivé ja hakemus timdin tava-
ramerkin rekisteroimiseksi luokkaan 25 (vaatteet) ja luok-
kaan 28 (voimistelu- ja urheiluvilineet, jotka eivit sisilly
muihin luokkiin) kuuluvia tavaroita varten on hylattava ja/tai
kaikki muut asianmukaisiksi katsotut toimenpiteet on toteu-
tettava

— Royal Trophy s.r.l. on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: ROYAL TROPHY S.r..

Haettu yhteison tavaramerkki: Kuviomerkki ROYAL veste e premia
lo sport (rekisterintihakemus nro 5 285 507) luokkiin 25 ja
28 kuuluvia tavaroita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssd
on vedottu: Kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
Yhteison tavaramerkiksi rekisteroity sanamerkki (nro 1533504)
ja kansainviliseksi tavaramerkiksi rekisteroity sanamerkki (nro
5769068) VESTE LO SPORT luokkaan 25 kuuluvia tavaroita
varten sekd rekister6imiton kuviomerkki PANZERI veste lo
sport, jota kdytetddn litke-elimdssi, vaatteita ja erityisesti urhei-
luvaatteita varten

Viiteosaston ratkaisu: Vaitteen hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Yhteison tavaramerkistd annetun asetuksen N:o
207/2009 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan virheellinen sovel-
taminen

Kanne 26.8.2010 — Milux v. SMHV (OVUMCONTROL)
(Asia T-349/10)
(2010/C 288/98)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja:
asianajaja ]. Bojs)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden =~ harmonisointiviraston  (tavaramerkit
ja mallit) neljinnen valituslautakunnan asiassa R 1436/
2009-4 29.6.2010 tekemd pditos on kumottava, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu  yhteisin tavaramerkki: sanamerkki "OVUMCONTROL”
luokkiin 9, 10 ja 44 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Tutkijan pddtds: Yhteison tavaramerkkid koskevan hakemuksen
hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetusta N:o 207/2009 on rikottu,
koska valituslautakunta sovelsi véirin syrjintikiellon periaatetta
timdn tapauksen tosiseikkoihin; toissijaisesti neuvoston asetuk-
sen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa ja 7 artiklan
1 kohdan c alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta katsoi
virheellisesti, ettei haettu tavaramerkki ole sellaisenaan riittdvan
erottamiskykyinen.

Kanne 26.8.2010 — Milux v. SMHV (HEARTCONTROL)
(Asia T-350/10)
(2010/C 288/99)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja:
asianajaja J. Bojs)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)
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Vaatimukset — vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.
— Sisdmarkkinoiden =~ harmonisointiviraston  (tavaramerkit

ja mallit) neljannen valituslautakunnan asiassa R 1437/
2009-4 2.7.2010 tekemd pditos on kumottava, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu  yhteison tavaramerkki: sanamerkki "HEARTCONTROL”
luokkiin 9, 10 ja 44 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Tutkijan pdatos: Yhteison tavaramerkkid koskevan hakemuksen
hylkddaminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetusta N:o 207/2009 on rikottu,
koska valituslautakunta sovelsi véirin syrjintdkiellon periaatetta
timdn tapauksen tosiseikkoihin; toissijaisesti neuvoston asetuk-
sen N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa ja 7 artiklan
1 kohdan c alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta katsoi
virheellisesti, ettei haettu tavaramerkki ole sellaisenaan riittivin
erottamiskykyinen.

Kanne 26.8.2010 — Milux v. SMHV (VESICACONTROL)
(Asia T-351/10)
(2010/C 288/100)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja:
asianajaja ]. Bojs)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset
— Sisimarkkinoiden =~ harmonisointiviraston  (tavaramerkit
ja mallit)  neljgnnen  valituslautakunnan  asiassa

R 1439/2009-4 28.7.2010 tekemd pidtos on kumottava, ja

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Huaettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "VESICACONTROL”
luokkiin 9, 10 ja 44 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Tutkijan pddtos: Yhteison tavaramerkkid koskevan hakemuksen
hylkddaminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddaminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetusta N:o 207/2009 on rikottu,
koska valituslautakunta sovelsi vadrin syrjintakiellon ja yhden-
vertaisen kohtelun periaatetta tdiman tapauksen tosiseikkoihin;
toissijaisesti neuvoston asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1
kohdan b alakohtaa ja 7 artiklan 1 kohdan c alakohtaa on
rikottu, koska valituslautakunta katsoi virheellisesti, ettei haettu
tavaramerkki ole sellaisenaan riittavan erottamiskykyinen.

Kanne 26.8.2010 — Milux v. SMHV (RECTALCONTROL)
(Asia T-352/10)
(2010/C 288/101)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Milux Holding SA (Luxemburg, Luxemburg) (edustaja:
asianajaja ]. Bojs)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan asiassa R 1443]
2009-4 28.7.2010 tekemd pditos on kumottava, ja

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "RECTALCONTROL”
luokkiin 9, 10 ja 44 kuuluvia tavaroita ja palveluja varten
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Tutkijan pddtos: Yhteison tavaramerkkid koskevan hakemuksen
hylkddminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetusta N:o 207/2009 on rikottu,
koska valituslautakunta sovelsi vddrin syrjintikiellon ja yhden-
vertaisen kohtelun periaatetta tdiman tapauksen tosiseikkoihin;
toissijaisesti neuvoston asetuksen N:o 207/2009 7 artiklan 1
kohdan b alakohtaa ja 7 artiklan 1 kohdan c alakohtaa on
rikottu, koska valituslautakunta katsoi virheellisesti, ettei haettu
tavaramerkki ole sellaisenaan riittavan erottamiskykyinen.

Kanne 31.8.2010 — Lito Maieftiko Gynaikologiko kai
Cheirourgiko Kentro v. komissio

(Asia T-353[10)
(2010/C 288/102)
Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
(Ateena, Kreikka) (edustaja: asianajaja E.Tzannini)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd yleisen oikeusasteen tuomioistuin

— hyviksyy kanteen

— kumoaa riidanalaisen maksumuistutuksen

— ottaa huomioon kantajan viitteet, jos yleisen oikeusasteen
tuomioistuin katsoo, ettd on palautettava summat sellaisina
kuin ne mainitaan kantajan 5.11.2009 pdivityssd muistiossa

— kumoaa riidanalaisen toimen myos siltd osin kuin se koskee
kolmatta erdd, jota ei ole maksettu

— viahentdd mahdollisesti palautettavista maaristdi kolmannen
erdn, jonka maksua on odotettu viiden vuoden ajan, miarat,
joita ei ole koskaan maksettu

— pitdd tdtd kannetta tekijani, joka katkaisee kolmannen erin
maksua koskevan oikeuden vanhentumisen

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Nyt esilld olevalla kanteella kantaja vaatii kumottavaksi komis-
sion paitoksen, joka sisdltyy 22.7.2010 paivittyyn maksumuis-
tutukseen nro 3241007362 ja liittyy siihen, ettd kantaja osal-
listui DICOEMS-tutkimusohjelmaan nro 507760, ja tilintarkas-
tuksen 09-BA74-028 johtopditosten soveltamiseen.

Viitteidensd tueksi kantaja vetoaa seuraaviin perusteisiin:

— sen yleisen oikeusperiaatteen loukkaaminen, jonka mukaan
epdedullisen toimen perustelut on mainittava toimessa, jotta
perustelujen lainmukaisuutta voidaan valvoa, silld riidanala-
isessa maksumuistutuksessa ei ole mitddn perusteluja

— tosiseikkojen arviointivirhe, silld vastaaja ei ole ottanut huo-
mioon todisteita eikd varsinkaan timesheets-asiakirjoja, jotka
kantaja toimitti 5.11.2009 péivityn muistionsa liitteend

— oikeudellinen virhe ja perusteluja koskeva virhe, koska vas-
taaja ei ole ottanut huomioon kantajan tosiseikkoja koskevia
viitteitd ja koska vastaaja on hylinnyt ne vdarinkdytosluon-
teisesti ja perusteluja esittimattd

— vilpittdomdn mielen ja luottamuksensuojan periaatteiden
loukkaaminen, silld vastaaja on vairinkdytosluonteisesti jdt-
tanyt suorittamatta ohjelman viimeisen erdn kantajalle ja
mitdtoinyt kantajan kaiken tutkimustyon viiden vuoden ku-
luttua ohjelman paattimisestd.

Kanne 23.8.2010 — Nike International v. SMHV —
Deichmann (VICTORY RED)

(Asia T-356/10)
(2010/C 288/103)
Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Nike International Ltd (Oregon, Yhdysvallat) (edustaja:
asianajaja M. De Justo Bailey)
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Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Deichmann SE (Essen, Saksa)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit)  toisen valituslautakunnan  18.5.2010  asiassa
R 1309/2009-2 tekemd pditos on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut

— valituslautakunnassa vastapuolena ollut yritys on velvoitet-
tava korvaamaan oikeudenkidyntikulut, jos siitd tulee valiin-
tulija esilld olevassa asiassa.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteistn tavaramerkin hakija: Kantaja.

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki "VICTORY RED” luok-
kiin 18 ja 28 kuuluvia tavaroita varten.

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssi
on vedottu: Vastapuoli valituslautakunnassa.

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Saksalainen tavaramerkki, joka on rekisterdity numerolla
30318528 ja joka koostuu sanamerkistd "Victory”, luokkiin
18, 25 ja 28 kuuluvia tavaroita varten ja kansainvilinen tava-
ramerkki, joka on rekisterdity numerolla 819143 ja joka koos-
tuu sanamerkistd "Victory”, luokkiin 18, 25 ja 28 kuuluvia
tavaroita varten.

Viiteosaston ratkaisu: Viite hyviksyttiin kaikkien kyseessd olevien
tavaroiden osalta ja rekisterdintihakemus hylattiin kokonaisuu-
dessaan.

Valituslautakunnan ratkaisu: Valitus hyltdan.

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 207/2006 8 artiklan 1
kohdan b alakohtaa on rikottu, koska valituslautakunta arvioi
virheellisesti sekaannusvaaraa ja erityisesti merkkien samankal-
taisuutta.

Kanne 27.8.2010 — Kraft Foods Schweiz v. SMHV —
Compaiifa Nacional de Chocolates (CORONA)

(Asia T-357/10)
(2010/C 288/104)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Kraft Foods Schweiz Holding GmbH (Zug, Sveitsi)
(edustajat: asianajajat P. Péters ja T. de Haan)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Compania Nacional de Chocola-
tes SA (Medellin, Kolumbia)

Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan 29.6.2010 tekemd péi-
tos asiassa R 696/2009-4 on kumottava

— SMHYV on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: vastapuoli valituslautakunnassa

Haettu yhteison tavaramerkki: kuviomerkki "CORONA” luokkaan
30 kuuluvia tavaroita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vdiitemenettelyssi
on vedottu: kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssd on vedottu:
Virossa tavaramerkiksi numerolla 20671 rekisterdity sana-
merkki "KARUNA” luokkaan 30 kuuluvia tavaroita varten; Lat-
viassa tavaramerkiksi numerolla M36592 rekisterdity sana-
merkki "KARUNA” luokkaan 30 kuuluvia tavaroita varten; Liet-
tuassa tavaramerkiksi numerolla 28143 rekister6ity sanamerkki
"KARUNA” luokkaan 30 kuuluvia tavaroita varten
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Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hyviksyminen

Valituslautakunnan ratkaisu: Viiteosaston ratkaisun kumoaminen
ja vditteen hylkddminen

Kanneperusteet: Neuvoston asetuksen N:o 207/2009 8 artiklan 1
kohdan b alakohdan rikkominen, koska valituslautakunta katsoi
virheellisesti, ettei sekaannusvaaraa ole. Neuvoston asetuksen
N:o 207/2009 8 artiklan 5 kohdan rikkominen, koska valitus-
lautankunta arvioi vadrin, etteivit tavaramerkit ole samankaltai-
sia tai samoja.

Kanne 25.8.2010 — Ecologistas en Accién-CODA v.
komissio

(Asia T-359/10)
(2010/C 288/105)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Ecologistas en Accion-CODA (edustaja: asianajaja J. Ra-
mos Segarra)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Euroopan komission paisihteerin 30.6.2010 tekemd paitos
evitd kantajalta oikeus tutustua timin pyytdmiin asiakirjoi-
hin menettelyssi GESTDEM 2010/957 on kumottava ja on
todettava, ettd kantajalla on oikeus tutustua seuraaviin tie-
toihin

— Ajuntament de Valencian Servicio de Asesoramiento Ur-
banisticon 7.1.2010 pdivitty asiakirja

— Espanjan viranomaisten 17.1.2010 antamat tiedot, jotka
koskevat tilannetta asiassa EU-PILOT 724/09/2ENVI

— Generalitdt Valenciana — Direccién General de Gestion
del Medio Naturalin 21.1.2010 paivitty asiakirja

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajana oleva yhdistys riitauttaa paitoksen, joka hylattiin sen
hakemus saada tutustua tiettyihin asiakirjoihin, jotka Espanja

esitti sellaisen tutkimuksen yhteydessd, joka koski asiaa EU-PI-
LOT-ENVI 72409, joka koskee Plan Especial de Proteccién y de
Reforma Interior (PEPRI) -nimisen sellaisen (suojelu- ja uudis-
tus)suunnitelman taytintoonpanoa Cabanyalin kaupunginosassa
Valencian kaupungissa, jonka Ayuntamiento de Valencia ja Ge-
neralidad Valenciana ovat hyviksyneet.

Vaatimustensa tueksi kantaja vaittdd, ettd riidanalaisella paatok-
selld rikotaan asetuksen (EY) N:o 13672006 (1) 3, 4 ja 6 artik-
laa.

Kantaja toteaa, ettd toisin kuin komissio viitti, ei ole olemassa
kansallisia oikeudenkiyntejd, jotka olisivat selvasti padllekkaisid
komission aloittaman menettelyn kanssa. Oikeudenkiynnit, joi-
hin vastaaja viittaa, liittyvat kansallisten saddosten, jotka eivit
koske ymparistod, rikkomiseen eivdtkd ne missddn tapauksessa
koske ympiristévaikutusten arvioinnin soveltamista.

Kantaja katsoo my®0s, ettd pyydettyjen tietojen antaminen ei
missddn tapauksessa voi vaikuttaa kielteisesti sen ympariston
suojeluun, jota kyseiset tiedot koskevat.

(1) Tiedon saatavuutta, yleison osallistumista padtoksentekoon seka oi-
keuden saatavuutta ympiristoasioissa koskevan Arhusin yleissopi-
muksen médrdysten soveltamisesta yhteison toimielimiin ja elimiin
6.9.2006 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY)
N:o 1367/2006 (EUVL L 264, s. 13)

Kanne 27.8.2010 — Vtesse Networks v. komissio
(Asia T-362/10)
(2010/C 288/106)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Vtesse Networks (Hertford, Yhdistynyt kuningaskunta)
(edustaja: barrister H. Mercer QC)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Kanne on otettava tutkittavaksi
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— Komission valtiontukiasiassa N 461/2009 tekemin pdatok-
sen K(2010) 3204 (EUVL 2010 C 162, s. 1) 72 perustelu-
kappale on kumottava ja

— Vastaaja on velvoitettava korvaamaan kantajan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kanteessaan kantaja vaatii SEUT 263 artiklan nojalla komission
valtiontukiasiassa N 461/2009 tekemin paitoksen K(2010)
3204 (EUVL 2010 C 162, s. 1) kumoamista, jolla pddtettiin,
ettd tukitoimi "Cornwall & Isles of Scilly Next Generation Bro-
adband”, jolla myo6nnetddn tukea Euroopan aluekehitysrahas-
tosta Cornwall & Isles of Scillyn alueen seuraavan sukupolven
laajakaistaverkkojen kayttoonotolle, on SEU 107 artiklan 3 koh-
dan ¢ alakohdan mukainen.

Kanteensa tueksi kantaja esittdd seuraavat kanneperusteet:

Ensinndkin kantaja viittds, ettd komissio teki ilmeisid arviointi-
virheitd arvioidessaan tosiseikkoja erityisesti, kun komissio to-
tesi, ettd

a) hankintamenettely oli avoin, syrjimiton ja kilpailullinen,
vaikka sen olisi pitinyt todeta, ettd kilpailu oli suljettu pois
hankintamenettelyn osalta

b) olemassa oleva infrastruktuuri oli pyynnostd kaikkien tarjo-
uksen tekijoiden kiytettdvissd, vaikka perinteinen operaattori
on myontdnyt julkisesti, ettei se kayttinyt infrastruktuuria,
joka oli liitetty tuotteisiin ja joka oli pyynnostd kaikkien
tarjouksen tekijoiden kaytettavissa

¢) kilpailuun kohdistuva kokonaisvaikutus oli positiivinen,
vaikka perinteisen operaattorin toimet sulkivat pois kilpailun.

Lisaksi kantaja vaittad, ettei komissio sovella ja/tai se rikkoo
SEUT 102 artiklaa, joten komission paitoksessd K(2010)
3204 esitetty toimenpiteen kilpailuvaikutusten arviointi on mi-
tdton ja tdimdan vuoksi kyseinen paitos on lainvastainen ja SEUT
107 artiklan 3 kohdan ¢ alakohdan vastainen, ja ettd SEUT 102
artiklaa rikotaan seuraavilla tavoilla:

a) lainvastainen sitominen suhteessa olemassa olevaan mustan
kuidun ja aktiivisen elektroniikan infrastruktuuriin

b) kilpailevien tarjouksen tekijoiden ei anneta kayttdd kuituja
jaltai kanavia

¢) hintaruuvi, joka toteutetaan sitomalla yhteen kuidut ja aktii-
vinen elektroniikka sellaisten tuotteiden luomiseksi, joiden
osalta kantaja tai muut kilpailijat eivit voi kilpailla hankin-
tamenettelyssa.

Lopuksi kantaja viittdd, ettd komissio loukkaa sen puolustautu-
misoikeuksia erityisesti, kun se ei aloita tdysimaardistd tutkintaa
SEUT 108 artiklan 2 kohdassa sdddetyn menettelyn mukaisesti,
seuraavilla perusteilla:

a) ensimmdisen ja toisen kanneperusteen valossa oli lainvas-
taista lopettaa SEUT 108 artiklan 3 kohdan mukainen tut-
kinta ja/tai olla aloittamatta SEUT 108 artiklan 2 kohdan
mukaista tdysimaardistd tutkintaa

b) tutkinnan lopettaminen ennen muodollista tutkintaa esti kan-
tajaa kayttdmastd puolustautumisoikeuksiaan,

¢) puolustautumisoikeuksia on loukattu, kun kantajalle ei an-
nettu mahdollisuutta kiistdd Yhdistyneen kuningaskunnan
esittamid viitteitd ja/tai todisteita.

Kanne 27.8.2010 — Abbott Laboratories v. SMHV
(Asia T-363/10)
(2010/C 288/107)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Abbott Laboratories (Abbott Park, Illinois, Amerikan
yhdysvallat) (edustajat: asianajaja M. Kinkeldey, asianajaja S.
Schiffer ja asianajaja J. Springer)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vaatimukset

— sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) ensimmdisen valituslautakunnan 9.6.2010 asiassa
R 1560/2009-1 tekemd pddtds on kumottava
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— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "RESTORE” luokkaan
10 kuuluvia tavaroita varten

Tutkijan padtos: hakemuksen epddminen
Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkdaminen
Kanneperusteet:

— Oikeutta tulla kuulluksi on loukattu, koska valituslautakunta
viittaa paitoksessddn todisteisiin, joita ei ollut esitetty kan-
tajalle;

— asetuksen (EY) N:o 207/2009 (') 7 artiklan 1 kohdan c¢ ala-
kohtaa on rikottu, koska haettu tavaramerkki on suoraan
asianomaisia tavaroita kuvaileva;

— asetuksen (EY) N:o 207/2009 7 artiklan 1 kohdan b ala-
kohtaa on rikottu, koska haetulta tavaramerkiltd puuttuu
vaadittava erottamiskyky.

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu asetus (EY) N:o
207/2009 (EUVL 2009 L 78, s. 1)

Kanne 2.9.2010 — Duravit ym. v. komissio
(Asia T-364/10)
(2010/C 288/108)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantajat: Duravit AG (Hornberg, Saksa), Duravit SA (Bischwiller,
Ranska) ja Duravit BeLux BVBA (Overijse, Belgia) (edustajat:
asianajajat R. Bechtold, U. Soltész ja C. von Kockritz)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Asiassa COMP[39092 — Kylpyhuonekalusteet — 23.6.2010
tehdyn Euroopan komission pdatoksen K(2010) 4185 lopul-
linen 1 artiklan 1 kohta, 2 artikla ja 3 artikla on SEUT 263
artiklan 4 kohdan mukaisesti kumottava kantajien osalta

— paéidtoksen 2 artiklan 9 kohdassa kantajille maarattyjd sak-
koja on ainakin alennettava

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut
unionin yleisen tuomioistuimen tyéjirjestyksen 87 artiklan
2 kohdan mukaisesti.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajat riitauttavat asiassa COMP[39092 — Kylpyhuonekalus-
teet — 23.6.2010 tehdyn komission pditoksen K(2010) 4185
lopullinen. Riitautetussa paitoksessd kantajille ja erdille muille
yrityksille on maaritty sakkoja SEUT 101 artiklan ja ETA-sopi-
muksen 53 artiklan rikkomisesta. Komission kasityksen mukaan
kantajat ovat osallistuneet yritysten viliseen jatkuvaan sopimuk-
seen tai yhdenmukaistettuun menettelytapaan kylpyhuonealalla
Belgiassa, Saksassa, Ranskassa, Italiassa, Alankomaissa ja Itdval-
lassa.

Kantajat vetoavat kanteensa tueksi yhdeksddn kanneperustee-
seen.

Ensimmiisessd kanneperusteessa vastaajaa arvostellaan siité, ettei
se ole esittdnyt riittdvdd ndyttod kantajien osallisuudesta hinta-
sopimuksiin tai muihin kilpailunvastaisiin menettelytapoihin.
Komissio on asian kisittelyssd komissiossa sivuuttanut sille kuu-
luvan todistustaakan ja vaatimukset todisteiden esittimisestd
SEUT 101 artiklan rikkomista koskevassa asiassa ja asettanut
kantajille kohtuuttomia vetoamis-ja ndyttovelvollisuuksia asiaa
komissiossa kasiteltdessa.

Toisessa kanneperusteessa kantajat vetoavat siihen, ettd komissio
on katsonut kantajien olevan useita tuotteita edustavan saksa-
laisen kattojdrjeston viitettyyn “kartellisopimukseen” osallistumi-
sen vuoksi vastuussa useita tuotteita yhteisesti koskevasta kilpai-
lusddntojen rikkomiskokonaisuudesta, vaikkei komissio ole
osoittanut kantajien osallistuneen eri tuotteita yhteisesti koske-
viin sopimuksiin. Taltd osin kantajat lausuvat, ettd komissio on
perusteettomasti ja ennenaikaisesti katsonut, ettd saksalaisessa
kattojdrjestossd kaydyilld keskusteluilla olisi ollut kilpailunvastai-
nen tarkoitus, ottamatta huomioon niiden konkreettisia talou-
dellisia ja oikeudellisia asiayhteyksia.
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Lisaksi kantajat vetoavat kolmannessa kanneperusteessa siihen,
ettei komissio ole osoittanut, ettd Saksan kylpyhuonekeramiik-
kamarkkinoilla olisi rikottu kilpailusddntoji. Tdssd yhteydessd
kantajat moittivat komissiota siitd, ettd se on tehnyt oikeudelli-
sen virheen katsoessaan, etti saksalaisessa keramiikka-alan toi-
mialajirjestossd kdydyt keskustelut olisivat olleet hintojen yh-
teensovittamista ja ettd niilld olisi ollut kilpailunvastainen tar-
koitus, ja ettd komissio on loukannut kantajien oikeutta oike-
udenmukaiseen ja puolueettomaan menettelyyn tekemilld lain-
vastaisella tavalla asiaan selvistikin vaikuttamattomista todis-
teista syyllisyyttd tukevia johtopaatoksia.

Neljannessd kanneperusteessa kantajat lausuvat, etteivit ne ole
osallistuneet hintojen yhteensovittamiseen Ranskassa tai Belgi-
assa. Kantajien késityksen mukaan komissio on perusteettomasti
katsonut, ettd belgialaisissa ja ranskalaisissa keramiikka-alan jar-
jestoissd kdydyt keskustelut olisivat olleet hintojen yhteensovit-
tamista, ja lisaksi arvioinut viitetyn rikkomisen keston virheel-
lisesti ja siten soveltanut virheellisesti SEUT 101 artiklaa.

Kantajat vetoavat viidennen kanneperusteen yhteydessi siihen,
ettd komissio on perusteettomasti katsonut, ettdi hanamarkki-
noilla, suihkukaappimarkkinoilla ja keramiikkamarkkinoilla teh-
dyt toimet olisivat olleet yhtend kokonaisuutena pidettivi jat-
kettu kilpailusdantojen rikkominen, ja siten soveltanut virheelli-
sesti SEUT 101 artiklaa. Kantajat huomauttavat tdssd yhteydessi,
etteivit oikeuskdytinndssd muodostuneet edellytykset menette-
lyn katsomiselle yhtend kokonaisuutena pidettaviksi jatketuksi
kilpailusdantojen rikkomiseksi tayty.

Kuudennessa kanneperusteessa kantajat vetoavat siihen, ettd ko-
missio on asian ratkaisuun vaikuttaneella tavalla loukannut kan-
tajille asetuksen (EY) N:o 773/2004 (!) 12 ja 14 artiklan mu-
kaan kuuluvia puolustautumisoikeuksia ja oikeutta suulliseen
kuulemiseen, koska asian kasittely on kestinyt kohtuuttoman
kauan ja kaikki komissiossa ratkaisumenettelyyn osallistuneet
henkil6t ovat vaihtuneet suullisen kuulemisen toimittamisen jal-
keen.

Seitsemadnnen kanneperusteen yhteydessd kantajat lausuvat, ettd
komissio on menetellyt oikeudenvastaisesti perustaessaan sakko-
jen médrastd tekemdnsd laskelman sakkoja koskeviin suuntavii-
voihin, (%) vaikka nimi suuntaviivat ovat SEUT 290 artiklan 1
kohdan ja Euroopan perusoikeuskirjan 52 artiklan 1 kohdan
vastaisina mitdttomat Lissabonin sopimuksen voimaantulon jil-
keen.

Kahdeksantena kanneperusteena kantajat vetoavat siihen, ettd
komission laskelma sakon méidrastd on virheellinen, koska ko-
missio ei ole sakon laskentapohjaa vahvistaessaan ottanut huo-
mioon sitd, ettd kantajien viitetty osallisuus rikkomisten teke-
misessd on ollut muita vahaisempi, vaan se on arvioinut rikko-

misen vakavuuden yhdenmukaisesti kaikkien asianomaisten yri-
tysten osalta. Tamd on kantajien kisityksen mukaan henkil6-
kohtaisen vastuun periaatteen vastaista.

Lopuksi yhdeksdnnen kanneperusteen yhteydessd huomautetaan,
ettd langetetun sakon mdird on suhteellisuusperiaatteen ja yh-
denvertaisuusperiaatteen vastainen, koska kantajat eivit ole ol-
leet osallisina kilpailusdantojen vakavimmissa rikkomisissa.

(") [EY] 81 ja [EY] 82 artiklan mukaisten komission menettelyjen ku-
lusta 7.4.2004 annettu komission asetus (EY) N:o 773/2004 (EUVL
L 123, s. 18).

(®) Suuntaviivat asetuksen n:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan a alakoh-
dan mukaisesti mairittivien sakkojen laskennasta (EUVL 2006,
C 210, s. 2).

Valitus, jonka Luigi Marcuccio on tehnyt 1.9.2010
virkamiestuomioistuimen asiassa F-78/09, Luigi Marcuccio
v. komissio, 22.6.2010 antamasta miirdyksestd

(Asia T-366/10 P)
(2010/C 288/109)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Valittaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustaja: asianajaja G.
Cipressa)

Muu osapuoli: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Riidanalainen paitos on joka tapauksessa kumottava koko-
naisuudessaan

— on todettava, ettd kanne, joka nostettiin riidanalaisesta paa-
toksestd, oli kokonaisuudessaan ja poikkeuksetta otettava
tutkittavaksi

— virkamiestuomioistuimessa esitetyn kanteen vaatimukset on
hyviksyttivd kokonaisuudessaan ja poikkeuksetta

— komissio on velvoitettava korvaamaan valittajalle kaikki ta-
hin mennessd aiheutuneet oikeudenkdyntikulut ja kustan-
nukset
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— toissijaisesti asia on palautettava virkamiestuomioistuimeen,
joka kasittelee asian toisessa kokoonpanossa.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Nyt esilli oleva wvalitus on tehty virkamiestuomioistuimen
22.6.2010 antamasta mdairdyksestd, jolla hylattiin silli perus-
teella, ettd tutkittavaksi ottamisen edellytykset selvisti puuttui-
vat, valittajan vaatimus velvoittaa komissio korvaamaan tille
vahingot, joita tdlle on syntynyt sen johdosta, ettd komissio
on kieltdytynyt korvaamasta asiassa T-18/04, Marcuccio v. ko-
missio, viitetysti aiheutuneita korvauskelpoisia kuluja.

Valittaja esittdd vaatimuksensa tueksi seuraavat perusteet: Hen-
kilostosdantojen 90 ja 91 artiklassa tarkoitetun valituksen kasit-
teen vadrd tulkinta ja soveltaminen; perustelujen puuttuminen
tdysin, tosiseikkojen vairistely ja asianosaisen korvattavaksi
madrdttyjd oikeudenkdyntikuluja koskevan oikeuskdytinnon vir-
heellinen tulkinta.

Lisaksi valittaja vaittdd, ettd hinen oikeuttaan kontradiktoriseen
menettelyyn sekd hdnen puolustautumisoikeuksiaan on lou-
kattu, ja ettd virkamiestuomioistuin on laiminlyonyt joidenkin
hinen vaatimustensa tutkimisen.

Kanne 3.9.2010 — Rubinetteria Cisal v. komissio
(Asia T-368/10)
(2010/C 288/110)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Rubinetteria Cisal SpA (Alzo Frazione di Pella, Italia)
(edustaja: asianajaja M. Pinnaro)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— 23.6.2010 tehty padtos K(2010) 4185 on kumottava

— toissijaisesti siind tapauksessa, ettd mddrittyd sakkoa ei ku-
mota, sen méirdd on alennettava sopivammalle tasolle

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Téssd asiassa kyseessd oleva riidanalainen pddtds on sama kuin
asiassa T-364/10, Duravit ym. vastaan komissio.

Kantaja esittdd seuraavat perusteet vaatimustensa tueksi:

1. SEUT 101 ja ETA-sopimuksen 53 artiklan rikkominen ja
virheellinen soveltaminen

Kantaja viittdd, ettd pdatos on sitd koskevilta osin tdysin virheel-
linen, koska Cisal ei osallistunut (edes tietdmattdan) kartelliin,
vaan se tyytyi vaihtamaan kaupallisia tietoja, jotka eivit olleet
arkaluonteisia eivitkd luottamuksellisia, ja (ldhes kaikissa tapauk-
sissa) itsendisesti tehtyjen valintojen jilkeen, kun kyseiset tiedot
oli jo levitetty markkinoille.

2. Suhteellisuusperiaatteen ja yhdenvertaisen kohtelun periaat-
teen loukkaaminen

Kantajan mukaan komissio jdtti huomiotta sen, ettd kunkin
tuottajan rooli, osallisuus, vastuu, saatu hyéty jne. olivat hyvin
erilaiset. Konkreettisesti sanottuna vastaaja ei tee eroa niiden
vililld eikd selitd, miksi Cisalille on mairittivid enimmdiisseur-
aamus, vaikka 1) se pysyi toisen yhteenliittymédn (Michelangelo)
ulkopuolella, 2) silld ei milloinkaan ollut kahdenvalisia kontak-
teja, 3) se ei milloinkaan osallistunut kokouksiin, joissa tarkas-
teltiin kyseistd kolmea tuotetta (vaan yksinomaan hanoja ja ke-
ramiikkaesineitd) ja 4) silldi on aina ollut pieni markkinaosuus.

Sakon suuruuden osalta kantaja katsoo, ettd komission olisi
pitdnyt todeta ja ottaa huomioon rikkomisen konkreettinen vai-
kutus markkinoihin, merkityksellisten maantieteellisten markki-
noiden laajuus sekd Cisalin tosiasiallinen taloudellinen kyky vii-
ristad kilpailua ja sen nimenomainen painoarvo.

Kantaja viittdd lopuksi, ettd sakon laskemiseen kaytetty lasken-
taperusta oli virheellinen ja ettd lieventdvid asianhaaroja ei otettu
huomioon.
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Kanne 30.8.2010 — Rubinetterie Teorema v. komissio
(Asia T-370/10)
(2010/C 288/111)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Rubinetterie Teorema SpA (Flero (Brescia), Italia) (edus-
tajat: asianajajat R. Cavani, M. Di Muro ja P. Preda)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— 23.6.2010 tehty péitos K(2010) 4185 on kumottava

— toissijaisesti on madrittiva symbolinen sakko

— edelleen: pddtoksessd mddrityn sakon madrdd on alennettava
huomattavasti tuomioistuimen kohtuulliseksi katsomalla ta-
valla

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Tassd asiassa kyseessd oleva riidanalainen pddts on sama kuin
asiassa T-368/10, Rubinetteria Cisal vastaan komissio.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut ovat samankal-
taiset kuin kyseisessd asiassa.

Kantaja vdittdd erityisesti seuraavaa:

Teoreman puolustautumisoikeuksien loukkaaminen ja ndin ol-
len kyseisen pddtoksen mitdttomyys seuraavista syista:

— komission esittdmat viitteet toimitettiin viiveelld Teoremalle

— asiakirja-aineistoon tutustumisessa oli vaikeuksia eikd maa-
rdaikaa pidennetty riittavasti

Sopimusta, jonka tarkoituksena oli estdd, rajoittaa tai vadristdd
kilpailua tai jonka vaikutus oli timd, ei ollut eikd jasenvaltioiden
viliseen kauppaan vaikutettu haitallisesti.

Sen todistusaineiston virheellinen arviointi, joka koskee Teore-
man osallistumista Euroitalian kokouksiin.

Kanne 7.9.2010 — Amor v. SMHV — Jablonex Group
(AMORIKE)

(Asia T-371/10)
(2010/C 288/112)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Amor GmbH (Obertshausen, Saksa) (edustaja: Rechtsan-
walt M. Hartmann)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Jablonex Group a.s. (Jablonec nad
Nisou, Tsekin tasavalta)

Vaatimukset

— Sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit)  toisen  valituslautakunnan  14.6.2010  asiassa
R 619/2009-2 tekemi pddtos on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: Jablonex Group s.a.

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "AMORIKE” luokkiin
14, 25 ja 26 kuuluvia tavaroita varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon vditemenettelyssd
on vedottu: kantaja

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon viitemenettelyssi on vedottu:
kansainvaliseksi tavaramerkiksi luokkaan 14 kuuluvia tavaroita
varten rekisterdity sanamerkki "AMOR”; yhteison tavaramerkiksi
luokkiin 14 ja 18 kuuluvia tavaroita varten rekisteroity kuvio-
merkki, joka sisdltdd sanaosan "Amor”; kansalliseksi tavaramer-
kiksi luokkaan 25 kuuluvia tavaroita varten rekisteroity kuvio-
merkki, joka sisiltdd sanaosan "Amor” ja kansalliseksi tavara-
merkiksi luokkiin 9, 14, 18, 35 ja 42 kuuluvia tavaroita varten
rekisteroity oranssinvarinen kuviomerkki, joka sisiltdd sanaosan
"Amor”
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Viiteosaston ratkaisu: vaitteen hylkdaminen

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkdaminen

Kanneperusteet: asetuksen (EY) N:o 207/2009 (!) 8 artiklan 1
kohdan b alakohdan rikkominen silld perusteella, ettd riidan-
alaisten merkkien vililli on olemassa sekaannusvaara

(") Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 207/2009 (EUVL 2009 L 78, s. 1).

Kanne 7.9.2010 — Mamoli Robinetteria v. komissio
(Asia T-376/10)
(2010/C 288/113)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Mamoli Robinetteria SpA (Milano, Italia) (edustajat: asi-
anajaja F. Capelli ja asianajaja M. Valcada)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukai-
sesta menettelystd (asia COMP[39092 — Kylpyhuonekalus-
teet) 23.6.2010 tehdyn Euroopan komission pddtoksen
K(2010) 4185 lopull. 1 artiklan kumoaminen sikili kuin
siind katsotaan, ettd Mamoli Robinetteria SpA oli rikkonut
SEUT 10 artiklaa, ja ndin ollen kyseisen padtoksen 2 artiklan
kumoaminen sikali kuin siind asetettiin Mamoli Robinetteria
SpA:lle sakko, jonka suuruus oli 10 prosenttia vuoden 2009
kokonaisliikevaihdosta ja jota sittemmin alennettiin
1041 531 euroon Mamolin erityistilanteen vuoksi

— SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukai-
sesta menettelystd (asia COMP[39092 — Kylpyhuonekalus-
teet) 23.6.2010 tehdyn Euroopan komission pditoksen
K(2010) 4185 lopull. 2 artiklan kumoaminen, sakon laske-

minen uudelleen ja sen mdirdn alentaminen 0,3 prosenttiin
Mamoli Robinetterian vuoden 2003 liikevaihdosta tai sellai-
seen mddrittyd seuraamusta alhaisempaan mdairddn, jonka
tuomioistuin katsoo asianmukaiseksi.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Riidanalainen pddtos esilld olevassa asiassa on sama kuin asiassa
T-364/10, Duravit ym. vastaan komissio, ja asiassa T-368/10,
Rubinetteria Cisal vastaan komissio.

Kanteensa tueksi kantaja esittdd seuraavat kanneperusteet.

Puolustautumisoikeuksien, kontradiktorisen menettelyn periaat-
teen sekd yhdenvertaisen kohtelun periaatteen loukkaaminen,
koska muut asianosaiset saattoivat esittdd puolustuksekseen ar-
gumentteja seikoista, joita ei ilmoitettu Mamolille. Kantaja véit-
tdd myos, ettd viitetiedoksianto perustui niin ikdan asiakirjoihin,
joita pidettiin luottamuksellisina ja joihin kaikki asianosaiset
eivdt voineet tutustua.

Laillisuusperiaatteen loukkaaminen, kun SEUT 101-105 artiklaa
tarkastellaan yhdessd neuvoston asetuksen N:o 1/2003 (') 23
artiklan kanssa. Tdssd yhteydessd kantaja vaittad, ettd kun yhtei-
son lainsddtdja ei ole toiminut, komissiolla ei ole valtuuksia
myontdd osittaista tai tdydellistd immuniteettia yrityksille tai
aloittaa tdllaisen viitetiedoksiannon perusteella kilpailuoikeudel-
lista menettelyd, joka johtaa tuntuviin seuraamuksiin.

SEUT 101 artiklan ja asetuksen N:o 1/2003 2 artiklan rikkomi-
nen.

Kantaja vaittdd tdssd yhteydessd, ettd tutkimuksen aikana komis-
sio teki huomattavia virheitd, jatti huomiotta Italian markkinoi-
den erityisluonteen (esim. rakenne, ominaispiirteet, tukkukaup-
piaiden rooli) ja yhdisti tilanteen Italian markkinoilla tilantee-
seen Saksan markkinoilla. Tdma virhe heikensi komission pii-
telmid hintakartellin olemassaolosta Italian markkinoilla. Lisaksi
ndiden viitettyjen virheiden vuoksi komissio ei tdyttinyt todis-
tustaakkaansa.

Sakon miidrin osalta kantaja viittad, ettd komissio ei arvioinut
asianmukaisesti kantajan todellista kéyttdytymistd tai tdmén
kayttdytymisen vaikutusta riitautetun kilpailusddntojen rikkomi-
sen yhteydessd, koska se ei ottanut asianmukaisesti huomioon
kantajan kriittistd taloudellista tilannetta.



C 288/64

Euroopan unionin virallinen lehti

23.10.2010

Kantaja viittdd, ettd vaikka komissio ymmarsi, ettd Mamoli itse
asiassa oli kriittisessd taloudellisessa tilanteessa, joka heikensi
yhtion maksukykyd, se teki paitoksen, jolla ei voida saavuttaa
asetettua tavoitetta.

(") Perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailu-
sdantojen taytdantoonpanosta 16.12.2002 annettu neuvoston asetus
(EY) N:o 1/2003 (EYVL 2003, L 1, s. 1)

Kanne 8.9.2010 — Wabco Europe ym. v. komissio
(Asia T-380/10)
(2010/C 288/114)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Wabco Europe BVBA (Bryssel, Belgia), Wabco Austria
GesmbH (Wien, Itdvalta), Trane Inc. (Piscataway, Yhdysvallat),
Ideal Standard Italia s.r.l. (Milano, Italia) ja Ideal Standard
GmbH (Bonn, Saksa), (edustajat: asianajajat S. Volcker, F. Louis,
A. Israel ja N. Niejahr, solicitor C. O'Daly ja solicitor E. Batche-
lor sekd barrister F. Carlin)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Asiassa COMP[39092 — Kylpyhuonekalusteet 23.6.2010
tehdyn komission paitoksen nro K(2010) 4185 lopullinen
2 artikla — ja siltd osin kuin on tarpeellista — 1 artiklan 1
kohdan 3 ja 4 alakohta on kumottava osittain

— kantajille médratyn sakon méirda on alennettava ja

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantajat vaativat tdssd kanteessa SEUT 263 artiklan nojalla, ettd
yleinen tuomioistuin kumoaa osittain asiassa COMP[39092 —
Kylpyhuonekalusteet 23.6.2010 tehdyn komission paitoksen
K(2010) 4185 lopullinen, joka liittyy Belgian, Saksan, Ranskan,
Italian, Alankomaiden ja Itdvallan kylpyhuonekalustemarkki-
noilla toimivien yritysten vélilld tehtyyn sellaiseen sopimukseen,
joka koskee myyntihintojen yhteensovittamista ja arkaluontois-
ten kaupallisten tietojen vaihtamista, sekd toissijaisesti, ettd ylei-
nen tuomioistuin alentaa niille maarityn sakon médraa.

Kantajat esittdvat kanteensa tueksi seuraavat kanneperusteet:

Ensinnakin kantajat katsovat, ettd komissio ei ottanut huomioon
asiassa sovellettavia oikeudellisia médarayksid ja sddannoksid sil-
loin, kun se yritti ndyttdd toteen, ettd Ideal Standard Italia s.r.l. ja
Ideal Standard GmbH olivat osallistuneet keramiikkatuotteisiin
liittyvaan rikkomukseen Italiassa.

Toiseksi kantajat vaittavat, ettd komissio ei alentanut niille Rans-
kassa ja Belgiassa tapahtuneista rikkomuksista madarittyd sakkoa,
vaikka ne oli vapautettu ndiden rikkomusten osalta osittain sa-
kosta sakoista vapauttamisesta ja sakkojen lieventdmisestd kar-
telleja koskevissa asioissa vuonna 2002 annetun komission tie-
donannon 23 kohdan viimeisen alakohdan nojalla (!).

Kolmanneksi kantajat vaittivit, ettd komissio totesi virheellisesti,
ettd Grohe Beteilingungs GmbH ja Grohe AG tytiryhtidineen,
eivitkd Ideal Standard Italia s.rl. ja Ideal Standard GmbH, toi-
mittivat ensimmdisind sakoista vapauttamisesta ja sakkojen lie-
ventdmisestd kartelleja koskevissa asioissa vuonna 2002 anne-
tussa komission tiedonannossa tarkoitetut “merkittavin lisa-
arvon” sisaltavit todisteet.

Lopuksi kantajat viittavit, ettd komissio oli soveltanut asetuksen
N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti maa-
rattavien sakkojen laskennasta annettuja 2006 suuntaviivoja (?)
lainvastaisesti taannehtivasti siltd osin kuin Ideal Standard Italia
s.rllle ja Ideal Standard GmbH:lle aiheutui haittaa sellaisten
tietojen takia, jotka ne toimittivat sakoista vapauttamista tai
niiden lieventdmistd pyytivdnd hakijana vilpittdméssd mielessd
odottaen, ettd komissio ei perusteellisesti muuta sovellettavaa
sakotusjarjestelyd niiden vahingoksi.

(") Sakoista vapauttamisesta ja sakkojen lieventdmisestd kartelleja kos-
kevissa asioissa annettu komission tiedonanto (EYVL 2002 C 45,
s. 3).

(®) Asetuksen N:o 1/2003 23 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti
madrdttavien sakkojen laskennasta annetut suuntaviivat (EUVL 2006
C 210, s. 2).

Kanne 8.9.2010 — Espanjan kuningaskunta v. komissio
(Asia T-384/10)
(2010/C 288/115)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Espanjan kuningaskunta (asiamies: J. Rodriguez Car-
camo)
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Vastagja: Euroopan komissio

Vaatimukset

— Seuraaville hankkeille (hankeryhmille) koheesiorahastosta
myonnetyn tuen alentamisesta 30.6.2010 tehty komission
pdatos nro K(2010) 4147 on kumottava: “Guadina-
jokilaakson — vdeston  vesihuolto:  Andévalon  alue”
(2000.ES.16.C.PE.133), "Guadalquivir-jokilaakson maanpa-
rannus ja -puhdistus: Guadaira, Aljarafe ja Guadalquivirin
luonnonsuojelualueet” (2000.16.C.PE.066) ja "Granadan ja
Malagan maakuntien kaupunkijirjestelmien  vesihuolto”
(2002.ES.16.C.PE.061), ja

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Komission on myontinyt koheesiorahastosta tukea eri hank-
keille, jotka koskevat "Guadina-jokilaakson vieston vesihuoltoa:
Andévalon alue” (2000.ES.16.C.PE.133) (18.12.2001 tehty pda-
tos K(2001) 4113), "Guadalquivir-jokilaakson maanparannusta
ja -puhdistusta: Guadaira, Aljarafe ja Guadalquivirin luonnon-
suojelualueet” (2000.16.C.PE.066) (29.12.2000 tehty pditos
K(2000) 4316) ja "Granadan ja Malagan maakuntien kaupunki-
jarjestelmien vesihuoltoa” (2002.ES.16.C.PE.061) (24.12.2002
tehty paitos K(2002) 4689).

Eri hankkeet oli toteutettava eri urakkasopimusten avulla.

Riidanalaisella paitokselld koheesiorahastosta alun perin myon-
nettyd tukea alennetaan vastaavilla rahoitusta koskevilla korja-

uksilla.

Kantaja esittdd viitteidensd tueksi seuraavat perusteet:

1) Asectuksen N:o 19941164 (') H.2 artiklan rikkominen,
koska

— julkisia hankintoja koskevien Euroopan unionin direktii-
vien rikkomisen perusteella on sovellettu rahoitusta kos-
kevaa korjausta sopimuksiin, joihin nditd direktiivejd ei
kuitenkaan sovelleta ja

— rahoitusta koskevaa korjausta on sovellettu Euroopan
unionin lainsdddidnnon rikkomisen perusteella, jota ei
kuitenkaan ole tapahtunut, koska sopimusten kohdetta
ei ole jaettu osiin.

2) Toissijaisesti kaiken edelld esitetyn osalta kyseessd olevan
asetuksen rikkominen, koska julkisia hankintoja koskevaa

direktiivid 93/37/ETY ei ole rikottu kokemuksen tai keski-
médrdisen hinnan suhteen.

3) Viime sijassa kantaja vetoaa suhteellisuusperiaatteen loukkaa-
miseen.

() Koheesiorahastosta 16.5.1994 annettu neuvoston asetus (EY) N:o

1164/94.

Unionin yleisen tuomioistuimen mdirdys 6.9.2010 —
British American Tobacco (Investments) v. komissio

(Asia T-170/03) ()
(2010/C 288/116)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Viidennen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on
poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 171, 19.7.2003.

Unionin yleisen tuomioistuimen midrdys 1.9.2010 —
Universal v. komissio

(Asia T-34/06) (')
(2010/C 288/117)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kolmannen jaoston puheenjohtajan mairdykselld asia on
poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 60, 11.3.2006.
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Unionin yleisen tuomioistuimen mddrdys 1.9.2010 —
Fabryka Samochodow Osobowych v. komissio

(Asia T-88/07) ()
(2010/C 288/118)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Kuudennen jaoston puheenjohtajan méardykselld asia on pois-
tettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 117, 29.5.2007.

Unionin yleisen tuomioistuimen miirdys 3.9.2010 — Huta
Buczek ja Buczek v. komissio

(Yhdistetyt asiat T-440/07 ja T-1/08) ()
(2010/C 288/119)

Oikeudenkdyntikieli: puola

Toisen jaoston puheenjohtajan médrdykselld asia T-440/07 on
poistettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisteristé.

() EUVL C 22, 26.1.2008.

Unionin yleisen tuomioistuimen mddrdys 2.9.2010 —
Gruener Janura v. SMHV — Centum Aqua Marketing
(Hundertwasser)

(Asia T-125/09) ()
(2010/C 288/120)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Viidennen jaoston puheenjohtajan maidrdykselld asia on pois-
tettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisteristi.

() EUVL C 129, 6.6.20009.

Unionin yleisen tuomioistuimen miirdys 6.9.2010 —
Carlyle v. SMHV — MRP Consult (CAFE CARLYLE)

(Asia T-505/09) (1)
(2010/C 288/121)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kuudennen jaoston puheenjohtajan médrdykselld asia on pois-
tettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 51, 27.2.2010.

Unionin yleisen tuomioistuimen midrdys 6.9.2010 —
Carlyle v. SMHV — MRP Consult (THE CARLYLE)

(Asia T-506/09) ()
(2010/C 288/122)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Kuudennen jaoston puheenjohtajan méariykselld asia on pois-
tettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisteristé.

() EUVL C 51, 27.2.2010.

Unionin yleisen tuomioistuimen miiriys 11.8.2010 —
Footwear v. SMHV — Reno Schuhcentrum (swiss cross
FOOTWEAR)

(Asia T-49/10) (1)
(2010/C 288/123)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ensimmidisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu unionin yleisen tuomioistuimen rekisterista.

(') EUVL C 100, 17.4.2010.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Hanschmann v. Euroopan poliisivirasto
(Europol)

(Asia F-27/09) ()

(Henkilosto — Europolin henkilosté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostdsdintdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/124)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Ingo Hanschmann (Den Haag, Alankomaat) (edustajat:
aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dam-
mingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn piddtoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista tyotd, sekd sen
7.1.2009 tehdyn paitoksen, jolla hylattiin ensimmadisestd pda-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtos, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Ingo Hanschmannille tois-
taiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 25.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Kipp v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-28/09) ()

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittiminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkildstosidntojen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/125)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Michael Kipp (Den Haag, Alankomaat) (edustajat: aluksi
asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dammingh
ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn pditoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn pditoksen, jolla hylittiin ensimmdisestd pda-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Michael Kippille toistaiseksi
voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 25.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Sluiter v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-34/09) (1)

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosddntojen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/126)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Rudolf Sluiter (Hillegom, Alankomaat) (edustajat: aluksi
asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dammingh
ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamichet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn piitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péddtoksen, jolla hylattiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Rudolf Sluiterille toistaiseksi
voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 25.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Visser-Fornt Raya v. Euroopan poliisivirasto
(Europol)

(Asia F-35/09) ()

(Henkilosto — Europolin henkilosté — Sopimuksen uudista-

matta jittiminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosddntdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/127)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Maria Teresa Visser-Fornt Raya (Den Haag, Alankomaat)
(edustajat: aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat
W. J. Dammingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn péitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hénelle ollut mahdollista tarjota vakituista tyotd, sekd sen
7.1.2009 tehdyn pédtoksen, jolla hyldttiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pditds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Maria Teresa Visser-Fornt
Rayalle toistaiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 167, 18.7.2009, s. 26.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Armitage-Wilson v. Euroopan poliisivirasto
(Europol)

(Asia F-36/09) ()

(Henkilosto — Europolin henkilosté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostdsdintdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/128)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Kate Armitage-Wilson (Den Haag, Alankomaat) (edus-
taja: asianajaja W. J. Dammingh)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wigenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn péitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hénelle ollut mahdollista tarjota vakituista tyotd, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péidtoksen, jolla hyldttiin ensimmdisestd pédé-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Kate Armitage-Wilsonille
toistaiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 26.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Doyle v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-37/09) ()

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittiminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosidntojen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/129)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Margaret Doyle (Noordwijkerhout, Alankomaat) (edus-
tajat: aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J.
Dammingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamichet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn paitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn pédtoksen, jolla hylittiin ensimmdisestd pd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltaytynyt tarjoamasta Margaret Doylelle toistai-
seksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 26.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Martin v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-38/09) (1)

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosddntojen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/130)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Breige Martin (Dublin, Irlanti) (edustajat: aluksi asian-
ajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dammingh ja N.
D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamichet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn piitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péddtoksen, jolla hylattiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Breige Martinille toistaiseksi
voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 26.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Goddijn v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-39/09) (1)

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittiminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosddntdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/131)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Jacqueline Goddijn (Breda, Alankomaat) (edustajat:
aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dam-
mingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wigenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn péitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista tyotd, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péidtoksen, jolla hyldttiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Jacqueline Goddijnille tois-
taiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 167, 18.7.2009, s. 27.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Roumimper v. Euroopan poliisivirasto
(Europol)

(Asia F-41/09) (')

(Henkilosto — Europolin henkilosté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostdsdintdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/132)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Jacques Pierre Roumimper (Zoetermeer, Alankomaat)
(edustajat: aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat
W. J. Dammingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamichet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn péitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hénelle ollut mahdollista tarjota vakituista tyotd, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péidtoksen, jolla hyldttiin ensimmdisestd péé-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pditds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Jacques Pierre Roumimperille
toistaiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 180, 1.8.2009, s. 63.

Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Esneau-Kappé v. Euroopan poliisivirasto
(Europol)

(Asia F-42/09) ()

(Henkilésto — Europolin henkilosté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkildstosddntdjen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/133)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Anne Esneau-Kappé (Den Haag, Alankomaat) (edustajat:
aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dam-
mingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamiehet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkdynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn pédtoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn pédtoksen, jolla hylittiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Anne Esneau-Kappélle tois-
taiseksi voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 180, 1.8.2009, s. 63.
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Virkamiestuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
29.6.2010 — Knoll v. Euroopan poliisivirasto (Europol)

(Asia F-44/09) (1)

(Henkilosto — Europolin henkilésté — Sopimuksen uudista-

matta jittdminen — Toistaiseksi voimassa oleva sopimus —

Europolin henkilostosddntojen 6 artikla — Puolustautumis-
oikeuksien kunnioittamisen periaate)

(2010/C 288/134)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Brigitte Knoll (Hochheim am Main, Saksa) (edustajat:
aluksi asianajaja P. de Casparis, sittemmin asianajajat W. J. Dam-
mingh ja N. D. Dane)

Vastaaja: Euroopan poliisivirasto (Europol) (asiamichet: D. Neu-
mann ja D. El Khoury, avustajinaan asianajajat B. Wagenbaur ja
R. Van der Hout)

Oikeudenkiynnin kohde

Sen 12.6.2008 tehdyn piitoksen, jolla kantajalle ilmoitettiin,
ettei hinelle ollut mahdollista tarjota vakituista ty6td, sekd sen
7.1.2009 tehdyn péddtoksen, jolla hylattiin ensimmdisestd pdd-
toksestd tehty valitus, kumoaminen

Tuomiolauselma

1) Pddtds, joka on tehty 12.6.2008 ja jolla Euroopan poliisivirasto
(Europol) on kieltdytynyt tarjoamasta Brigitte Knollille toistaiseksi
voimassa olevaa sopimusta, kumotaan.

2) Europol velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 180, 1.8.2009, s. 64.

Virkamiestuomioistuimen miirdys (ensimmdinen jaosto)
9.7.2010 — Marcuccio v. komissio

(Asia F-91/09) (1)

(Henkilosto — Virkamiehet — Kohtuullinen mddriaika va-
hingonkorvausvaatimuksen esittimiselle — Vaatimus on esi-
tetty liian mychdin)

(2010/C 288/135)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustaja: asianajaja G.
Cipressa)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: ]. Currall ja C. Berar-
dis-Kayser, avustajanaan asianajaja A. Dal Ferro)

Oikeudenkiynnin kohde

Komission hylkdama kantajan vaatimus sellaisten vahinkojen
korvaamisesta, jotka kantaja on viittdnyt kérsineensd sellaisen
kirjeen johdosta, jolla vastaaja pyysi lddkirid tekemiidn kantajalle
ladkarintarkastuksen timédn todellisen tyokyvyttomyyden arvioi-
miseksi

Maiirdysosa

1) Kanne jdtetddn osittain tutkimatta, koska sen tutkittavaksi otta-
misen edellytykset selvdsti puuttuvat, ja osittain hyldtddn selvisti
perusteettomana.

2) Marcuccio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 11, 16.1.2010, s. 41.

Virkamiestuomioistuimen miirdys (ensimmdinen jaosto)
13.7.2010 — Allen ym. v. komissio

(Asia F-103/09) ()
(Henkilosto — JET-hankkeen yhteydessi palvelukseen otettu
henkilosté6 — Vahingonkorvauskanne — Kohtuullinen aika
— Kohtuullinen aika on ylitetty)

(2010/C 288/136)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: John Allen (Horspath, Yhdistynyt kuningaskunta) ynna
muut (edustajat: P. Lasok, QC, barrister I. Hutton ja barrister B.
Lask)
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Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: J. Currall ja D. Martin)

Oikeudenkiynnin kohde

Kanne, jossa vaaditaan korvausta vahingosta, joka kantajille on
aiheutunut siitd, ettd vastaaja ei ottanut kantajia palvelukseen
viliaikaisina toimihenkiloind ajanjaksolla, jolloin he tydskenteli-
vit JET-nimisen yhteisyrityksen palveluksessa

Miirdysosa

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Allen ja 110 muuta kantajaa, joiden nimet on sdilytetty kantajien
luettelossa, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 37, 13.2.2010, s. 51.

Virkamiestuomioistuimen miirdys (ensimmdinen jaosto)
29.6.2010 — Palou Martinez v. komissio

(Asia F-11/10)
(Henkilosto — Virkamiehet — Tutkittavaksi ottamisen edel-
Iytysten selvi puuttuminen — Mydhdstyminen — Oikeuden-
kdyntii edeltivin menettelyn noudattamatta jdttiminen —
Tydjdrjestyksen 35 artiklan 1 kohdan e alakohta)
(2010/C 288/137)
Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Maria Soledad Palou Martinez (Barcelona, Espanja)
(edustaja: asianajaja V. Balfagon Costa)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeudenkiynnin kohde

Sen piddtoksen kumoamista koskeva vaatimus, jolla kantajan
asemapaikka siirrettiin Brysseliin.

Miirdysosa

1) Kanne jdtetddn tutkimatta, koska tutkittavaksi ottamisen edelly-
tykset selvdsti puuttuvat.

2) Palou Martinez vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

Kanne 6.8.2010 — Mata Blanco v. komissio
(Asia F-65/10)
(2010/C 288/138)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: José Manuel Mata Blanco (Bryssel, Belgia) (edustajat:
asianajajat L. Levi ja A. Blot)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

EPSOn tekemidn pddtoksen olla merkitsemattd kantajaa sisdisen
kilpailun "COM/INT/OLAF/09/AD10 — Petostentorjuntaan eri-
koistuneet hallintovirkamiehet” varallaololuetteloon kumoami-
nen sekd varallaololuettelon ja kaikkien sen perusteella tehtyjen
pddtosten kumoaminen

Vaatimukset

— EPSOn 11.5.2010 tekemd péitos, jolla pysytettiin uudelleen
tarkastelun jilkeen EPSOn 9.3.2010 tekemd pditos olla mer-
kitsemattd kantajaa sisdisen kilpailun "COM/INT/OLAF/
09/AD10 — Petostentorjuntaan erikoistuneet hallintovirka-
miehet” varallaololuetteloon, on kumottava

— sisdisen kilpailun "COM/INT/OLAF/09/AD10 — Petostentor-
juntaan erikoistuneet hallintovirkamichet” varallaololuettelo
on kumottava sikdli kuin se ei sisilldi kantajan nimei ja
kaikki sen perusteella tehdyt padtokset on kumottava

— vastaaja on prosessinjohtotoimena (vrt. virkamiestuomiois-
tuimen tyodjdrjestyksen 55 artikla) velvoitettava esittimain
valintalautakunnan suullisessa kokeessa kdyttamat kriteerit,
kilpailun valintalautakunnan kantajalle suullisessa kokeessa
esittimdt kysymykset sekd jiljennos valintalautakunnan
muistilistasta, joka koskee kyseistd suullista koetta, sen kor-
jauksessa kaytettyjen kriteerien kera

— Euroopan komissio on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.
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Kanne 17.8.2010 — De Britto Patricio-Dias v. komissio
(Asia F-66/10)
(2010/C 288/139)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: Jorge De Britto Patricio-Dias (Bryssel, Belgia) (edustaja:
asianajaja L. Massaux)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Kantajan ajanjaksoa 1.1.-31.12.2008 koskevan urakehitystd
koskevan kertomuksen kumoaminen siltd osin kuin hinet on
luokiteltu suoritustasolle III ja hanelle on annettu 2 ylennyspis-
tetta

Vaatimukset

— 12.5.2010 tehty nimittdvin viranomaisen pditds nro
R/98/10 ja tarvittavin osin ajanjaksoa 1.1.-31.12.2008 kos-
keva urakehitystd koskeva kertomus on kumottava

— vastaaja on velvoitettava maksamaan kohtuullisena pidetty
25 000 euron summa

— Euroopan komissio on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Kanne 18.8.2010 — Marcuccio v. komissio
(Asia F-67/10)
(2010/C 288/140)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustaja: asianajaja G.
Cipressa)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Komission paitoksen olla korvaamatta kahta kolmasosaa oike-
udenkéyntikuluista, jotka kantajalle aiheutuivat asiassa F-41/06,
kumoaminen.

Vaatimukset

— on kumottava pditos — tdmin pddtoksen muodosta riippu-
matta —, jolla vastaaja hylkési kantajan 22.9.2009 nimitti-

ville viranomaiselle esittimin hakemuksen, joka oikaistiin
8.10.2009 piivitylld asiakirjalla

— siind maidrin kuin on tarpeen, on kumottava pddtos — ti-
mén paitoksen muodosta riippumatta —, jolla hylattiin kan-
tajan nimittdville viranomaiselle 5.4.2010 tekemd valitus
riiddanalaisesta padtoksestd

— siind mdérin kuin on tarpeen, on kumottava 27.4.2010
pdivitty asiakirja, jonka viitenumero on HR.D.2/MB/1s
Ares (2010) 220139

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan kantajalle 21 608,75
euron summa 10 prosentin vuotuisine padomitettuine kor-
koineen hakemuksen tekopaivistd eli 22.9.2009 lukien sii-
hen saakka, kunnes edelli mainittu mairdi on tosiasiassa
maksettu, korvauksena vahingosta, joka kantajalle on aiheu-
tunut tai joka tille aiheutuu riidanalaisen paatoksen vuoksi

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Kanne 20.8.2010 — Behnke v. komissio
(Asia F-68/10)
(2010/C 288/141)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Thorsten Behnke (Bryssel, Belgia) (edustajat: asianajajat
S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Sen péidtoksen kumoaminen, jolla kantaja luokiteltiin suoritus-
tasoryhmadn II ja jossa annettiin kantajalle viisi ylennyspistettd
kantajan urakehitystd ajalla 1.1.-31.12.2008 koskevan kerto-
muksen perusteella

Vaatimukset

— Paitos, jolla kantaja luokiteltiin suoritustasoryhmdin I ja
jossa annettiin kantajalle viisi ylennyspistettd kantajan ura-
kehitystd ajalla 1.1.-31.12.2008 koskevan kertomuksen pe-
rusteella, on kumottava,

— toissijaisesti henkilostosdantojen 43 artiklan yleisten taytan-
toonpanosaanndsten 8 artiklan 4 kohta on todettava lain-
vastaiseksi siltd osin kuin siind mahdollistetaan se, ettd arvi-
ointia ja ylennyksid kasittelevd pariteettikomitea antaa lau-
sunnon yksimielisesti, ja

— Euroopan komissio on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.
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Kanne 24.8.2010 — Marcuccio v. komissio
(Asia F-69/10)
(2010/C 288/142)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Luigi Marcuccio (Tricase, Italia) (edustaja: asianajaja G.
Cipressa)

Vastaaja: Euroopan komissio

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Sellaisen paitoksen kumoamisvaatimus, jolla hylattiin kantajan
vahingonkorvausvaatimus, joka liittyi siihen, ettd vastaajan vii-
tetddn ldhettineen kirjeen asianajajalle, joka ei vield edustanut
kantajaa tdssd asiassa

Vaatimukset

— on kumottava Euroopan komission tekemd pddtds — timén
paitoksen muodosta riippumatta —, jolla hylattiin
30.10.2009 pdivitty hakemus, jonka kantaja oli ldhettinyt
nimittaville viranomaiselle

— on kumottava 11.11.2009 pdivitty asiakirja, jonka viitenu-
mero on ADMIN.B.2/MB[1sD(09)29814

— siind méérin kuin on tarpeen, on kumottava komission pdi-
tos, jolla hylattiin 25.1.2010 péivitty valitus, jonka kantaja
oli toimittanut nimittaville viranomaiselle ja joka oli tehty
paatoksestd, jolla oli hylitty 30.10.2009 tehty hakemus,
timan jalkimmdaisen hylkdyspaitoksen kumoamiseksi ja
30.10.2009 tehdyn hakemuksen hyvaksymiseksi

— siind mddrin kuin on tarpeen, on kumottava 10.5.2010
pdivitty asiakirja, jonka viitenumero on HR.D.2/MB/ls Ares
(2010) 251054, joka on laadittu ranskaksi ja jonka kantaja
vastaanotti 17.5.2010 italiankielisen kdinnoksen kera

— komissio on velvoitettava korvaamaan vahinko, joka kanta-
jalle aiheutui epidoikeudenmukaisesti siitd, ettd 10.8.2009
pdivitty asiakirja, jonka viitenumero on ADMIN.B.2/MB/
ksD(09)20658, lihetettiin asianajaja Giuseppe Cipressalle,
maksamalla kantajalle 10 000 euron suuruinen summa tai
tatd suurempi tai pienempi summa, jonka tuomioistuin kat-
soo oikeudenmukaiseksi ja kohtuulliseksi

— komissio on velvoitettava maksamaan kantajalle siitd pii-
vistd seuraavasta paivastd lukien, jona 30.10.2009 paivitty
hakemus saapui komissioon, 10 000 euron suuruisen sum-
man tosiasialliseen maksamiseen saakka 10 prosentin vuo-
tuinen padomitettu korko kyseiselle summalle

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Kanne 27.8.2010 — Hidalgo v. Euroopan parlamentti
(Asia F-70/10)
(2010/C 288/143)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: José Manuel Hidalgo (Bryssel, Belgia) (edustajat: asian-
ajajat A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan parlamentti

Oikeusriidan kohde ja kuvaus

Neuvoston asetuksen (EU, Euratom) N:o 1296/2009 perusteella
suoritetun Euroopan unionin virkamiesten ja muun henkiloston
palkkojen ja elikkeiden vuosittaisen mukautuksen yhteydessi
kantajan palkan tarkistuksesta ajanjaksolla heindkuusta joulu-
kuuhun 2009 annetun todistuksen ja 1.1.2010 alkaen laadittu-
jen palkkatodistusten kumoaminen ja vahingonkorvausvaatimus.

Vaatimukset

— On todettava, ettd neuvoston asetusta (EU, Euratom) N:o
1296/2009 ei voida soveltaa.

— Se Euroopan parlamentin paisihteerin 4.6.2010 tekema paa-
tos on kumottava, jolla hyldttiin kantajan valitus neuvoston
asetuksen (EU, Euratom) N:o 1296/2009 mukaisesti laa-
ditusta todistuksesta, joka koski kantajan palkan tarkistusta
ajanjaksolla heindkuusta joulukuuhun 2009, ja 1.1.2010 al-
kaen laadituista palkkatodistuksista.

— Euroopan parlamentin pdatokset, joilla laadittiin neuvoston
asetuksen (EU, Euratom) N:o 1296/2009 mukaisesti todistus
kantajan palkan tarkistuksesta ajanjaksolla heinikuusta jou-
lukuuhun 2009 ja palkkatodistukset 1.1.2010 alkaen, on
kumottava tarvittavilta osin.

— Euroopan parlamentti on velvoitettava maksamaan kanta-
jalle ne viivdstyneet palkkasaatavat, joihin hinelld on oikeus,
korkoineen, jotka lasketaan palkkasaatavien syntymispaivastd
Euroopan keskuspankin perusrahoitusoperaatioille vahvista-
man korkokannan mukaisesti, korotettuna kahdella pisteelld.

— Euroopan parlamentti on velvoitettava suorittamaan yhden
euron symbolinen korvaus tapahtuneista virkavirheistd ja
aiheutuneista oikeudenkdyntikuluista.
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Virkamiestuomioistuimen madiriys 30.6.2010 — Hanot v.
komissio

(Asia F-30/06) ()
(2010/C 288/144)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ensimmidisen jaoston puheenjohtajan maaraykselld asia on pois-
tettu virkamiestuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 131, 3.6.2006, s. 50.

Virkamiestuomioistuimen miiriys 26.7.2010 — Vereecken
v. komissio

(Asia F-86/06) (')
(2010/C 288/145)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu virkamiestuomioistuimen rekisterist.

(") EUVL C 237, 30.9.2006, s. 19.

Virkamiestuomioistuimen mdiriys 9.7.2010 — Potoms ja
Scillia v. parlamentti

(Asia F-26/07) (1)
(2010/C 288/146)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu virkamiestuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 117, 26.5.2007 s. 37.

Virkamiestuomioistuimen miiriys 26.7.2010 — Quadu v.
parlamentti

(Asia F-29/07) (1)
(2010/C 288/147)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ensimmiisen jaoston puheenjohtajan maardykselld asia on pois-
tettu virkamiestuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 117, 26.5.2007, s. 37.
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Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, vain paperipainos 22 EU:n virallista kielta 1100 euroa/vuosi
Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, paperipainos, 22 EU:n virallista kielta 1200 euroa/vuosi
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Euroopan unionin virallinen lehti, L- ja C-sarjat, kuukausittainen 22 EU:n virallista kielta 400 euroa/vuosi
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hankinnat, CD-ROM, ilmestyy kahdesti viikossa virallista kielta
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Virallisen lehden tadydennysosan (S-sarja — tarjouskilpailut ja julkiset hankinnat) tilaukseen sisaltyvat kaikki 23
virallista kieliversiota yhdella monikielisellda CD-ROM-levylla.

Euroopan unionin virallisen lehden tilaajat voivat pyynndsta saada virallisen lehden liitteita. Tilaajille ilmoitetaan
litteiden ilmestymisesta Euroopan unionin viralliseen lehteen sisaltyvassa kohdassa "Huomautus lukijalle”.
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