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(Iimoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LITTYVAT MENETTELYT

TUOMIOISTUIN

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (ensimmiinen jaosto)
25.7.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v. Italian
tasavalta

(Asia C-504/06) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Direk-

tiivi 92/57/ETY — Turvallisuutta ja terveytti koskevien

viahimmiisvaatimusten tdytintoonpano tilapdisilld tai liikku-

villa rakennustyémailla — 3 artiklan 1 kohta — Direktiivin
virheellinen tdytintoonpano)

(2008/C 236/02)

Oikeudenkdyntikieli: Italia

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamicehet: L. Pignataro-
Nolin ja I. Kaufmann-Biihler)

Vastaaja: Italian tasavalta (asiamies: 1. Braguglia, avustajanaan
avvocato dello Stato W. Ferrante)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Turvallisuutta
ja terveyttd koskevien vihimmadisvaatimusten tdytintoonpanosta
tilapdisilla tai liikkuvilla rakennustyémailla 24.6.1992 annetun
neuvoston  direktiivin ~ 92/57/ETY  (kahdeksas direktiivin
89/391/ETY 16 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu erityisdirektiivi)
(EYVL L 245, s. 6) 3 artiklan 1 kohtaa ei ole pantu asianmukai-
sesti tdytantoon — Turvallisuuteen ja terveyteen liittyvien
toimenpiteiden yhteensovittamisesta vastaavien henkildiden
nimedminen rakennustyomaille, jolla toimii useampia yrityksid

Tuomiolauselma

1) Italian tasavalta ei ole noudattanut turvallisuutta ja terveyttd
koskevien vihimmadisvaatimusten tdytintoonpanosta tilapdisilla tai
liikkuvilla rakennustyomailla 24.6.1992 annettua neuvoston direk-

tiivia 92/57 ETY (kahdeksas direktiivin 89/391/ETY 16 artiklan
1 kohdassa tarkoitettu erityisdirektiivi), koska se ei ole saattanut
kyseisen direktiivin 3 artiklan 1 kohtaa asianmukaisesti osaksi
Ttalian oikeusjarjestelmdd.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 42, 24.2.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
25.7.2008 (Juzgado  Contencioso-Administrativo  de
Madridin (Espanja) esittimid ennakkoratkaisupyynt) —
Ecologistas en Accién-CODA v. Ayuntamiento de Madrid

(Asia C-142/07) ()

(Direktiivit 85/337/ETY ja 97/11/EY — Hankkeiden ympdris-
tovaikutusten arviointi — Kaupunkialueiden teiden uudistus-
ja parannustyét — Alistaminen)

(2008/C 236/03)

Oikeudenkdyntikieli: Espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado Contencioso-Administrativo de Madrid

Paiasian asianosaiset
Kantaja: Ecologistas en Accién-CODA

Vastagja: Ayuntamiento de Madrid
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Oikeudenkidynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté6 — Juzgado Contencioso-Administrativo
de Madrid — Tiettyjen julkisten ja yksityisten hankkeiden
ympdristovaikutusten ~ arvioinnista 27.6.1985 annetun
neuvoston direktiivin 85/337/ETY (EYVL L 175, s. 40) tulkinta
— Kaupunkialueiden teiden kunnostamista koskevat hankkeet,
jotka on tarkoitus toteuttaa tihedin asutuilla alueilla tai jotka
koskevat historiallisesti, kulttuurillisesti ja arkeologisesti merkit-
tdvid alueita — Arviointia koskevan menettelyn soveltaminen
hankkeisiin niiden luonteen, laajuuden ja vaikutusten takia —
Yhteisdjen tuomioistuimen asiassa C-332/04, komissio v.
Espanja, antaman tuomion arviointiperusteiden soveltaminen

Tuomiolauselma

Tiettyjen julkisten ja yksityisten hankkeiden ymparistovaikutusten
arvioinnista 27.6.1985 annettua neuvoston direktiivid 85/337/ETY,
sellaisena kuin se on muutettuna 3.3.1997 annetulla neuvoston direk-
tivilla 97/11/EY, on tulkittava siten, ettd sen mukaan kaupunki-
alueiden teitd koskevien uudistus- ja parannushankkeiden ympdristivai-
kutukset on arvioitava joko silloin, kun kyse on taman direktiivin liit-
teessi I olevan 7 kohdan b tai ¢ alakohdassa tarkoitetuista hankkeista,
tai silloin, kun kyse on tamdn direktiivin liitteessd II olevan 10 kohdan
e alakohdassa tai 13 kohdan ensimmdisessi luetelmakohdassa tarkoi-
tetuista hankkeista, joilla laatunsa, kokonsa tai sijaintinsa vuoksi sekd
sen vuorovaikutuksen takia, joka niilld mahdollisesti on muiden hank-
keiden kanssa, todenndkdisesti on merkittavia ympdristovaikutuksia.

() EUVL C 129, 9.6.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
25.7.2008 — C.A.S. SpA v. Euroopan yhteisojen komissio

(Asia C-204/07 P) ()

(Muutoksenhaku —  ETY-Turkki-assosiaatiosopimus —

Asetus (ETY) N:o 2913/92 — 239 artikla — Yhteison tulli-

koodeksi — Tuontitullien palauttaminen tai peruuttaminen —

Turkista periisin olevat hedelmimehutiivisteet — Tavaratodis-
tukset — Vidrentiminen — Erityistilanne)

(2008/C 236/04)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset
Valittaja: C.A.S. SpA (edustaja: Rechtsanwalt D. Ehle)

Valittajan vastapuoli: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet:
M. Patakia ja S. Schenberg, avustajanaan Rechtsanwalt M. Niifiez
Miiller)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (viides jaosto)
asiassa T-23/03, C.AS. v. komissio, 6.2.2007 antamasta
tuomiosta, jolla ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin hylkasi
kanteen, jossa vaadittiin kumoamaan osittain komission
18.10.2002 tekemi pditds REC 10/01, joka koski hakemusta
sellaisten tuontitullien peruuttamisesta, jotka on kannettu jalki-
tullauksin Turkista perdisin olevista hedelmidmehutiivisteistd,
jotka on tuotu myohemmissi tarkastuksessa vaariksi osoittautu-
neilla tavaratodistuksilla varustettuna — Turkin viranomaisten ja
komission laiminly6nnit ja virheet, joista voi syntyd yhteison
tullikoodeksista 12.10.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 2913/92 (EYVL L 302, s. 1) 239 artiklassa tarkoitettu
erityistilanne — Jaettu todistustaakka erityistilanteen olemas-
saolon osalta — Asiakirjojen ja tosiseikkojen oikeudellinen luon-
nehdinta

Tuomiolauselma

1) Euroopan yhteisgjen ensimmdisen oikeusasteen —tuomioistuimen
asiassa T-23/03, CAS v. komissio, 6.2.2007 antama tuomio
kumotaan.

2) 18.10.2002 tehdyn komission pddtoksen (REC 10/01) 2 artikla
kumotaan.

3) Euroopan yhteisojen komissio velvoitetaan korvaamaan kummas-
sakin oikeusasteessa aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 140, 23.6.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

25.7.2008 (Bundesverwaltungsgerichtin (Saksa) esittimi

ennakkoratkaisupyynté) — Dieter Janecek v. Freistaat
Bayern

(Asia C-237/07) ()

(Direktiivi 96/62/EY — Ilmanlaadun arviointi ja hallinta —

Raja-arvojen vahvistaminen — Kolmannen henkilon, jonka

terveydelle on aiheutunut haittaa, oikeus siihen, etti toiminta-
suunnitelma laaditaan)

(2008/C 236/05)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesverwaltungsgericht
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Piiasian asianosaiset Vastaaja: Slovakian tasavalta (asiamies: J. Corba)

Kantaja: Dieter Janecek

Vastaaja: Freistaat Bayern Oikeudenkiynnin kohde

Oikeudenkiynnin kohde Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Yleispalve-

Ennakkoratkaisupyynté — Bundesverwaltungsgericht — Ilman-
laadun arvioinnista ja hallinnasta 27.9.1996 annetun neuvoston
direktiivin 96/62/EY (EYVL L 296, s. 55) 7 artiklan 3 kohdan
tulkinta — Kolmannen, jonka terveyteen on vaikutettu, oikeus
direktiivissd sdddetyn toimintasuunnitelman laatimiseen, kun
tdlld kolmannella on kansallisen lainsiddinnén mukaan oikeus
vaatia tuomioistuinteitse toimenpiteitd hiukkasten raja-arvojen
ylittimista vastaan

Tuomiolauselma

1) Ilmanlaadun arvioinnista ja hallinnasta 27.9.1996 annetun
neuvoston direktiivin 96/62/EY, sellaisena kuin se on muutettuna
29.9.2003 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuk-
sella (EY) N:o 1882/2003, 7 artiklan 3 kohtaa on tulkittava
niin, ettd raja-arvojen tai varoituskynnysten ylittymisen uhatessa
yksityisten oikeussubjektien, joita ylittymisen uhka koskee suoraan,
on voitava saada toimivaltaiset kansalliset viranomaiset laatimaan
toimintasuunnitelma, vaikka heilld olisi kansallisen oikeuden mu-
kaan muita menettelymahdollisuuksia saada kyseiset viranomaiset
toteuttamaan ilmansaasteiden torjumista koskevia toimenpiteitd.

2) Jasenvaltioilla on, kansallisen tuomioistuimen valvonnan alaisena,
vain velvollisuus toteuttaa toimintasuunnitelmassa lyhyelli aika-
valilli toimenpiteet, joilla raja-arvojen tai varoituskynnysten ylitty-
misen uhka voidaan vihentdd mahdollisimman pieneksi ja jotka
mahdollistavat asteittaisen palaamisen ndiden arvojen tai kynnysten
alapuolella olevalle tasolle, kun otetaan huomioon tosiasiallinen
tilanne ja kaikki kdsilld olevat intressit.

EUVL C 183, 4.8.2007.

—
~—~

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)
25.7.2008 — Euroopan yhteisdjen komissio v. Slovakian
tasavalta

(Asia C-493/07) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdminen — Direk-

tiivi 2002/22/EY — 26 artiklan 3 kohta — Sihkdinen vies-

tinti — Verkot ja palvelut — Yhtendinen Euroopan hdti-

numero — Direktiivin mdirdajassa tapahtuvan taytintoon-
panon laiminlyénti)

(2008/C 236/06)

Oikeudenkdyntikieli: slovakki

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisjen komissio (asiamiehet: G. Braun ja
J. Javorsky)

lusta ja kéyttdjien oikeuksista sihkoisten viestintiverkkojen ja
-palvelujen alalla 7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston  direktiivin = 2002/22[EY  (yleispalveludirektiivi)
(EYVL L 108, s. 51) 26 artiklan 3 kohdan noudattamisen edel-
lyttimia toimenpiteité ei ole toteutettu sdddetyssd mairdajassa

Tuomiolauselma

1) Slovakian tasavalta ei ole noudattanut yleispalvelusta ja kdayttdjien
oikeuksista sahkdisten viestintaverkkojen ja -palvelujen alalla
7.3.2002 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2002/22/EY (yleispalveludirektiivi) 26 artiklan 3 kohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole varmistanut, ettd yleisid
puhelinverkkoja tarjoavat yritykset antavat kaikkien eurooppalaiseen
hatinumeroon 112 soitettujen puhelujen osalta hdtdtapauksia
kasitteleville viranomaisille mahdollisuuden paikantaa soittajan
sijainti.

2) Slovakian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 315, 22.12.2007.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 25.7.2008

(High Court of Irelandin (Irlanti) esittimi ennakkoratkaisu-

pyyntd) — Blaise Baheten Metock, Hanette Eugenie Ngo

Ikeng, Christian Joel Baheten, Samuel Zion Ikeng Baheten,

Hencheal Tkogho, Donna Ikogho, Roland Chinedu, Marlene

Babucke Chinedu, Henry Igboanusi ja Roksana Batkowska
v. Minister for Justice, Equality and Law Reform

(Asia C-127/08) ()

(Direktiivi 2004/38/EY — Euroopan unionin kansalaisten ja

heidin perheenjisentensd oikeus liikkua ja oleskella vapaasti

jdsenvaltion alueells — Perheenjisenet, jotka ovat kolmannen

maan kansalaisia — Kolmannen maan kansalainen, joka on

tullut vastaanottavaan jdsenvaltioon ennen kuin hinesti on
tullut unionin kansalaisen aviopuoliso)

(2008/C 236/07)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

High Court of Ireland
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Piiasian asianosaiset

Kantajat: Blaise Baheten Metock, Hanette Eugenie Ngo Ikeng,
Christian Joel Baheten, Samuel Zion lkeng Baheten, Hencheal
Ikogho, Donna Ikogho, Roland Chinedu, Marlene Babucke
Chinedu, Henry Igboanusi ja Roksana Batkowska

Vastaaja: Minister for Justice, Equality and Law Reform

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd6 — High Court of Ireland — Euroopan
unionin kansalaisten ja heidin perheenjdsentensi oikeudesta
liikkua ja oleskella vapaasti jdsenvaltioiden alueella, asetuksen
(ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktiivien 64/221/ETY,
68360/ETY, 72/194[ETY, 73[148[ETY, 75/34[ETY, 75/35[ETY,
90/364/ETY, 90[365/ETY ja 93/96/ETY kumoamisesta
29.4.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direk-
tiivin 2004/38/EY (EUVL L 158, s. 77) 3 artiklan 1 kohdan tul-
kinta — Aviopuoliso, joka on kolmannen maan kansalainen —
Vastaanottavan jasenvaltion lainsdddannossi asetetaan perheenji-
senten oleskeluoikeuden edellytykseksi aikaisempi laillinen oles-
kelu toisessa jasenvaltiossa

Tuomiolauselma

1) Euroopan unionin kansalaisten ja heiddn perheenjdsentensd oikeu-
desta liikkua ja oleskella vapaasti jasenvaltioiden alueella, asetuksen
(ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktiivien 64/221/ETY,
68/360/ETY,  72/194/ETY,  73/148/ETY,  75/34/ETY,
75/35/ETY, 90/364/ETY, 90/365/ETY ja 93/96/ETY kumoa-
misesta 29.4.2004 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi 2004/38/EY on esteend sellaiselle jisenvaltion lainsdd-
dinndlle, jossa edellytetddn, ettd kolmannen maan kansalainen,
joka on sellaisen unionin kansalaisen aviopuoliso, joka oleskelee
tdssd jasenvaltiossa mutta ei ole sen kansalainen, on ennen vastaa-
nottavaan jasenvaltioon saapumistaan oleskellut laillisesti toisessa
jasenvaltiossa, jotta hdneen voidaan soveltaa mainitun direktiivin
sadnnoksid.

N
—

Direktiivin 2004/38 3 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten, ettd
kolmannen maan kansalaiseen, joka on sellaisen unionin kansa-
laisen aviopuoliso, joka oleskelee jdsenvaltiossa mutta ei ole sen
kansalainen, ja joka tulee maahan kyseisen unionin kansalaisen
mukana tai seuraa hdntd sinne myéhemmin, sovelletaan kyseisen
direktiivin sddnnoksia riippumatta siitd, missd ja milloin heiddn
avioliittonsa on solmittu ja riippumatta siitd, milld tavoin timd
kolmannen maan kansalainen on tullut vastaanottavaan jisenval-
tioon.

() EUVL C 116, 9.5.2008.

Yhteisojen tuomioistuimen midrdys (kolmas jaosto)
12.6.2008 (Monomeles Protodikeio Kerkyrasin (Kreikka)
esittimid ennakkoratkaisupyyntd) — Vassilakis Spyridon,
Theodoros Gkisdakis, Petros Grammenos, Nikolaos
Grammenos, Theodosios Grammenos, Maria Karavassili,
Eleftherios Kontomaris, Spyridon Komninos, Theofilos
Mesimeris, Spyridon Monastiriotis, Spyridon Moumouris,
Nektaria Mexa, Nikolaos Pappas, Christos Vlachos,
Alexandros Grasselis, Stamatios Kourtelesis, Konstantinos
Poulimenos, Savvas Sideropoulos, Alexandros Dellis,
Michail Zervas, Ignatios Koskieris, Dimitiros Daikos ja
Christos Dranos v. Dimos Kerkyras

(Asia C-364/07) ()

(Tyojirjestyksen 104 artiklan 3 kohdan ensimmiinen
alakohta — Sosiaalipolitiikka — Direktiivi 1999/70/EY —
mdiriaikaiset tyosopimukset julkisella sektorilla — Perit-
tiisten sopimusten kdsite ja tillaisten sopimusten uusimisen
oikeuttavien perusteltujen syiden kdisite — Vidrinkdytdsten
estdmiseen tihtddvit toimenpiteet — Seuraamukset —
Oikeusriitojen ja valitusten kdsittely kansallisella tasolla —
Direktiivin kanssa yhdenmukaista tulkintaa koskevan velvolli-
suuden ulottuvuus)

(2008/C 236/08)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Monomeles Protodikeio Kerkyras

Asianosaiset

Kantajat: Vassilakis Spyridon, Theodoros Gkisdakis, Petros Gram-
menos, Nikolaos Grammenos, Theodosios Grammenos, Maria
Karavassili, Eleftherios Kontomaris, Spyridon Komninos, Theo-
filos Mesimeris, Spyridon Monastiriotis, Spyridon Moumouris,
Nektaria Mexa, Nikolaos Pappas, Christos Vlachos, Alexandros
Grasselis, Stamatios Kourtelesis, Konstantinos Poulimenos,
Savvas Sideropoulos, Alexandros Dellis, Michail Zervas, Ignatios
Koskieris, Dimitiros Daikos ja Christos Dranos

Vastaaja: Dimos Kerkyras

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynt6 — Monomeles Protodikeio Kerkyras —
Euroopan ammatillisen yhteisjdrjeston (EAY), Euroopan teolli-
suuden ja tyonantajain keskusjirjeston (UNICE) ja julkisten
yritysten Euroopan keskuksen (CEEP) tekemisti mairidaikaista
tyotd  koskevasta puitesopimuksesta  28.6.1999  annetun
neuvoston direktiivin 1999/70/EY (EYVL L 175, s. 43) liitteessd
olevan 5 lausekkeen 1 ja 2 kohdan tulkinta — Sellaisten perus-
teltujen syiden kasite, joilla voidaan perustella peridttdisten
madrdaikaisten sopimusten rajoittamaton uusiminen — Perdt-
tdisten sopimusten késite
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Tilanteessa, jossa tietty direktiivi on saatettu myohdssi osaksi
asianomaisen jdsenvaltion oikeusjdrjestystd ja jossa kyseisen direk-
tiivin asian kannalta merkityksellisilla sddnnoksilld ei ole valittomid
oikeusvaikutuksia, kansallisten tuomioistuinten on sen jilkeen, kun
direktiivin tdytantoonpanoa varten varattu mddrdaika pddttyi, tul-
kittava kansallista oikeutta mahdollisuuksien mukaan kyseisen
direktiivin sanamuoto ja pddmddrd huomioon ottaen direktiivin
tavoitteiden saavuttamiseksi ja suosittava sellaista kansallisten
sddntojen tulkintaa, joka on eniten sopusoinnussa kyseisen
padamddrin kanssa, jotta ndin padstdisiin kyseisen direktiivin sddn-
ndsten kanssa yhteensopivaan ratkaisuun.

Euroopan ammatillisen  yhteisjarjeston (EAY), Euroopan teolli-
suuden ja tyonantajain keskusjdrjeston (UNICE) ja julkisten
yritysten Euroopan keskuksen (CEEP) tekemdstd mddrdaikaista
tydtd koskevasta puitesopimuksesta 28.6.1999 annetun neuvoston
direktiivin  1999/70/EY liitteessi olevan, mddrdaikaista tyotd
koskevan 18.3.1999 tehdyn puitesopimuksen 5 lausekkeen
1 kohdan a alakohtaa on tulkittava siten, ettd sen vastaista on
perdttdisten mddrdaikaisten tyosopimusten sellainen kdyttdminen,
joka perustellaan ainoastaan silld, ettd siiti sdddetddn jasenvaltion
yleisessi lainsdddanndssd. Kyseiseen lausekkeeseen sisdltyvd perus-
teltujen syiden kdsite edellyttdd sitd, ettd turvautuminen tdllaisiin
tyosuhteisiin, sellaisena kuin siitd sdddetddn kansallisessa lainsdd-
dannossd, on perusteltua sellaisten konkreettisten seikkojen takia,
jotka Tiittyvit muun muassa kyseiseen toimintaan ja niihin olosuh-
teisiin, joissa sitd harjoitetaan.

Mariaikaista tyiti koskevan puitesopimuksen 5 lauseketta on
tulkittava siten, ettei sen vastaista lahtokohtaisesti ole sellainen
kansallinen lainsdddants, josta on Ryse kolmannessa ennakkorat-
kaisukysymyksessi ja jonka mukaan mddrdaikaisia tydsopimuksia
tai tyosuhteita pidetidn kyseisessi lausekkeessa tarkoitetulla tavalla
"perdttdising” vain silloin, jos niiden vdliin jddvi aika ei ylitd
kolmea kuukautta.

Sellaisessa tilanteessa, josta on kyse pddasiassa, mddriaikaista tyotd
koskevaa puitesopimusta on tulkittava siten, ettd niiltd osin kuin
asianomaisen jasenvaltion kansallinen oikeusjdrjestys ei ilmeisesti
sisilld asianomaisen sektorin osalta muita tosiasiallisia toimen-
estamiseksi ja tarvittaessa seuraamusten mddridmiseksi tallaisesta
vadrinkdytostd, kyseisen puitesopimuksen vastaista on kansallisen
oikeuden sellaisen sddnnon soveltaminen, jolla ainoastaan julkisella
sektorilla kielletddn ehdottomasti sellaisten perdttdisten mddriai-
kaisten tydsopimusten muuttaminen toistaiseksi voimassa oleviksi
tydsopimuksiksi, joiden tarkoituksena on kattaa tydnantajan
"pysyvid ja jatkuvia tarpeita” ja joita on pidettdvd vadrinkdytoksend.
Kansallisen tuomioistuimen asiana on kuitenkin sille kuuluvan
yhdenmukaista tulkintaa koskevan velvollisuuden mukaisesti tutkia,
sisdltyykd sen kansallisen oikeusjérjestykseen muita vastaavanlaisia
tehokkaita toimenpiteitd.

Yhteison oikeuden tehokkuusperiaatteen ja mddrdaikaista tyotd
koskevan puitesopimuksen vastainen ei ldhtokohtaisesti ole sellainen
kansallinen sddnnds, jonka mukaan riippumaton hallintoviran-
omainen on toimivaltainen muuttamaan mddrdaikaisia sopimuksia

toistaiseksi voimassa oleviksi sopimuksiksi. Kansallisen tuomiois-
tuimen asiana on kuitenkin valvoa, ettd oikeus tehokkaaseen
oikeussuojaan taataan tehokkuusperiaatteen ja vastaavuusperiaat-
teen mukaisesti.

(') EUVL C 247, 20.10.2007.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunale Amministrativo
Regionale per la Lombardia (Italia) on esittinyt 19.6.2008
— Federutility ym. v. Autorita per I'energia elettrica e il gas

(Asia C-265/08)
(2008/C 236/09)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale Amministrativo Regionale per la Lombardia

Paiasian asianosaiset

Kantajat: Federutility, Assogas, Libarna Gas spa, Collino
Commercio spa, Sadori gas spa, Egea Commerciale, E.On
Vendita srl ja Sorgenia spa

Vastaaja: Autorita per I'energia elettrica e il gas

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kaasumarkkinoiden avaamisesta 26.6.2003 annetun
Euroopan  parlamentin = ja  neuvoston  direktiivin
2003/55/EY (') 23 artiklaa EU:sta tehtyyn sopimukseen
perustuvien periaatteiden mukaan tulkittava siten, ettd timin
sdannoksen ja ndiden yhteison periaatteiden kanssa ristirii-
dassa on kansallinen lainsdddintd (ja sen soveltamistoimet),
jolla vield 1.7.2007 jilkeenkin pidetddn voimassa energia- ja
kaasuviranomaisen toimivalta mairitd maakaasuntoimituk-
sissa kotitalousasiakkaisiin (epimairdinen ryhmd, jota ei ole
madritelty viiteajalle, mikd ei sindnsd edellytd sellaisten tiet-
tyjen sosio-ekonomisesti epdedullisten tilanteiden arvioimista,
joilla voitaisiin perustella edelld mainittujen viitehintojen
madrittdmistd) sovellettavista viitehinnoista, jotka jakelu- tai
myyjayrityksilld on julkisen palvelun velvoitteita noudattaes-
saan velvollisuus sisdllyttdid omiin kaupallisiin tarjouksiinsa?
Vai:
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2) Onko titd sddnnostd (em. 23 artiklaa) yhdessd direktiivin
2003/55/EY 3 artiklan (jossa sdddetddn, ettd jdsenvaltiot
voivat yleisen taloudellisen edun nimissi asettaa kaasualalla
toimiville yrityksille julkisen palvelun velvoitteita, jotka,
kuten tidssd asiassa, koskevat toimitusten hintaa) kanssa tulk-
ittava siten, ettd edelli mainittujen yhteisén sddnnosten
kanssa ei ole ristiriidassa kansallinen lainsdddanto, jolle otet-
taessa erikoinen markkinatilanne huomioon on lisdksi
ominaista “tehokkaiden kilpailuedellytysten” puuttuminen
ainakin tukkumyyntivaiheessa ja jossa sallitaan se, ettd viran-
omainen vahvistaa sellaisen maakaasun viitehinnan, joka
jokaisella myyjalla on velvollisuus ilmoittaa omille kotitalou-
sasiakkailleen yleispalveluntarjoajana tekemissddn kaupalli-
sissa tarjouksissa, vaikka kaikkia asiakkaita olisi pidettivd
“vapaina”?

() EUVLL 176, s. 57.

Kanne 25.6.2008 — Euroopan yhteiséjen komissio v.
Ruotsin kuningaskunta

(Asia C-274/08)

(2008/C 236/10)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamichet: B. Schima ja
P. Dejmek)

Vastaaja: Ruotsin kuningaskunta

Vaatimukset

— on todettava, ettd Ruotsin kuningaskunta ei ole noudattanut
sihkon sisimarkkinoita koskevista yhteisistd sddnnoistd ja
direktiivin 96/92/EY () kumoamisesta 26.6.2003 annetun
Euroopan  parlamentin  ja  neuvoston  direktiivin
2003/54/EY () mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
toteuttanut asianmukaisia toimenpiteitd sen varmistamiseksi,
ettd toimitus- ja tuotantointressit ovat vertikaalisesti integroi-
tuneessa yrityksessd kyseisen direktiivin 15 artiklan 2 kohdan
b ja ¢ alakohdan mukaisesti toiminnallisesti riippumattomia,
ja koska se ei ole kyseisen direktiivin 23 artiklan 1 kohdan

a alakohdan mukaisesti velvoittanut sddntelyviranomaista
hyviksymddn etukiteen ainakin niitd menetelmid, joita
kiytetddn laskettaessa sellaisia seikkoja tai vahvistettaessa
sellaisia ehtoja ja edellytyksid, jotka koskevat pddsyd kansalli-
seen verkkoon, siirto- ja jakelutariffit mukaan luettuina.

— Ruotsin kuningaskunta on velvoitettava korvaamaan oikeu-
denkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Ruotsi on viittdnyt, ettd 15 artiklan 2 kohdan b ja ¢ alakohta
on saatettu osaksi Ruotsin oikeutta, ja vetoaa tiltd osin sihko-
lain eri sddnnoksiin, joista ilmenee muun muassa, ettd verkko-
yhtion (sdhkolaitosyrityksen) tilinpaitos on laadittava erikseen ja
ettd verkkoyhtion tilintarkastajan on tarkastettava timé erillinen
tilinpadtos erikseen. Ruotsi on lisaksi viittdnyt, ettd sellaiset
kulut, jotka verkkoyhti6lld on jonkun toisen yhtién kanssa, on
kohdennettava verkkoyhtioon ainoastaan niiltd osin kuin ne
koskevat verkkoyhtiotd. Verkkoyhtiot ovat lisiksi velvollisia laati-
maan valvontasuunnitelman ja valvomaan sen noudattamista.

Komissio toteaa sitd vastoin, ettei 15 artiklan 2 kohdan b ja
c alakohdasta ilmenevien hallintarakenteiden jarjestamistd koske-
vien vaatimusten voida katsoa tdyttyvin sellaisten yleisten sdin-
tojen perusteella, jotka koskevat esimerkiksi erillista kulujen
seurantaa tai yleisesti sovellettavia seuraamusmaéarayksia.

Ruotsin mukaan toiminnallista erillisyyttd koskeva vaatimus
tayttyy myOs osakeyhtiolakiin sisdltyvien sellaisten yleisten
yhtidoikeudellisten — sddnnosten ansiosta, joiden mukaan
emovyhtio ja tytiryhtio ovat erillisid oikeushenkilbitd ja oikeus-
subjekteja.

Komissio katsoo, ettd emoyhtiolldi on osake-enemmiston halti-
jana huomattava vaikutusvalta tytiryhtioonsd tai -yhtioihinsd
nihden, koska tietyt merkitykselliset seikat kuuluvat osakkeen-
omistajien paitosvaltaan. Sdhkolaitosyritys ja sen hallitus eivit
ndin ollen voi missdin oloissa olla pelkdstddn yleisen yhtidoi-
keuden perusteella riippumattomia osake-enemmiston haltijaan
ndhden. Myoskddn se seikka, ettd integroitu yhtidé noudattaa
osakeyhtiolain tilintarkastusta ja varainsiirroille asetettuja rajoja
koskevia sddnnoksid, ei komission mukaan merkitse sitd, ettd
riippumattomia hallintarakenteita koskeva vaatimus tdyttyisi.
Komission mukaan 15 artiklan 2 kohdan b ja ¢ alakohdan
asianmukainen kansallinen tdytintoonpano edellyttdd sitd, ettd
on olemassa sitovia sddnt6jd, jotka selvisti heijastavat edelld
mainittuihin sddnnoksiin sisdltyvid vaatimuksia, eli takeet siitd,
ettd sdhkolaitosyrityksen johto voi toimia itsendisesti ja integroi-
tuun sihkoyhtioon ndhden riippumattomasti jakelun osalta ja
sellaisten voimavarojen osalta, joita tarvitaan verkon ylldpitoon,
kdyttoon ja kehittdmiseen. Nimd vaatimukset eivdt tdyty
osakeyhtiolakiin sisdltyvien sddnnosten perusteella.
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Kuten direktiivin 23 artiklan 2 kohdan a alakohdan sanamuo-
dosta ilmenee, kyseisessd sddnnoksessd edellytetdan jarjestelmad
verkkotariffien tai ainakin niiden laskentatavan hyvaksymiseksi
etukdteen. Ruotsi on nimenomaisesti myontinyt, ettd nykyinen
ruotsalainen tapa laskea verkkotariffit sekd ne kriteerit, jotka
kyseisten tariffien on tdytettdvd, perustuvat jalkikateiseen tarkas-
teluun, mutta ettd kdynnissd on selvitystyo, joka koskee uutta,
etukiteiseen hyviksyntddn perustuvaa jirjestelma ja ettd valtio-
pdiville tullaan mahdollisesti tekemdin asiaa koskeva ehdotus
vuoden 2008 kesdkuussa.

Edelld esitetyt seikat huomioon ottaen komissio katsoo, ettei
Ruotsi ole asianmukaisella tavalla saattanut direktiivia
2003/54[EY ja erityisesti 15 artiklan 2 kohdan b alakohtaa ja
23 artiklan 2 kohdan a alakohtaa osaksi kansallista lainsdidan-
todan.

(") EYVLL 27, s. 20.
() EUVLL 176, s. 37.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunal administratif

(Luxemburg) on esittinyt 26.6.2008 — Miloud Rimoumi ja
Gabrielle Suzanne Marie Prick v. Ministre des Affaires
Etrangéres et de I'Tmmigration

(Asia C-276/08)
(2008/C 236/11)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal administratif

Piiasian asianosaiset
Kantajat: Miloud Rimoumi ja Gabrielle Suzanne Marie Prick

Vastaaja: Ministre des Affaires Etrangéres et de ITmmigration

Ennakkoratkaisukysymys

Onko [Euroopan unionin kansalaisten ja heididn perheenjisen-
tensd oikeudesta liikkua ja oleskella vapaasti jasenvaltioiden
alueella,] asetuksen (ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direk-
tiivien 64/221/ETY, 68/360/ETY, 72/194[ETY, 73/148/ETY,
75/34[ETY, 75/35[ETY, 90/364/ETY, 90/365/ETY ja 93/96/ETY

kumoamisesta annetun direktiivin 2004/38/EY (') 2 artiklan
2 kohdan a alakohtaa, 3 artiklan 1 kohtaa ja 7 artiklan 2 kohtaa
tulkittava niin, ettd niissd tarkoitetaan ainoastaan perheenjisenia,
jotka ovat saaneet perheenjisenen aseman ennen siti ajan-
kohtaa, jolloin unionin kansalainen, jonka mukana he aikovat
tulla tai jota he aikovat myohemmin seurata, kdyttdd EY:n perus-
tamissopimuksen 39 artiklassa myonnettyd oikeuttaan vapaa-
seen liikkuvuuteen, vai onko piinvastoin niin, ettd unionin
kansalaisella, joka on kiyttinyt oikeuttaan vapaaseen liikkuvuu-
teen ja asettunut muuhun kuin siihen jdsenvaltioon, jonka
kansalainen hin on, on oikeus siihen, ettd hidnen perheenjise-
nensi seuraa hiantd myohemmin ilman, ettd perheenjisenen
aseman saamisen ajankohdalle asetettaisiin ehtoja?

(") Euroosaan unionin kansalaisten ja heiddn perheenjisentensi oikeu-
desta liikkua ja oleskella vapaasti jésenvaltioiden alueella, asetuksen
(ETY) N:o 1612/68 muuttamisesta ja direktiivien 64/221/ETY,
68/360[ETY, 72/194[ETY, 73[148[ETY, 75/34/ETY, 75/35[ETY,
90/364/ETY, 90/365/ETY ja 93/96/ETY kumoamisesta 29.4.2004
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2004/38/EY
(EUVL L 158, s. 77).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Cour de cassation (Ranska)
on esittinyt 30.6.2008 — Moteurs Leroy Somer v. Dalkia
France ja Ace Europe

(Asia C-285/08)
(2008/C 236/12)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation

Pddasian asianosaiset
Kantaja: Moteurs Leroy Somer

Vastaajat: Dalkia France ja Ace Europe
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Ennakkoratkaisukysymys

Ovatko tuotevastuuta koskevien jisenvaltioiden lakien, asetusten
ja hallinnollisten maardysten lahentdmisestd 25.7.1985 annetun
neuvoston direktiivin 85/374/ETY () 9 ja 13 artikla esteend
sille, ettd kansallista lainsdddiantod tai vakiintunutta kansallista
oikeuskaytintod tulkitaan siten, ettd vahinkoa kirsinyt voi vaatia
korvausta vahingosta, joka on aiheutunut esineelle, joka on
tarkoitettu ammattikdyttoon ja jota on kiytetty siind kayttotar-
koituksessa, jos timd vahinkoa kirsinyt vain ndyttdd toteen
vahingon, tuotteen puutteellisen turvallisuuden sekd puutteel-
lisen turvallisuuden ja vahingon vilisen syy-yhteyden?

() EYVLL 210, s. 29.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunale ordinario di

Milano (Italia) on esittinyt 30.6.2008 — Crocefissa Savia

ym. v. Ministro dell'lstruzione, dell'Universita e della
Ricerca ym.

(Asia C-287/08)
(2008/C 236/13)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale ordinario di Milano

Pidasian asianosaiset

Kantajat: Crocefissa Savia, Monica Maria Porcu, Ignazia
Randazzo, Daniela Genovese ja Mariangela Campanella

Vastaajat: Ministro dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca,
Direzione Didattica II Circolo — Limbiate, Ufficio Scolastico
Regionale per la Lombardia, Direzione Didattica III Circolo —
Rozzano, Direzione Didattica IV Circolo — Rho, Istituto
Comprensivo — Castano Primo, Istituto Comprensivo A.
Manzoni — Rescaldina

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Saako Euroopan unionin jisenvaltion lainsddtdjd antaa sddn-
noksen, jonka tarkoituksena on sisdltdd autenttinen tulkinta,
mutta joka tosiasiassa on sisalloltddn uusi ja luonteeltaan —
erityisesti — sellainen, ettd silld annetaan tulkitulle sddnnok-
selle taannehtivasti muita vaikutuksia kuin joita aineellista
kysymysta kasitelleet tuomioistuimet enimmékseen antoivat
sille aikaisemmin vallitsevassa oikeuskdytinnossd ja joita
ylemmat tuomioistuimet antoivat sille oikeuskdytinnossdan?

2) Voiko ensimmdiseen kysymykseen annettavaan vastaukseen
olla vaikutusta silli mahdollisuudella, etti annettua sidinnosti
ei luokitella uudeksi sddnnokseksi, jolla on taannehtivia
vaikutuksia, vaan todelliseksi tulkintasdinnokseksi, jolloin
tdllainen luokittelu pddtellddn siitd, etti se on yhdenmu-

kainen sen tulkintatavan kanssa, jota kysymystd kasitelleiden
tuomioistuinten vihemmiston oikeuskdytinto edustaa, mutta
se on kuitenkin ristiriidassa ylempien tuomioistuinten
kannan kanssa?

3) Jos vastaus on myoOnteinen: mitd vaikutusta kummassakin
tapauksessa on arvioitaessa tillaisen sddnnoksen yhteensovel-
tuvuutta yhteison oikeuden kanssa ja erityisesti oikeuden-
kdynnin “oikeudenmukaisuutta” koskevien periaatteiden
kanssa silld seikalla, ettd valtio itse on asianosaisena oikeu-
denkédynnissd ja ettd kyseessd olevan sddnnoksen sovelta-
minen edellyttdd, ettd asiaa kisittelevd tuomioistuin hylkdd
sille valtiota vastaan esitetyt vaatimukset?

4) Mitd ovat ohjeellisesti ottaen ne “yleiseen etuun perustuvat
pakottavat syyt”, joilla voidaan tarpeen vaatiessa myos siitd
vastuksesta poiketen, joka periaatteessa olisi annettava edelld
1, 2 ja 3 kohdassa esitettyihin kysymyksiin, oikeuttaa myos
se, ettd siviiliasioissa ja yksityisoikeudellisissa oikeussuhteissa
— vaikka ne onkin luotu julkisyhteison kanssa — sovelletta-
valle lain sddnnokselle annetaan taannehtivia vaikutuksia?

5) Voivatko nidihin syihin kuulua sen tyyppiset organisatoriset
perusteet, joihin Italian Corte di Cassazione on viitannut
tuomioissaan N:o 618/2008, 677/2008 ja 11922/2008
perustellakseen erityisesti “laajaa siirtymitointa koskevan
saantelyn” valttimattomyydelld sellaisen lainsddddnnon anta-
mista, jolla on tarkoitus sddnnelld paikallisviranomaisten
palveluksessa olevien ATA-henkilostojen (tekninen ja avus-
tava hallintohenkilosto) siirtdmistd valtiolle yli kuusi vuotta
sen jalkeen kun tdma on tapahtunut?

6) Onko joko tapauksessa kansallisen tuomioistuimen tehtivi
kansallisen lainsddddnnon vaietessa asiasta marittdd ne “ylei-
seen etuun perustuvat pakottava syyt”, jotka — wvireilld
olevan oikeuskdynnin tapauksessa ja yhdenvertaisen oikeu-
denkdynnin periaatteesta poiketen — voisivat oikeuttaa sddn-
noksen antamisen taannehtivin vaikutuksin, jotka voivat
mullistaa oikeudenkaynnin lopputuloksen, vai onko kansal-
lisen tuomioistuimen pdinvastoin tyydyttivd arvioimaan,
ovatko kyseessd olevan valtion lainsdétdjin nimenomaisesti
valintansa tueksi esittimit syyt yhdenmukaisia yhteison
oikeuden kanssa?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Cour de cassation

(Luxemburg) on esittinyt 7.7.2008 — Iréne Bogiatzi, avio-

puoliso Ventouras, v. Deutscher Luftpool, Luxair SA,

Euroopan yhteisét, Luxemburgin suurherttuakunta, Foyer
Assurances SA

(Asia C-301/08)
(2008/C 236/14)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation
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Piidasian asianosaiset
Kantaja: Iréne Bogiatzi, aviopuolison nimi Ventouras

Vastagjat: Deutscher Luftpool, Luxair SA, Euroopan yhteisot,
Luxemburgin suurherttuakunta, Foyer Assurances SA

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko eriiden kansainvilistd ilmakuljetusta koskevien siin-
tojen yhtildistyttamisestd Varsovassa 12.10.1929 tehty yleis-
sopimus, sellaisena kuin sitdi on muutettu Haagissa
28.9.1955, johon asetuksessa (EY) N:o 027/97 (') viitataan,
osa yhteison oikeusjdrjestystd, jonka tulkitsemiseen yhtei-
sojen tuomioistuin on toimivaltainen EY 234 artiklan
nojalla?

N
—

Onko lentoliikenteen harjoittajien korvausvastuusta onnetto-
muustapauksissa 9.10.1997 annettua neuvoston asetusta
(EY) N:o 2027/97, sellaisena kuin sitd sovellettiin onnetto-
muuden tapahtumisen ajankohtana eli 21.12.1998, tulkittava
siten, ettd yhteison jasenvaltioiden vilisiin lentoihin sovelle-
taan edelleen sellaisten kysymysten osalta, joita ei ole nime-
nomaisesti tismennetty, Varsovan yleissopimuksen méira-
yksid, nyt esilld olevassa asiassa sen 29 artiklaa?

3) Jos ensimmidiseen ja toiseen kysymykseen vastataan myonta-
visti, onko Varsovan yleissopimuksen 29 artiklaa, yhdessd
asetuksen (EY) N:o 2027/97 kanssa, tulkittava siten, ettd siind
madritty kahden vuoden mdirdaika voidaan keskeyttdd tai
ettd lentoliikenteen harjoittaja tai sen vakuutusyhtio voivat
luopua siitd toimella, joka kansallisen tuomioistuimen mu-
kaan vastaa korvausvastuun tunnustamista?

—
~—~

Lentoliikenteen harjoittajien korvausvastuusta onnettomuustapauk-
sissa 9.10.1997 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 2027/97
(EYVL L 285, s. 1).

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Giudice di Pace di Ischia
(Italia) on esittinyt 15.7.2008 — Rosalba Alassini v.
Telecom Italia SpA

(Asia C-317/08)
(2008/C 236/15)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Giudice di Pace di Ischia

Pdiasian asianosaiset
Kantaja: Rosalba Alassini

Vastaaja: Telecom Italia SpA

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn
eurooppalaisen  yleissopimuksen 6 artiklalla, direktiivilld
2002/22[EY ("), direktiivilli 1999/44/EY (?), komission suosituk-
sella 2001/310/EY () ja direktiivilla 1998/257/EY (4 vilitto-
mdsti sitova vaikutus ja onko niitd tulkittava siten, ettd riitoihin,
“jotka koskevat kiyttdjien ja operaattoreiden vilistd sihkoistd
viestintdd ja jotka johtuvat yleispalveluun ja laeissa, viranomai-
sten paitoksissi, sopimusehdoissa ja palvelusopimuksissa vahvis-
tettuihin loppukiyttdjien oikeuksiin liittyvien sddnnosten rikko-
misesta”  (viestintdalan  sddntelyviranomaisen  paitoksen
N:o 173/07/CONS 2 §:ssi tarkoitetut riidat), ei pidd soveltaa
pakollista riidanratkaisuyritystd, josta médrdtddn tuomioistui-
messa nostettavan kanteen tutkimatta jittdmisen uhalla, jolloin
tdtd tulkintaa sovelletaan ensisijaisesti viestintdalan sadntelyviran-
omaisen edelld mainitun paitoksen 3 §:n 1 momenttiin perustu-
vaan oikeussdiantoon nihden?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Giudice di Pace di Ischia
(Italia) on esittinyt 15.7.2008 — Filomena Califano v. Wind
SpA

(Asia C-318/08)
(2008/C 236/16)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Giudice di Pace di Ischia

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Filomena Califano

Vastaaja: Wind SpA
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Ennakkoratkaisukysymys

Onko ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn
eurooppalaisen  yleissopimuksen 6 artiklalla, direktiivilld
2002/22[EY (%), direktiivilld 1999/44[EY (3, komission suosituk-
sella 2001/310/EY () ja direktiivilli 1998/257/EY (4 vilitt-
masti sitova vaikutus ja onko niitd tulkittava siten, ettd riitoihin,
“jotka koskevat kiyttdjien ja operaattoreiden vilistd sihkoistd
viestintdd ja jotka johtuvat yleispalveluun ja laeissa, viranomai-
sten paitoksissd, sopimusehdoissa ja palvelusopimuksissa vahvis-
tettuihin loppukayttijien oikeuksiin liittyvien sidnnosten rikko-
misesta”  (viestintdalan  sddntelyviranomaisen  paitoksen
N:o 173/07/CONS 2 §:ssi tarkoitetut riidat), ei pidd soveltaa
pakollista riidanratkaisuyritystd, josta médrdtddn tuomioistui-
messa nostettavan kanteen tutkimatta jittimisen uhalla, jolloin
tdtd tulkintaa sovelletaan ensisijaisesti viestintdalan siddntelyviran-
omaisen edelld mainitun padtoksen 3 §:n 1 momenttiin perustu-
vaan oikeussddntoon nihden?

YVLL 108, s. 51.
YVLL 171,s. 12.
YVL L 109, s. 56.
YVL L 115, s. 31 (komission suositus).

esBesNesles]

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Giudice di Pace di Ischia on
esittinyt 15.7.2008 — Lucia Anna Giorgia lacono v.
Telecom Italia SpA

(Asia C-319/08)
(2008/C 236/17)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Giudice di Pace di Ischia

Pddasian asianosaiset
Kantaja: Lucia Anna Giorgia Iacono

Vastaaja: Telecom Italia SpA

Ennakkoratkaisukysymys

Onko edelldi mainituilla yhteison oikeussdannéilld (thmisoi-
keuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn euroop-
palaisen yleissopimuksen 6 artikla, direktiivi 2002/22[EY ('),
direktiivi 1999/44/EY (¥, komission suositus 2001/310/EY () ja
direktiivi 1998257 EY (¥) valittomasti sitova vaikutus ja onko
niitd tulkittava siten, ettd riitoihin, “jotka koskevat kiyttdjien ja
operaattoreiden vilistd sihkoistd viestintdd ja jotka johtuvat
yleispalveluun ja laeissa, viranomaisten pddtoksissd, sopimus-
ehdoissa ja palvelusopimuksissa vahvistettuihin loppukayttajien
oikeuksiin liittyvien sddnnosten rikkomisesta” (viestintdalan
sddntelyviranomaisen paitoksen N:o 173/07/CONS 2 §:ssd
tarkoitetut riidat), ei pidd soveltaa pakollista riidanratkaisuyri-

tystd, josta médritddn tuomioistuimessa nostettavan kanteen
tutkimatta jdttimisen uhalla, jolloin tdtd tulkintaa sovelletaan
ensisijaisesti viestintdalan sddntelyviranomaisen edelld mainitun
pddtoksen 3 §n 1 momenttiin perustuvaan oikeussddntoon
nahden?

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Giudice di Pace di Ischia
(Italia) on esittinyt 15.7.2008 — Multiservice Srl .
Telecom Italia SpA

(Asia C-320/08)
(2008/C 236/18)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Giudice di Pace di Ischia

Pidasian asianosaiset
Kantaja: Multiservice Srl

Vastaaja: Telecom Italia SpA

Ennakkoratkaisukysymys

Onko ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn
eurooppalaisen  yleissopimuksen 6 artiklalla, direktiivilld
2002/22[EY ("), direktiivilld 1999/44/EY (3), komission suosituk-
sella 2001/310/EY () ja direktiivilli 1998/257[EY (*) wvilitto-
misti sitova vaikutus ja onko niitd tulkittava siten, ettd riitoihin,
“jotka koskevat kiyttdjien ja operaattoreiden valistd sahkoistd
viestintad ja jotka johtuvat yleispalveluun ja laeissa, viranomai-
sten paitoksissi, sopimusehdoissa ja palvelusopimuksissa vahvis-
tettuihin loppukayttdjien oikeuksiin liittyvien sddnnosten rikko-
misesta”  (viestintdalan  sddntelyviranomaisen  padtoksen
N:o 173/07/CONS 2 §:ssi tarkoitetut riidat), ei pidd soveltaa
pakollista riidanratkaisuyritystd, josta mdairatddn tuomioistui-
messa nostettavan kanteen tutkimatta jattimisen uhalla, jolloin
tatd tulkintaa sovelletaan ensisijaisesti viestintdalan sdantelyviran-
omaisen edelld mainitun paitoksen 3 §n 1 momenttiin perustu-
vaan oikeussdantoon nihden?

8,s.51.
1,s. 12.
9,s.56.
5, s. 31 (komission suositus).
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Ennakkoratkaisupyynt6, jonka Tribunal Superior de Justicia

de Madrid (Espanja) on esittinyt 16.7.2008 — Ovidio

Rodriguez Mayor, Pilar Pérez Boto, Pedro Gallego Morzillo,

Alfonso Francisco Pérez, Juan Marcelino Gabaldén Morales,

Marta Maria Maestro Campo ja Bartolomé Valera Huete v.

Succession vacante de Rafael de las Heras Dévila, Sagrario
de las Heras Dévila ja Fondo de Garantia Salarial

(Asia C-323/08)
(2008/C 236/19)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Piiasian asianosaiset

Kantajat: Ovidio Rodriguez Mayor, Pilar Pérez Boto, Pedro
Gallego Morzillo, Alfonso Francisco Pérez, Juan Marcelino
Gabaldén Morales, Marta Marfa Maestro Campo ja Bartolomé
Valera Huete

Vastagjat: Succession vacante de Rafael de las Heras Davila,
Sagrario de las Heras Ddvila ja Fondo de Garantia Salarial

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko katsottava, ettd Espanja ei ole noudattanut tyonteki-
joiden joukkovihentdmistd koskevan jasenvaltioiden lainsda-
dinnon lihentdmisestd 20.7.1998 annetun neuvoston direk-
tiivin  98/59/EY () mukaisia velvoitteitaan, koska se on
Espanjan tyosopimuslain 51 §:ssé rajoittanut joukkovahenta-
misen kisitteen taloudellisista tai tekniikkaan, organisaatioon
tai tuotantoon liittyvistd syistd tapahtuviin irtisanomisiin ja
koska se ei ole laajentanut tdtd késitettd kaikkiin irtisanomi-
siin, jotka johtuvat muista kuin yksittéisiin tyontekijoihin liit-
tyvistd syistd?

2) Onko my6s Espanjan tyosopimuslain 49 §n 1 momentin
g kohtaa, jonka nojalla yrittdjan kuoleman, elikkeelle siirty-
misen tai tyokyvyttomaksi joutumisen vuoksi tyopaikkansa
menettaneilld tyontekijoilli on oikeus ainoastaan kuukauden
peruspalkkaa vastaavaan korvaukseen ja jolla ndmi tyonte-
kijat jatetdidn mainitun direktiivin 1, 2, 3, 4 ja 6 artiklan
vaatimusten vastaisesti saman lain 51 §:ddn sisltyvin sddn-
telyn ulkopuolelle, pidettivd 20.7.1998 annetun neuvoston
direktiivin 98/59/EY vastaisena?

3) Loukkaavatko  Espanjan  antamat joukkovidhentimistd
koskevat sddnnokset ja tarkemmin sanottuna Espanjan tyo-
sopimuslain 49 §n 1 momentin g kohta ja 51 § Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 30 artiklaa ja Strasbourgissa

9.12.1989 pidetyssi Eurooppa-neuvoston kokouksessa

hyviksyttyd  tyontekijoiden — sosiaalisia  perusoikeuksia
koskevaa yhteison peruskirjaa?

() EYVLL 225, s. 16.

Kanne 17.7.2008 — FEuroopan yhteisdjen komissio v.

Suomen tasavalta
(Asia C-328/08)
(2008/C 236/20)

Oikeudenkdyntikieli: suomi

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: U. Wolker ja
L. Koskinen)

Vastaaja: Suomen tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Suomen tasavalta ei ole noudattanut
ympdristovastuusta ympdristdvahinkojen ehkiisemisen ja
korjaamisen osalta 21.4.2004 annetun Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivin 2004/35/EY (') mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole antanut mainitun direktiivin
noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maédrdyksid tai ei ainakaan ole ilmoittanut niistd komissiolle;

— Suomen tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Madrdaika direktiivin tdytintoonpanolle pdittyi 30.4.2007.

(") EUVL L 143, s. 56.
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Yhteisojen tuomioistuimen kolmannen jaoston puheen-
johtajan mdiriys 3.6.2008 — FEuroopan yhteisjen
komissio v. Italian tasavalta

(Asia C-365/06) ()
(2008/C 236/21)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Kolmannen jaoston puheenjohtajan médrdykselld asia on pois-
tettu tuomioistuimen rekisterist.

(") EUVL C 281, 18.11.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin miiriys 6.6.2008
— Euroopan yhteis6jen komissio v. Italian tasavalta

(Asia C-31/08) ()
(2008/C 236/22)
Oikeudenkdyntikieli: italia

Yhteis6jen tuomioistuimen presidentin méérdykselld asia on
poistettu tuomioistuimen rekisterista.

() EUVL C 79, 29.3.2008.
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ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

Kanne 15.7.2008 — Meyer-Falk v. komissio
(Asia T-251/06)
(2008/C 236/23)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Thomas Meyer-Falk (Bruchsal, Saksa) (edustaja: Solicitor
S. Crosby)

Vastaaja: Euroopan yhteisojen komissio

Vaatimukset

— riidanalainen paitos on kumottava

— komissio on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa 6.11.12006 tehdyn komission péidtoksen, jolla
hineltd evittiin oikeus tutustua kahteen asiakirjaan, jotka
koskevat jarjestaytyneen rikollisuuden torjumista ja oikeuslaito-
suudistusta Bulgariassa. Ennen kanteen nostamista kantaja teki
maksuttoman oikeudenkdynnin myontdmistd koskevan hake-
muksen, jonka ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin hyviksyi
21.1.2008 tekemalladn padtoksella.

Kanteensa perusteluna kantaja viittdd olennaisin osin ensisijai-
sesti, ettd vastaaja on loukannut lainmukaisen hallintokdsittelyn
periaatetta, koska kantajan hakemus saada tutustua asiakirjoihin
hylattiin, vaikka asiakirjat olivat olleet kantajaa lukuun ottamatta
yleison saatavilla.

Toiseksi kantaja viittdd, ettd asetuksen (EY) N:o 1049/2001 ()
4 artiklan 1 kohdan a ja b alakohdan sekd 4 artiklan 3 kohdan
soveltamiseen liittyy ilmeinen harkintavallan vaarinkaytto.

(") Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saami-
sesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL L 145,
s. 43).

Kanne 14.7.2008 — X Technology Swiss v. SMHV —
Ipko-Amcor (First-On-Skin)

(Asia T-273/08)
(2008/C 236/24)

Kannekirjelman kieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: X Technology Swiss GmbH (Wollerau, Sveitsi) (edustaja:
asianajaja A. Herbertz)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli  valituslautakunnassa: Ipko-Amcor BV (Zoetermeer,
Alankomaat)
Vaatimukset

— Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston neljannen valitus-
lautakunnan 15.5.2008 asiassa R 281/2007-4 tekemid
padtostd on muutettava siten, ettd viite hyldtdan.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki First-On-Skin luokkiin
18, 23 ja 25 kuuluvia tavaroita varten (hakemus N:o 4 019 981)

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Ipko-Amcor BV

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Sanamerkki FIRST luokkaan 25 kuuluvia tavaroita varten (rekis-
terointi Benelux-maissa numerolla 401 666), joten viite rekiste-
rointid vastaan tehtiin luokkaan 25 kuuluvien tavaroiden osalta

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen hylkdadminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Viiteosaston paitoksen kumoaminen

Kanneperusteet: Kyseessd olevien tavaramerkkien vililld ei ole
sekaannusvaaraa
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Kanne 15.7.2008 — Al-Agsa v. neuvosto

(Asia T-276/08)

(2008/C 236/25)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Al-Agsa (Heerlen (Alankomaat)) (edustajat: asianajaja J.
Pauw ja asianajaja M. Uiterwaal)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

— Ensimmdisen  oikeusasteen  tuomioistuinta  vaaditaan
toteamaan, ettd neuvosto on velvollinen suorittamaan kan-
tajalle  korvauksena kantajan  kérsimistd  vahingosta
10 600 000 euroa lisittynd tdssi asiassa annettavaan
tuomioon asti laskettavine korkoineen, tai suorittamaan
vahingonkorvausta, jonka mairdn ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin vahvistaa

— neuvosto on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vaatii, ettd sille korvataan vahinko, jonka se katsoo
kirsineensd sen johdosta, ettd se oli otettu 27.6.2003 tehdyssd
neuvoston paitoksessd 2003/480/EY (') niiden henkiloiden luet-
teloon, joihin asetusta 2001/2580/EY (3 sovelletaan. Tdmin
jalkeen kantajan sisillyttiminen tdhin luetteloon on vahvistettu
luettelon jokaisen muutoksen yhteydessa.

Kantaja katsoo, ettd nimi piddtokset ovat useiden syiden perus-
teella lainvastaisia. Se viittaa ensinndkin siihen, ettd ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuin kumosi 29.5.2006 tehdyn paitoksen
2006/379[EY (), koska siind ei ollut noudatettu asianmukaista
perustelua koskevaa velvollisuutta (*). Kantaja toteaa edelleen,
ettd paitoksissd on erilaisia sisdllollisid puutteita. Se viittaa taltd
osin asioissa T-327/03 ja T-384/07 (°), Al-Agsa v. neuvosto esit-
tdmiinsd kanneperusteisiin.

Kantajan mukaan kysymys on yksityisille annettujen oikeuksien
riittdvin ilmeisestd rikkomisesta, minké perusteella vahingonkor-
vauksen myontiminen voidaan perustella. Kantajalle aiheutu-
neessa vahingossa on kyse maineelle aiheutuvasta vahingosta

sekd aineettomasta vahingosta, joista neuvosto on vastuussa
28.6.2003, joka on eurooppalaisen toimenpiteen voimaantulo-
péivd, alkaen.

(") Tiettyihin henkil6ihin ja yhteiséihin kohdistuvista erityisistd rajoitta-
vista toimenpiteistd terrorismin torjumiseksi annetun asetuksen (EY)
N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan tdytintd6npanosta ja padtoksen
2002/974[EY kumoamisesta 27.6.2003 tehty neuvoston péitds
2003/480/EY (EYUL L 160, s. 81).
Tiettyihin henkil6ihin ja yhteis6ihin kohdistuvista erityisistd rajoitta-
vista toimenpiteistd terrorismin torjumiseksi 27.12.2001 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 2580/2001 (EYVL L 344, s. 70).
Tiettyihin henkildihin ja yhteisoihin kohdistuvista erityisistd rajoitta-
vista toimenpiteistd terrorismin torjumiseksi annetun asetuksen (EY)
N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan tdytintoonpanosta ja paatoksen
2005/930/EY kumoamisesta 29.5.2006 tehty neuvoston padtos
2006/379(EY (EUVL L 144, s. 21).
(*) Asia T-327/03, Al-Agsa, tuomio 11.7.2007, ei vield julkaistu oikeus-
tapauskokoelmassa.
(*) EUVL 2003, C 289, s. 30 ja EUVL C 269, s. 61.
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Kanne 15.7.2008 — Bayer Healthcare v. SMHV —
Laboratorios ERN (CITRACAL)

(Asia T-277/08)
(2008/C 236/26)

Kannekirjelman kieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Bayer Healthcare LLC (Morristown, Yhdysvallat)
(edustaja: barrister M. Edenborough)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Laboratorios ERN, SA (Sant Just
Desvern, Espanja)

Vaatimukset

— Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja
mallit) neljannen valituslautakunnan  5.5.2008 asiassa
R 459/2007-4 tekemi péitos on kumottava ja

— vastaaja tai toissijaisesti vastapuoli valituslautakunnassa on
velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut. Vieldkin tois-
sijaisemmin vastaaja ja vastapuoli valituslautakunnassa on
velvoitettava korvaamaan yhteisvastuullisesti oikeudenkaynti-
kulut.
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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin hakija: kantaja (aiemmin Mission Pharmacal
Company)

Haettu yhteison tavaramerkki: sanamerkki "CITRACAL” luokkaan 5
kuuluvia tavaroita varten, hakemus N:o 1 757 855

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: vastapuoli valituslautakunnassa (aiemmin Labora-
torios Diviser-Aquilea, SL)

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:

espanjalainen tavaramerkki N:o 223 532 "CICATRAL” luokkiin 1
ja 5 kuuluvia tavaroita varten

Viiteosaston ratkaisu: vaite hyviksytddn kaikkien riidanalaisten ta-
varoiden osalta

Valituslautakunnan ratkaisu: valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Valituslautakunta arvioi virheellisesti ndyttod
tavaramerkin todistetusta kdytosti ja erityisesti kysymystd asian-
mukaisen kididnnoksen esittimisestd niiden tavaroiden osalta,
joissa viitemenettelyssd vedottua tavaramerkkid kaytettiin.

Lisdksi valituslautakunta arvioi virheellisesti sekaannusvaaran
olemassaoloa kilpailevien tavaramerkkien valilld.

Kanne 21.7.2008 — People’s Mojahedin of Iran v. neuvosto
(Asia T-284/08)
(2008/C 236/27)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: People’s Mojahedin Organization of Iran (Auvers sur
Oise, Ranska) (edustajat: lakimies J.-P. Spitzer ja D. Vaughan,

QQ)

Vastaaja: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

— neuvoston padtds 2008/583/EY on kumottava kantajaa
koskevilta osin

— neuvosto on velvoitettava korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Kantaja vaatii EY 230 artiklan nojalla ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuinta kumoamaan kantajaa koskevilta osin tiettyihin
henkiloihin ja yhteiséihin kohdistuvista erityisistd rajoittavista
toimenpiteistd terrorismin torjumiseksi annetun asetuksen (EY)

N:o 2580/2001 2 artiklan 3 kohdan tdytintoonpanosta sekd
pddtoksen 2007/868/EY kumoamisesta 15.7.2008 tehdyn
neuvoston paitoksen 2008/583[EY (jiljempdnd riidanalainen
paitos) ().

Kantaja esittdd kanteensa tueksi, ettd riidanalainen pditds on
kumottava sen takia, ettd niiltd osin kuin kantaja sisillytetddn
siind terroristijarjestojd koskevaan luetteloon, kyseisend aikana ei
ollut olemassa minkéinlaista toimivaltaisen kansallisen viran-
omaisen paitostd, jolla ensiksi mainittu pdatos olisi voitu perus-
tella. Kantaja viittda lisaksi, ettd pddtos on kumottava sen takia,
ettd vaikka paitoksen ilmoitettiin perustuvan "uuteen tietoon” ja
muun kuin Yhdistyneen kuningaskunnan toimivaltaisen viran-
omaisen pddtokseen, sitd todistusaineistoa, johon neuvosto
tukeutui, ei annettu kantajan tietoon ennen paitoksen tekemista.
Kantaja viittdd myos, ettei millddn tavalla ole perusteltu sitd,
miksi kyseisti tietoa oli pidettdvd uutena tai merkityksellisena.

Kantaja esittdd, ettd riidanalainen pddtos tehtiin ilman, ettd uutta
tietoa olisi arvioitu mitenkddn ja ilman, ettd olisi tarkasteltu,
oliko kyseinen tieto sellaista konkreettista ja luotettavaa todistus-
aineistoa, jonka perusteella neuvostolla olisi ollut oikeus toimia
osoittaakseen sen, ettd kantaja oli osallisena terrorismissa.

Kantaja vdittdd vield, ettd riidanalaista paitostd tehtdessi on
loukattu kantajan oikeutta tulla kuulluksi ja sen perusoikeuksia.
Lopuksi kantaja esittdd, ettd riidanalainen pditos on tehty
olosuhteissa, jotka merkitsevit menettelyn jaftai valtuuksien
vadrinkdyttod tai ylittdmista.

() EUVLL 188,s. 1.

Kanne 23.7.2008 — Inditex v. SMHV — Marin Diaz de
Cerio (sanamerkki OFTEN)

(Asia T-292/08)
(2008/C 236/28)

Kannekirjelman kieli: espanja

Asianosaiset

Kantaja: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo,
Espanja) (edustajat: asianajajat E. Armijo Chdvarri ja A. Castd
Pérez-Gomez)

Vastaaja: sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit)

Vastapuoli valituslautakunnassa: Roberto Fernando Marin Diaz de
Cerio (Logrofio, Espanja)
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Vaatimukset

— Tuomioistuimen on katsottava, etti SMHV:n toisen valitus-
lautakunnan 24.4.2008 tekemistd paitoksesti on nostettu
kanne sdddetyssd mdiirdajassa ja ettd se on asianomaisten
muotovaatimusten mukainen, ja sen on asianmukaisen
menettelyn péitteeksi kumottava kyseinen pditos kaikkien
tai tiettyjen sellaisten tavaroiden osalta, joita ei hyviksytty.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut
Yhteison tavaramerkin hakija: Kantaja

Haettu yhteison tavaramerkki: Sanamerkki OFTEN (rekisterdin-
tihakemus N:o 2 798 270) luokkiin 3, 9, 14, 16, 18, 25 ja 35
kuuluvia tavaroita ja palveluja varten

Sen tavaramerkki- tai merkkioikeuden haltija, johon viitemenettelyssd
on vedottu: Roberto Fernando Marin Diaz de Cerio

Tavaramerkki- tai merkkioikeus, johon vditemenettelyssi on vedottu:
Espanjalainen sana- ja kuviomerkki OLTEN ja espanjalainen
kuviomerkki OLTENWATCH luokkaan 14 kuuluvia tavaroita
varten

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen osittainen hyvaksyminen
Valituslautakunnan ratkaisu: Valituksen hylkddminen

Kanneperusteet: Ensisijaisesti yhteison tavaramerkistd annetun
asetuksen (EY) N:o 40/94 61 artiklan 1 kohdan ja 62 artiklan
1 kohdan rikkominen ja toissijaisesti saman asetuksen
43 artiklan 2 kohdan ja 8 artiklan 1 kohdan b alakohdan rikko-
minen
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