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(Tiedotteet)

EUROOPAN UNIONIN TOIMIELINTEN JA ELINTEN
ANTAMAT TIEDOTTEET

KOMISSIO

Euron kurssi ()

17. maaliskuuta 2008

(2008/C 71/01)

1 euro =

Rahayksikko Kurssi Rahayksikko Kurssi
UsSD Yhdysvaltain dollaria 1,577 TRY  Turkin liiraa 2,0027
JPY Japanin jenid 152,5 AUD  Australian dollaria 1,7102
DKK Tanskan kruunua 7,4594 CAD  Kanadan dollaria 1,5689
GBP Englannin puntaa 0,7857 HKD  Hongkongin dollaria 12,2537
SEK Ruotsin kruunua 9,473 NZD  Uuden-Seelannin dollaria 1,9646
CHF Sveitsin frangia 1,5519 SGD  Singaporin dollaria 2,18
ISK Islannin kruunua 118,55 KRW  Eteld-Korean wonia 1 615,48
NOK Norjan kruunua 8,057 ZAR  Eteli-Afrikan randia 12,8557
BGN Bulgarian levid 1,9558 CNY  Kiinan juan renminbid 11,1699
CZK Tsekin korunaa 25,017 HRK  Kroatian kunaa 7,2591
EEK Viron kruunua 15,6466 IDR Indonesian rupiaa 14 610,91
HUF Unkarin forinttia 260,54 MYR  Malesian ringgitid 5,0354
LTL Liettuan litid 3,4528 PHP  Filippiinien pesoa 65,761
LVL Latvian latia 0,6971 RUB  Venijin ruplaa 37,075
PLN Puolan zlotya 3,5468 THB  Thaimaan bahtia 49,518
RON Romanian leuta 3,7538 BRL Brasilian real 2,7199
SKK Slovakian korunaa 32,478 MXN  Meksikon peso 17,0198

() Lihde: Euroopan keskuspankin ilmoittama viitekurssi.
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(Iimoitukset)

HALLINNOLLISET MENETTELYT

KOMISSIO

KULTTUURI (2007-2013)
Ehdotuspyynto — EACEA/05/08

Kolmansien maiden kanssa ja kolmansissa maissa tehtivin kulttuuriyhteisty6n erityistoimet

(2008/C 71/02)

1. Oikeusperusta

Tamid ehdotuspyyntd perustuu Kulttuuri-ohjelman 2007-2013
(jaljempdnd ‘ohjelma’) perustamisesta 12 piivdnd joulu-
kuuta 2006 tehtyyn Euroopan parlamentin ja neuvoston paitok-
seen N:o 1855/2006/EY (!).

2. Tavoitteet ja kuvaus

Ohjelma on osa Euroopan unionin jatkuvaa pyrkimystd edistdd
eurooppalaisten yhteistd ja yhteiseen kulttuuriperintoon perus-
tuvaa kulttuurialuetta kehittdmalld ohjelmaan osallistuvien
valtioiden luovien taiteilijoiden, kulttuurialan toimijoiden ja kult-
tuurilaitosten valistd kulttuuriyhteisty6td Euroopan kansalai-
suuden edistdmiseksi.

Ohjelma mahdollistaa yhteison tuen erityistoimille, ja tissd
yhteydessd voidaan myontéi rahoitusta yhteistydhon kolmansien
maiden ja kansainvilisten organisaatioiden kanssa.

Tarkemmin sanottuna ohjelmassa voidaan tehdd yhteistyotd
niiden kolmansien maiden kanssa, jotka ovat tehneet yhteison
kanssa kulttuuria koskevia lausekkeita sisltdvid assosiaatio- tai
yhteistyosopimuksia. Tillainen yhteistyd perustuu lisimaara-
rahoihin ja erikseen sovittaviin menettelyihin.

3. Ehdotuspyynnén tarkoitus

Ohjelman tavoitteiden saavuttamiseksi tilld ehdotuspyynnolla
on tarkoitus tukea kulttuurialan yhteistyohankkeita kulttuuri-
vaihdon edistimiseksi ohjelmaan osallistuvien maiden ja valitun
kolmannen maan, Brasilian, valilld.

() EUVLL 372,27.12.2006,s. 1.

Yhteistyohankkeet ovat kaksivuotisia (2008-2010), ja niihin
kuuluu  kulttuurialan  yhteistyotd valitun kolmannen maan
organisaatioiden kanssa ja/tai kulttuuritoimintaa Brasiliassa.

Koulutus-, audiovisuaali- ja kulttuurialan toimeenpanovirasto
(jaljempind 'toimeenpanovirasto’) vastaa ehdotuspyynnon toteut-
tamisesta

4. Talousarvio ja hankkeen kesto

Ehdotuspyynnon kokonaistalousarvio on 1 miljoonaa EUR.

Yhteison tuki saa olla enintddn 50 prosenttia kunkin hankkeen
tukikelpoisista  kustannuksista  (tuen enimmdiismiddrd on
200 000 EUR hanketta kohti)

Hankkeet voivat kestid enintddn 24 kuukautta.

5. Tukikelpoisuuden kriteerit ja valintaperusteet

Tukikelpoisia ovat julkiset tai yksityiset kulttuuriorganisaatiot,
joilla on oikeushenkilon asema ja jotka toimivat padasiallisesti
kulttuurin alalla. Niilld on oltava todistettavasti ainakin kahden
vuoden kokemus kansainvilisten kulttuurihankkeiden suunnit-
telusta ja hallinnoinnista etenkin Brasiliassa. Organisaatioiden on
oltava mukana sekd hankkeen suunnittelussa ettd toteutuksessa
ja osallistuttava merkittavalld taloudellisella panoksella hankkeen
talousarvioon. Niiden on rahoitettava vihintddn 50 prosenttia
ehdotetun hankkeen kokonaistalousarviosta.
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Organisaatioilla on oltava rekisterdity toimipaikka jossakin
ohjelmaan osallistuvista valtioista ('). Niilli on myos oltava
yhteistydhankkeiden paitokseen saattamiseen tarvittavat talou-
delliset ja toiminnalliset edellytykset.

Tukikelpoisiksi katsotaan sellaiset kaksivuotiset kulttuurialan
yhteistydhankkeet, joihin osallistuu vahintddn kolme kulttuuri-
alan toimijaa vihintadn kolmesta tukikelpoisesta valtiosta. Tuki-
kelpoisessa hankkeessa on oltava ainakin yksi liitinndiskump-
pani Brasiliasta. Eurooppalaisten kulttuurialan toimijoiden ja
Brasiliasta tulevien liitinndiskumppanien on allekirjoitettava
yhteistyostd kumppanuusjulistus. Vihintddn 50 prosenttia kult-
tuuriyhteistyohankkeisiin liittyvistd toimista toteutetaan kyseisen
kolmannen maan (Brasilia) alueella. Etusijalle voidaan asettaa
yhteistydhankkeet, joiden liitinndiskumppaneilla on rekisterdity
toimipaikka Brasiliassa.

6. Myontimisperusteet

Avustuksen myontdminen ei perustu yksinomaan kelpoisuus-,
poissulkemis- ja valintaperusteiden tarkasteluun. Pddtos perustuu
myontamisperusteisiin.

Myontadmisperusteet ovat pdapiirteissadn seuraavat:

1) mahdollisuudet luoda hankkeen avulla todellista euroop-
palaista lisdarvoa;

(") Euroopan unionin 27 jisenvaltiota, ETA-maat (Islanti, Liechtenstein,
Norja), ehdokasvaltiot (Kroatia, EJTM ja Turkki), Serbia.

2) mahdollisuudet kehittdd hankkeen avulla konkreettista
kansainvilistd yhteistyotd;

3) eurooppalaisten  kulttuurialan  toimijoiden ja  valitun
kolmannen maan liitinndiskumppanien vilisen kump-
panuuden laatu;

4) hankkeen innovatiivisuuden ja luovuuden taso;

5) mahdollisuudet saada toiminnan avulla aikaan pysyvid vaiku-
tuksia;

6) asianmukainen tiedottaminen ehdotettujen toimien tuloksista
ja niiden esille tuominen — nakyvyys.

7. Hakemusten jittimisen mairiaika

1. kesikuuta 2008.

8. Lisitietoja

Ehdotuspyynt6d EACEA[05/08 tdydentdvit erityisehdot ovat
oleellinen osa ehdotuspyyntod. Hakemuksissa on noudatettava
niissd asetettuja ehtoja, ja ne on laadittava tdhdn tarkoitukseen
varatuille lomakkeille.

Erityisehdot, hakemusasiakirjat ja hakulomakkeet saa Koulutus-,
audiovisuaali- ja kulttuurialan toimeenpanoviraston
Internet-sivustolta: http://eacea.ec.europa.cu
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Ehdotuspyynt6 — Ajantasaiset usein piivitettivit indikaattorit maailmanlaajuista ja alueellista

kauppaa varten

(2008/C 71/03)

1. TAUSTAA

Euroopan komissio julkistaa ehdotuspyynnon (viite ECFIN/A/2008/002) maailmanlaajuisen ja alueellisen
kaupan kehitystd koskevien ajantasaisten indikaattorien laatimista ja kuukausittaista toimittamista varten.
Maailmanlaajuiset indikaattorit laaditaan alueellisten indikaattorien perusteella. Alueellinen taso kasittad
kaikki EU:n jdsenvaltiot ja ehdokasmaat.

Maailmanlaajuista kauppaa koskevat indikaattorit muodostavat olennaisen osan maailmanlaajuisen syklin
oikea-aikaista arviointia. Hankkeella niin ikddn parannetaan kaupan arviointia ja ennustamista sekd EU:n
ulkopuolisten maiden ja alueiden BKT-ennusteita komission kattavissa ja viliaikaisissa ennusteissa.

Komissio kayttdd alueellisia indikaattoreita EU:n, euroalueen ja kunkin yksittiisen jisenvaltion vientituloksen
ajantasaisessa ja kuukausittaisessa mittaamisessa. Tallaista vientituloksen usein tehtdvdd mittausta ei ole vield
olemassa. Ndamé mittaukset ovat erittdin hyodyllisid vilineiti EMU:n edellyttimissd talouskehityksen seuran-
nassa niin nykyisten kuin tulevienkin euroalueen jisenvaltioiden kannalta.

Yhteistyo toteutetaan kumppanuutta koskevana puitesopimuksena komission ja jonkin laitoksen valilld
neljan vuoden aikana.

2. TOIMEN TARKOITUS JA ERITELMAT
2.1 Tavoitteet

Tarkoituksena on laatia mahdollisimman yhdenmukainen ja tdydellinen sarja alueellisia kaupan muuttujia,
jotka kattavat yhdessd koko maailman. Sarja on saatava kdyttoon nopeasti, jotta Euroopan poliittisille pdat-
tdgjille voitaisiin tiedottaa ulkoisen ympdriston vahvuuden mahdollisista muutoksista tai tiettyjen jdsen-
valtioiden kilpailukykyyn liittyvistd mahdollisista ongelmista. Muuttujasarjat eivit ole todellisia tilastoja, sill
monet puuttuvat tiedot on arvioitava.

2.2 Tekniset eritelmiit
2.2.1 Ajoitus ja tuloksista raportoiminen

Tulokset on lahetettivd komissiolle (sihkopostilla) kuukausittain viimeistadn kunkin kuukauden 25 pdivina.
Tulokset ovat pdivitettyja kuukausittaisia aikasarjoja, joiden olisi alettava mieluiten vuoden 1991 tammi-
kuusta. Kuukauden t 25 péivind toimitettavien aikasarjojen paattymispdivd on kuukausi t — 2. Syyskuuhun
ulottuvat tulokset on esimerkiksi toimitettava komissiolle viimeistddn 25. marraskuuta.

2.2.2 Tulosten sisdlto

Tulosten olisi sisallettdva jdljempana lueteltujen maiden ja alueiden osalta seuraavat muuttujat:
— vienti- ja tuontiarvot (euroina kdyvin hinnoin),

— vienti- ja tuontihinnat (euroina),

— vienti- ja tuontimadrit (euroina kiintein hinnoin),

— teollisuustuotannon indeksi,

— kiintedhintainen BKT (valinnainen).

Kun kaupanarvot ja -hinnat puuttuvat, ne on arvioitava. Kaupan mdairdt on laskettava kaupanarvojen ja
-hintojen perusteella. Hintamuuttujien kiytto: etusija olisi mahdollisuuksien mukaan annettava todellista
hintaa kuvaaville indekseille yksikkoarvoindeksien (jotka voivat kirsid vaaristymistd) sijaan. Kaikkien sarjojen
on oltava kausitasoitettuja ja mahdollisuuksien mukaan tydpaivikorjattuja.
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Mukaan otettavat maat ja alueet ovat seuraavat:

— kaikki EU:n jasenvaltiot ja ehdokasmaat (kdytetddn joustavaa médritelmad: kun jokin uusi maa hyviksy-
tddn ehdokasmaaksi, kyseinen maa on lisittavid otokseen),

— joustavat suureet euroaluetta ja EU:ta varten,
— maailma,

— kaikki komission talousennusteessa olevan tilastoliitteen taulukossa 56 luetellut kolmannet maat tai
alueet

(http://ec.europa.eu/economy_finance/publications/european_economy/2007 [economic_forecast_au-
tumn2007.pdf).

Luetteloa olisi vield tdydennettdvi seuraavilla:
— "Muu Aasia” = Aasia lukuun ottamatta Japania, Lahi-id4n maita, Kiinaa, Hong kongia ja Koreaa,

— "Muu Latinalainen Amerikka” = Latinalainen Amerikka lukuun ottamatta Brasiliaa ja Meksikoa.

3. HALLINNOLLISET MAARAYKSET JA KESTO
3.1 Hallinnolliset mairiykset

Laitos valitaan enintddn neljn vuoden pituiseksi jaksoksi. Komissio toivoo pitkdaikaista yhteistydsuhdetta
hyvaksytyn hakijan kanssa. Tissd tarkoituksessa osapuolten vililldi tehdddn nelivuotinen kumppanuutta
koskeva puitesopimus. Kumppanuutta koskevassa puitesopimuksessa eritellddn yhteiset tavoitteet ja suun-
niteltujen toimien luonne, ja osapuolten vililli voidaan tehdd neljd erillistd vuotuista avustussopimusta.
Ensimmiinen erillisistd avustussopimuksista kattaa kesakuun 2008 ja toukokuun 2009 vilisen ajanjakson
(jolloin ensimmdiset tulossarjat on toimitettava 25. kesdkuuta 2008 ja viimeiset tulokset 25. touko-
kuuta 2009).
3.2 Kesto
Kukin avustussopimus kattaa 12 kuukausittaisen indikaattorisarjan laatimisen. Toimen kesto on enintddn
12 kuukautta.
4. RAHOITUSKEHYS

4.1 Yhteisén rahoituksen lihteet

Valitut toimenpiteet rahoitetaan budjettikohdasta 01 02 02 — Talous- ja rahaliiton koordinointi ja valvonta.

4.2 Titd ehdotuspyynt6d koskevan yhteison kokonaisbudjetin arvio

Kokonaisvuosibudjetti kesdkuun 2008 ja toukokuun 2009 vililld on noin 50 000 EUR.

4.3 Yhteison yhteisrahoituksen prosenttiosuus
Komission osuus yhteisrahoituksesta ei voi ylittdd 50:td prosenttia tietosarjojen tuottamisesta avustuksen
saajalle aiheutuvista tukikelpoisista kustannuksista. Komissio méarittelee yhteisrahoituksen prosenttiosuuden.
4.4 Avustuksen saajan rahoitusosuus ja aiheutuneet avustuskelpoiset kustannukset

Avustuksen saajan on toimitettava ensimmidiseltd vuodelta yksityiskohtainen talousarvio, johon sisiltyy arvio
kustannuksista ja toimen rahoituksesta euroina. Kumppanuutta koskevan puitesopimuksen mukaiset yksityis-
kohtaiset talousarviot toiselta, kolmannelta ja neljanneltd vuodelta toimitetaan komission pyynnosta.
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Komissiolta haettavan avustuksen madrd on pyoristettdvd lahimpadin kymmeneen euroon. Talousarvio liite-
tddn erilliseen avustussopimukseen. Komissio voi kayttdd niitd lukuja mychemmin tarkastuksia tehdessidin.

Kustannukset ovat avustuskelpoisia vasta, kun kaikki osapuolet ovat allekirjoittaneet erillisen avustussopi-
muksen, lukuun ottamatta poikkeustapauksia. Missddn tapauksessa ne eivit voi koskea avustushakemusten
jattamishetked edeltavad aikaa. Luontoissuoritukset eivit ole avustuskelpoisia kustannuksia.

4.5. Maksujirjestelyt

Avustuksen saaja voi pyytdd neljan kuukauden kuluttua tulokset toimitettuaan vilimaksua, joka on enintddn
40 prosenttia avustuksen enimmaéismédrastd. Tahdn pyyntoon on liitettava vélitilitys tosiasiallisesti aiheutu-
neista kustannuksista ja yksityiskohtainen luettelo kesikuusta syyskuuhun aiheutuneista kustannuksista.

Loppumaksua koskeva pyynto sekd lopullinen tilinpaitds tosiasiallisesti aiheutuneista kustannuksista ja
yksityiskohtainen luettelo lokakuusta toukokuuhun aiheutuneista kustannuksista toimitetaan kahden
kuukauden kuluessa toimen paattymisesta.

Pyydetyt tietosarjat on toimitettava hyvissd ajoin ennen vili- ja loppumaksupyyntoa.

Vili- ja loppumaksun miird mddritetddn tosiasiallisesti aiheutuneiden kustannusten perusteella. Avustus-
kelpoisiksi kustannuksiksi katsotaan ainoastaan kustannukset, jotka ovat jiljitettdvissd ja tunnistettavissa
avustuksen saajan kustannuslaskentajirjestelmassa.

4.6 Alihankinta

Alihankintaa ei sallita.

4.7 Yhteiset ehdotukset

Jos kyseessd on yhteinen ehdotus, kaikkien ehdotukseen osallistuvien osapuolten tehtivit ja niiltd saatava
rahoitusosuus on eriteltivi selkedsti. Kaikkien osapuolten on toimitettava kaikki omiin tehtdviinsd liittyvat
asiakirjat, jotka tarvitaan, kun hakijan ehdotusta arvioidaan kokonaisuudessaan hylkdimis-, valinta- ja
myontimisperusteiden valossa (ks. jiljempdnd 5, 6 ja 7 kohta).

Yksi osapuolista toimii koordinaattorina ja vastaa seuraavista tehtévista:

— on yleisvastuussa kumppanuudesta suhteessa komissioon,

— seuraa muiden osapuolten (toisen osapuolen) toimia,

— varmistaa tietosarjojen yleisen johdonmukaisuuden ja niiden esittdmisen ajoissa,

— huolehtii siité, ettd kaikki osapuolet yhdessi allekirjoittavat sopimuksen ja toimittaa kaikkien osapuolten
asianmukaisesti allekirjoittaman sopimuksen komissiolle (valtakirjojen kdytto sallitaan),

— ottaa vastaan komission myontdman rahoitusosuuden ja suorittaa maksut osapuolille,

— kerédd kullekin osapuolelle aiheutuneita menoja koskevat asiakirjatodisteet ja toimittaa ne samalla kertaa
komissiolle.

5. AVUSTUSKELPOISUUSPERUSTEET
5.1 Hakijan oikeudellinen asema

Ehdotuspyynto koskee organisaatioita ja laitoksia, jotka ovat jonkin EUn jdsenvaltion oikeushenkiloitd.
Hakijan on osoitettava olevansa oikeushenkil® ja toimitettava vaaditut tiedot vakiomuotoisella oikeushenkil-
lomakkeella.
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5.2 Hylkdimisperusteet

Ehdotuspyyntoon ei saa osallistua hakija, joka (Euroopan yhteisojen yleiseen talousarvioon sovellettavan
varainhoitoasetuksen 93 ja 94 artiklan mukaisesti):

a)

on konkurssissa tai selvitystilassa taikka keskeyttdnyt liiketoimintansa, hakijalle on vahvistettu akordi,
hakijaa koskeva konkurssi- tai akordihakemus tai hakemus yhtién purkamiseksi on vireilld taikka hakija
on muun vastaavan kansalliseen lainsddddntoon ja kansallisiin madrdyksiin perustuvan menettelyn
alainen;

on tuomittu ammattinsa harjoittamiseen liittyvistd rikkomuksesta lainvoimaisella tuomiolla;

on syyllistynyt ammattiaan harjoittaessaan vakavaan virheeseen, jonka hankintaviranomainen voi ndyttid
toteer;

on laiminlyonyt verojen tai lakisddteisten sosiaalimaksujen suorittamisen maassa, johon se on sijoit-
tautunut, tai hankintaviranomaisen maassa taikka maassa, jossa hankinta toteutetaan;

on tuomittu lainvoimaisella pddtokselld petoksesta, lahjonnasta, rikollisjirjestoon osallistumisesta tai
muusta laittomasta toiminnasta, joka vahingoittaa yhteisojen taloudellisia etuja;

on osallistunut johonkin toiseen yhteisojen talousarviosta rahoitettavaan hankintamenettelyyn tai avus-
tuksen myo6ntimismenettelyyn ja jonka on mainittuun menettelyyn osallistuessaan todettu vakavasti
rikkoneen sopimusvelvoitteitaan;

on eturistiriitatilanteessa;

on syyllistynyt véirien tietojen antamiseen ilmoittaessaan tihin ehdotuspyyntoon osallistumiseksi vaadit-
tuja tietoja tai ei ole ilmoittanut kyseisii tietoja.

Hakijan on todistettava, ettei mikddn 5.2 kohdassa luetelluista tilanteista koske sitd, antamalla vakio-
muotoinen vakuutus avustuskelpoisuudesta.

1.

5.3 Hallinnolliset ja taloudelliset seuraamukset

Ehdokasta tai tarjoajaa taikka toimeksisaajaa, joka on syyllistynyt véirien tietojen antamiseen tai jonka on
aiempaan menettelyyn osallistuessaan todettu rikkoneen sopimusvelvoitteitaan, voidaan sopimusoikeudel-
listen seuraamusten madrddmistd rajoittamatta kieltdd osallistumasta yhteison talousarviosta rahoitettavia
hankintoja ja avustuksia koskevaan menettelyyn enintdin kahden vuoden ajan siitd, kun rikkominen on
havaittu, jos se on vahvistettu toisen osapuolen saatua esittdd vastineensa.

Jos rikkominen toistuu ensimmdistd rikkomista seuraavien viiden vuoden aikana, osallistumiskielto
voidaan pidentdd kolmeen vuoteen.

Tarjoajille tai ehdokkaille, jotka ovat syyllistyneet vddrien tietojen antamiseen, voidaan lisaksi madratd
taloudellisia seuraamuksia, joiden maird on 2-10 prosenttia menettelyn alaisen hankinnan kokonais-
arvosta.

Toimeksisaajille, joiden on todettu rikkoneen sopimusvelvoitteitaan, voidaan myos maéirdtd taloudellisia
seuraamuksia, joiden maidrd on 2-10 prosenttia kyseisen hankinnan kokonaisarvosta. Jos rikkominen
toistuu ensimmdistd rikkomista seuraavien viiden vuoden aikana, mdiird voidaan korottaa
4-20 prosenttiin.

. Edelld 5.2 kohdan a, c ja d alakohdassa tarkoitetuissa tapauksissa ehdokkaita tai tarjoajia kielletddn osal-

listumasta hankintoja ja avustuksia koskevaan menettelyyn enintdin kahden vuoden ajan siitd, kun rikko-
minen on havaittu, jos se on vahvistettu toisen osapuolen saatua esittdd vastineensa.
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Edelld 5.2 kohdan b ja e alakohdassa tarkoitetuissa tapauksissa ehdokkaita tai tarjoajia kielletddn osallis-
tumasta hankintoja ja avustuksia koskevaan menettelyyn vihintddn yhden ja enintddn neljan vuoden ajan
siitd, kun tuomio on annettu tiedoksi.

Jos rikkominen toistuu ensimmdistd rikkomista tai tuomiota seuraavien viiden vuoden aikana,
osallistumiskielto voidaan pidentdi viiteen vuoteen.

3. Edelld 5.2 kohdan e alakohdassa tarkoitetut tapaukset ovat seuraavat:

a) 26. heindkuuta 1995 annetulla neuvoston siddokselld tehdyn yhteisGjen taloudellisten etujen suo-
jaamista koskevan yleissopimuksen 1 artiklassa tarkoitetut petostapaukset;

b) sellaisen lahjonnan, jossa on osallisina Euroopan yhteisdjen virkamiehid tai Euroopan unionin jasen-
valtioiden virkamiehid, torjumista koskevan yleissopimuksen 3 artiklassa tarkoitetut lahjontatapaukset;
kyseinen sopimus on tehty 26. toukokuuta 1997 annetulla neuvoston sdddokselld;

c) rikollisjarjestoon  osallistuminen, sellaisena  kuin se  médritellddn  neuvoston  yhteisen
toiminnan 98/733/YOS 2 artiklan 1 kohdassa (EYVL L 351, 29.12.1998, s. 1);

d) rahanpesutapaukset, sellaisina kuin ne méiritellddn neuvoston direktiivin 91/308/ETY 1 artiklassa
(EYVLL 166, 28.6.1991, s. 77).

6. VALINTAPERUSTEET

Hakijoilla on oltava vakaat ja riittavét rahoitusldhteet, jotta toimintaa voidaan yllapitdd koko sen ajan, jona
toimea toteutetaan. Hakijoilla on oltava riittavd ammatillinen tutkintotaso ja pdtevyys ehdotetun hankkeen
tai toimintasuunnitelman toteuttamiseen.

6.1 Hakijoiden taloudelliset edellytykset

Hakijoilla on oltava taloudelliset edellytykset ehdotetun toimen toteuttamiseksi, ja niiden on toimitettava
taseet ja tuloslaskelmat kahdelta viimeksi pddttyneeltd tilivuodelta.

Tétd maardystd ei sovelleta julkisiin toimielimiin eikd kansainvilisiin jdrjestoihin.

6.2 Hakijoiden toiminnalliset valmiudet

Hakijoilla on oltava toiminnalliset valmiudet toteuttaa ehdotettu toimi, ja niiden on toimitettava asian-
mukaiset asiakirjatodisteet.

Hakijan valmiuksien arvioinnissa kéytetdan seuraavia kriteereja:
— vihintddn kolmen vuoden osoitettavissa oleva kokemus vastaavien indikaattorisarjojen laadinnasta,
— osoitettavissa oleva kokemus kansainvilisen kaupan indikaattorien laadinnasta ja tutkimusmenetelmid

koskevien kysymysten kasittelystd (kausitasoitukset, tyopiivikorjaukset, yhdistiminen, arviointi-
menetelmit puutuvia arvoja ja puuttuvia deflaattoreita varten jne.).

7. MYONTAMISPERUSTEET

Sopimuksen myontdmisessd hyvaksytyille hakijoille kaytetddn seuraavia kriteereita:
— Hakijan asiantuntemus ja kokemus kansainvilisen kaupan indikaattorien laadinnassa.

— Ehdotettujen tutkimusmenetelmien tehokkuus, mukaan luettuina kausitasoitukset, tyopdivikorjaukset,
deflatointi, yhdistiminen, arviointimenetelmit puutuvia arvoja ja puuttuvia deflaattoreita varten jne.

— Hakijan tyoorganisaation tehokkuus joustavuuden, infrastruktuurin, henkilokunnan pitevyyden ja vali-
neiston osalta, jotta se voi suorittaa tehtdvit, raportoida tuloksista ja olla yhteydessd komissioon.

Edelld mainittujen perusteiden painotus on seuraava: 40 %, 40 % ja 20 %.
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8. TOTEUTTAMISTAVAT
8.1 Ehdotusten laatiminen ja esittiminen

Ehdotuksissa on oltava asianmukaisesti tdytetty ja allekirjoitettu vakiomuotoinen avustushakemuslomake ja
lomakkeessa mainitut liiteasiakirjat.

Ehdotusten on sisillettdvd kolme osaa:
— hallinnollinen ehdotus,
— tekninen ehdotus,
— rahoitusehdotus.
Seuraavat vakiomuotoiset lomakkeet ovat saatavissa komissiosta:
— vakiomuotoinen avustushakemuslomake,
— vakiomuotoinen rahoitusselvitys,
— vakiomuotoinen tilitietolomake,
— vakiomuotoinen oikeushenkilolomake,
— vakiomuotoinen vakuutus avustuskelpoisuudesta,
ja seuraavat asiakirjat avustuksen taloudellisista nakokohdista:
— kumppanuutta koskevan puitesopimuksen malli,
— erillisen vuotuisen avustussopimuksen malli,
a) tulostamalla seuraavasta internet-osoitteesta:
http://ec.europa.eu/economy_finance/procurements_grants/call4proposals11919_en.htm
b) tai pyytamalld kirjallisesti komissiosta, jos edellistd vaihtoehtoa ei voida kiyttda:
European Commission
Directorate-General for Economic and Financial Affairs
Unit ECFIN-A-4 (Forecasts and economic situation)
Call for proposals — ECFIN/A[2008/002
BU-1 — 3/183

B-1049 Brussels
Sahkoposti: ECFIN-A4-CALL-TRADE-INDICATORS@ec.europa.eu

Kuoreen merkinti "Call for proposals — ECFIN/A[2008/002”

Ehdotus on jitettavd jollakin Euroopan yhteison virallisella kielelld, ja sithen on tarvittaessa liitettdva
englannin-, ranskan- tai saksankielinen kddnnos.

Hakijan on toimitettava yksi allekirjoitettu alkuperdinen kappale ja kolme jiljennostd, mieluiten nitomat-
tomina. Tama helpottaa valintakomiteaa (-komiteoita) varten tarvittavien jiljennosten/asiakirjojen valmis-
teluun liittyvid hallintotehtavia.

Ehdotukset on toimitettava kahdessa sisdkkaisessd suljetussa kirjekuoressa.
Uloimmassa kuoressa on oltava jiljempéni 8.3 kohdassa annettu osoite.

Ehdotuksen sisiltdvddn sisempdin kuoreen on lisittivd maininta "Call for proposals — ECFIN/2008/002,
not to be opened by the internal mail department”.

Komissio ilmoittaa hakijoille ehdotuksen vastaanottamisesta.



C 71/10

Euroopan unionin virallinen lehti

8.2 Ehdotusten sisilt6
8.2.1 Hallinnollinen ehdotus

Hallinnollisen ehdotuksen on sisillettdvd seuraavat tiedot:
— Asjanmukaisesti tdytetty ja allekirjoitettu vakiomuotoinen avustushakemuslomake.

— Asianmukaisesti tdytetty ja allekirjoitettu vakiomuotoinen oikeushenkilolomake ja pyydetyt liiteasiakirjat,
jotka osoittavat laitoksen oikeudellisen muodon.

— Asianmukaisesti tdytetty ja allekirjoitettu vakiomuotoinen tilitietolomake.
— Asianmukaisesti allekirjoitettu vakiomuotoinen vakuutus hakijan avustuskelpoisuudesta.

— Organisaatiokaavio, josta ilmenevit johtohenkildiden ja tarvittavien tulosten laatimisesta ja toimit-
tamisesta vastaavan operatiivisen henkiloston nimet ja asemat.

— Mukaan olisi liitettdvd osoitus vakaasta taloudellisesta asemasta: taseet ja tuloslaskelmat kahdelta viimeksi

paittyneeltd tilivuodelta.

8.2.2 Tekninen ehdotus

Teknisen ehdotuksen on sisillettivi seuraavat tiedot:

— Laitoksen toimintaa koskeva kuvaus, jonka perusteella voidaan arvioida sen pitevyys sekd aikaisemman
kokemuksen sisdlto ja laajuus 6.2 kohdan mukaisilla kyselyn osaamisalueilla. Kuvauksessa olisi mainit-
tava aiemmat tutkimukset, palvelusopimukset, konsulttityot, kyselyt ja julkaisut tai muut aiemmat
toimeksiannot ja ilmoitettava asiakkaan nimi sekd eriteltdvd Euroopan komissiolle tehdyt tyot. Hakemuk-
seen olisi lisdksi liitettdva tarkeimmat tutkimukset jaftai tutkimustulokset.

— Yksityiskohtainen kuvaus tietosarjojen tuottamisen organisoinnista. Hakemukseen olisi liitettava tarvit-
tavat tiedot hakijan kiytettdvissd olevasta infrastruktuurista, vilineistd, resursseista ja ammattitaitoisesta
henkilokunnasta (tietosarjojen tuottamiseen padasiassa osallistuvan henkilokunnan lyhyet ansioluettelot).

— Yksityiskohtainen kuvaus menetelmistd: tietoldhteet, kausitasoitukset, tyopdivikorjaukset, deflatointi,

yhdistiminen, arviointimenetelmét puutuvia arvoja ja puuttuvia deflaattoreita varten.

8.2.3 Rahoitusehdotus

Rahoitusehdotuksen on sisillettivd seuraavat tiedot:

— Asianmukaisesti tdytetty ja yksityiskohtainen vakiomuotoinen rahoitusselvitys (euroina), joka kattaa
12 kuukauden ajanjakson ja sisltid toimen rahoitussuunnitelman ja yksityiskohtaisen erittelyn tieto-
sarjojen tuottamisesta aiheutuvista avustuskelpoisista kokonais- ja yksikkokustannuksista.

— Tarvittaessa todistus alv-vapautuksesta.

— Asiakirjatodisteet muilta organisaatioilta saatavasta tuesta, jos tallaista tukea on myonnetty.

8.3 Osoite ja miidrdaika avustushakemusten jittimiselle

Naistd avustuksista kiinnostuneita pyydetddn toimittamaan hakemuksensa Euroopan komissiolle.
Hakemukset voidaan toimittaa:

a) joko kirjattuna kirjeend tai yksityistd lihettipalvelua kdyttden postitettuna viimeistddn 11. huhtikuuta
2008. Postileiman tai lahettipalvelun vastaanottotodistuksen pdivimaird katsotaan todisteeksi pdivistd,
jolloin hakemus on lihetetty seuraavaan osoitteeseen:

Kirjattuna kirjeen:

European Commission

Directorate-General for Economic and Financial Affairs
For the attention of Mr Johan VERHAEVEN

Call for Proposals — ECFIN/A/2008/002

Unit R2, Office BU-1 — 3/13

B-1049 Brussels
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Yksityista lhettipalvelua kdyttden:

European Commission

Directorate-General for Economic and Financial Affairs
For the attention of Mr Johan VERHAEVEN

Call for Proposals — ECFIN/A/2008/002

Unit R2, Office BU-1 — 3/13

Avenue du Bourget, 1-3

B-1140 Brussels (Evere);

b) tai Euroopan komission postinkisittelyyn (henkilokohtaisesti tai valtuutettua edustajaa, myos yksityistd
lahettipalvelua kdyttden) seuraavaan osoitteeseen:

European Commission

Directorate-General for Economic and Financial Affairs
For the attention of Mr Johan VERHAEVEN

Call for Proposals — ECFIN/A/2008/002

Unit R2, Office BU-1 — 3/13

Avenue du Bourget, 1-3

B-1140 Brussels (Evere)

viimeistddn 11. huhtikuuta 2008 klo 16.00 (Brysselin aikaa). Tissd tapauksessa kyseisen yksikon virkailijan,
jolle asiakirjat on luovutettu, pdivddmai ja allekirjoittama vastaanottotodistus on osoituksena hakemuksen
jattdmisesta.

9. HAKEMUSTEN KASITTELY
Kaikki hakemukset tarkastetaan sen arvioimiseksi, tdyttavitko ne muodolliset kelpoisuusvaatimukset.
Avustuskelpoisiksi katsotut ehdotukset arvioidaan edelld esitettyjen myontamisperusteiden mukaisesti.

Toimeksisaajat valitaan huhti-/toukokuussa 2008. Tarkoitusta varten perustetaan valintakomitea talouden ja
rahoituksen padosaston pddjohtajan alaisuuteen. Komiteassa on vihintddn kolme jdsentd, jotka edustavat
vihintddn kahta eri aloista vastaavaa yksikkod, joiden vililld ei ole hierarkkista yhteyttd. Komitealla on oma
sihteeristd, joka hoitaa valinnan jilkeisen tiedottamisen valituille hakijoille. Hakijoille, joita komissio ei ole
valinnut, tiedotetaan tisti erikseen.

10. TARKEA HUOMAUTUS

Ehdotuspyynto ei muodosta komissiolle minkdanlaista sopimusvelvoitetta timdn pyynnon perusteella ehdo-
tuksen jdttavaa laitosta kohtaan. Kaiken ehdotuspyynt6on liittyvin tiedonvaihdon on oltava kirjallista.

Hakijoiden on syytd ottaa huomioon sopimusmairdykset, joita on noudatettava, jos sopimus tehdddn niiden
kanssa.

Henkil6tietojanne voidaan yhteisojen taloudellisten etujen suojaamiseksi luovuttaa sisdisen tarkastuksen yksi-
koille, tilintarkastustuomioistuimelle, taloudellisten ~vddrinkdytosten —tutkintaelimelle ja Euroopan
petostentorjuntavirastolle.

Tiedot talouden toimijoista, jotka ovat jossakin varainhoitoasetuksen 93 artiklassa, 94 artiklassa, 96 artiklan
1 kohdan b alakohdassa ja 96 artiklan 2 kohdan a alakohdassa mainituista tilanteista, voidaan tallentaa
keskitettyyn tietokantaan, ja niitd voidaan luovuttaa komission ja varainhoitoasetuksen 95 artiklan 1 ja
2 kohdassa tarkoitettujen muiden toimielinten, virastojen sekd viranomaisten ja elinten nimedmille henki-
loille. Taméd koskee myds henkiloitd, joilla on valtuudet edustaa edelld mainittuja talouden toimijoita, tehdd
padtoksid niiden puolesta tai valvoa niitd. Kaikilla henkil6illd, joiden tietoja on tallennettu tietokantaan, on
oikeus komission tilinpitéjdlle esitetystd pyynnostd tutustua tietokantaan tallennettuihin itseddn koskeviin
tietoihin.
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EUROOPAN HENKILOSTOVALINTATOIMISTO (EPSO)

ILMOITUS AVOIMISTA KILPAILUISTA EPSO/AD/127-128/08

(2008/C 71/04)

Euroopan yhteisojen henkil6stovalintatoimisto EPSO jérjestdd seuraavat avoimet kilpailut:
— EPSO/AD/127/08 — Ydinalan tarkastukset ja tekninen suunnittelu, sekd

— EPSO/AD/128/08 — Ydinalan erityistutkimus ydinvoimaloissa, siteilysuojelu ja ydinalan tekninen suun-
nittelu

ottaakseen palvelukseen hallintovirkamiehid (AD5), jotka ovat Bulgarian, Kyproksen, TSekin, Viron, Unkarin,
Liettuan, Latvian, Maltan, Puolan, Romanian, Slovenian tai Slovakian kansalaisia.

Kilpailuilmoitus julkaistaan 18. maaliskuuta 2008 Euroopan unionin virallisen lehden numerossa C 71 A
ainoastaan englannin, ranskan ja saksan kielilla.

Lisdtietoja EPSOn verkkosivuilla http://europa.eu/epso
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YHTEISEN KAUPPAPOLITIIKAN TOIMEENPANOON LIITTYVAT MENETTELYT

KOMISSIO

Ilmoitus tiettyjen polkumyynnin vastaisten toimenpiteiden voimassaolon lihestyvisti padattymisesti

(2008/C 71/05)

1. Komissio ilmoittaa, ettd jollei asiassa panna vireille tarkastelua seuraavassa kuvatun menettelyn mukai-

sesti, jiljempdnd mainittujen polkumyynnin vastaisten toimenpiteiden voimassaolo paittyy jdljempand
olevassa taulukossa ilmoitettuna paivind seuraavien sddnnosten mukaisesti lopullisen polkumyyntitullin
kayttoonotosta Amerikan yhdysvalloista perdisin olevan etanoliamiinin tuonnissa 23 péiviand lokakuuta
2006 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1583/2006 (') 2 artikla.

2. Menettely

Yhteison tuottajat voivat jattdd kirjallisesti uudelleentarkastelua koskevan pyynnén. Timin pyynnén on
sisallettava riittavit todisteet siitd, ettd toimenpiteiden poistaminen johtaisi todennikéisesti polkumyynnin
ja vahingon jatkumiseen tai toistumiseen.

Jos komissio paittdd tarkastella mainittuja toimenpiteitd uudelleen, tuojille, viejille, viejimaan edustajille ja
yhteison tuottajille annetaan mahdollisuus tdsmentdd uudelleentarkastelua koskevassa pyynnossd esitettyja
asioita, kiistda ne tai esittdd kantansa niista.

3. Miiriaika

Yhteison tuottajat voivat jattdd kirjallisesti uudelleentarkastelua koskevan pyynnon Euroopan komissiolle,
kauppapolitilkan pddosasto (yksikké H-1), ]-79 4/23, B-1049 Bryssel (*) milloin tahansa timédn ilmoi-
tuksen julkaisemisen jilkeen mutta kuitenkin viimeistdin kolme kuukautta ennen jiljempéni olevassa
taulukossa mainittua paivimadraa.

. Tami ilmoitus julkaistaan annetussa neuvoston asetuksessa (EY) N:o 384/96 olevan 11 artiklan 2 kohdan

mukaisesti (?).

Tuote Alkuperd- tai viejd- Toimenpiteet Viite Voimassaolon
maa(t) pddttymispdiva
Etanoliamiini Yhdysvallat Polkumyyntitulli Neuvoston asetus (EY) | 26.10.2008

N:o 1583/2006 (EUVL L 294,
25.10.2006, s. 2)

(') EUVLL 294, 25.10.2006,s. 2.

() Faksi: (32-2) 295 65 05.

() EYVLL 56, 6.3.1996, s. 1, asetus sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 2117/2005 (EUVL L 340,

23.12.2005,s.17).
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KILPAILUPOLITIIKAN TOIMEENPANOON LIITTYVAT MENETTELYT

KOMISSIO

VALTIONTUKI — SAKSA
Valtiontuki C 9/08 (ex NN 8/08) — Sachsen LB

Kehotus huomautusten esittimiseen EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan 2 kohdan mukaisesti

(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2008/C 71/06)

Komissio on ilmoittanut 27. helmikuuta 2008 piivatylls, titd tiivistelmaa seuraavilla sivuilla todistusvoimai-
sella kielelld toistetulla kirjeelld Saksalle pdatoksestddn aloittaa EY:n perustamissopimuksen 88 artiklan
2 kohdassa tarkoitettu menettely, joka koskee mainittua toimenpidetta.

Asianomaiset voivat esittid huomautuksensa toimenpiteestd, jota koskevan menettelyn komissio aloittaa,
kuukauden kuluessa timén tiivistelmén ja sitd seuraavan kirjeen julkaisemisesta. Huomautukset on lihetet-

tdva osoitteeseen:

European Commission
Directorate-General for Competition
State aid Greffe

Office: SPA3, 6/5

B-1049 Brussels

Faksi: (32-2) 296 12 42

Huomautukset toimitetaan Saksalle. Huomautusten esittdjd voi pyytdd kirjallisesti henkilollisyytensd luot-

tamuksellista késittelyd. Tdma pyynto on perusteltava.

TIIVISTELMA

I MENETTELY

1. Komissio on vaihtanut tietoja ja pitdnyt kokouksia Saksan

viranomaisten kanssa useasti elokuun 21 péivin 2007
jalkeen. Toimenpiteet ilmoitettiin komissiolle pelastamis-
ja rakenneuudistustukena 21. tammikuuta — 15. helmi-
kuuta 2008.

II TOSISEIKAT

. Tuensaaja on Landesbank Sachsen Girozentrale -konserni,
jaljempdnd ’Sachsen LB’, jonka taseen loppusumma oli
67,8 miljardia EUR vuonna 2006. Yrityksen omistavat
Sachsenin osavaltio (omistusosuus noin 37 prosenttia) ja
holding-yhtio Sachsen-Finanzgruppe (omistusosuus noin
63 prosenttia), joka yhdistad kahdeksan Saksin osa-
valtiossa sijaitsevaa sddstopankkia ja Sachsen LB:n.
Sachsen-Finanzgruppen omistavat paikallisviranomaiset
(77,6 prosenttia) ja Sachsenin vapaavaltio (22,4 prosenttia).

. Sachsen LB:n maksuvalmius heikkeni selvdsti Yhdys-
valtojen subprime-luottokriisin vuoksi elokuussa 2007,
kun yritys ei endd pystynyt hankkimaan jilleenrahoitusta
yhdelle erikoissijoitusrahastolleen (Conduit). Muut alueel-

liset pankit paittivat puuttua asiaan pankkien yhteenliit-
tymén kautta ja tarjosivat Sachsen LB:lle likviditeettid osta-
malla Conduit-rahaston liikkeeseenlaskemia yritystodis-
tuksia yhteensd 17,1 miljardilla EUR. Sachsen LB maksoi
tastd korvauksen, joka on Saksan viranomaisten mukaan
markkinaehtoinen.

. Viikkoa myohemmin Sachsen LB kirjasi kahdesta voima-

kasta velkavipua kéyttineestd hedge-rahastosta 250 miljoo-
nan EUR lisdtappiot ja varoitti markkinatilanteen vuoksi
mahdollisista lisitappioista. Tamén jilkeen pankki pddtet-
tiin myyda Landesbank Baden-Wiirttembergille, jaljempéna
"LBBW'.

. Tiiviiden neuvottelujen jilkeen myyntihinnaksi maaritettiin

328 miljoonaa EUR. Lisdksi kaupan ulkopuolelle jitettiin
17,5 miljardin EUR arvoinen strukturoitu sijoitussalkku,
joka siirrettiin tdtd tarkoitusta varten perustettuun erikois-
sijoitusvilineeseen, jolle Sachsenin osavaltio on myontinyt
2,75 miljardin EUR arvoisen takauksen. Takauksesta
maksetaan palkkio. Likviditeettid tarjoavat tasaosuuksin
LBBW ja kaikki muut alueelliset pankit. Saksan viran-
omaisten mukaan takaus perustuu riskiarvioon, joka
tayttdd odotettujen tappioiden osalta markkinatalouden
ehdoin toimivan sijoittajan asettamat ehdot.
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III ARVIOINTI
6. Kaytettdvissd olevien tietojen perusteella komissio pitdd

"Die

mahdollisena, ettd Sachsen LB:n hyviksi myonnetyt toimet
eivit tdytd ehtoja, jotka markkinatalouden ehdoin toimiva
sijoittaja asettaisi. Tdman vuoksi toimenpiteet ndyttivit
olevan EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettua valtiontukea.

. Lisdksi komissio epdilee menettelyn tissd vaiheessa, ettd

toimenpiteitd ei voida pitdd yhteismarkkinoille soveltuvina
EY:n perustamissopimuksen 87 artiklan 3 kohdan
¢ alakohdan nojalla, koska ne eivit ndytd tdyttivin pelas-
tamis- ja rakenneuudistustuen ehtoja, jotka asetetaan
vaikeuksissa olevien yritysten pelastamiseksi ja rakenne-
uudistukseksi annetuissa yhteison suuntaviivoissa.

KIRJEEN TEKSTI

Kommission mochte Deutschland davon in Kenntnis

setzen, dass sie nach Priffung der Angaben Ihrer Behorden zu
den oben genannten Mafinahmen entschieden hat, das Verfahren
nach Artikel 88 Absatz 2 des EG-Vertrags einzuleiten.

1)

1. VERFAHREN

Am 21. August 2007 erging ein erstes Auskunftsersuchen
der Kommission an die deutschen Behdrden mit der Bitte
um Erlduterungen der in Rede stehenden Sache. Diese
Erlduterungen tbermittelten die deutschen Behorden mit
Schreiben vom 31. August 2007. Am 19. September
2007 fand ein Treffen zwischen Vertretern der Kommis-
sion und der deutschen Behorden statt. Am 24. September
2007 wurde ein zweites Auskunftsersuchen an die
deutschen Behorden gerichtet, auf das die deutschen
Behorden mit Schreiben vom 23. Oktober 2007
reagierten.

Am 7. Dezember 2007 wurde den deutschen Behorden
ein weiteres Auskunftsersuchen iibermittelt, auf das die
deutschen Behorden mit Schreiben vom 14. Dezember
2007 antworteten. Am 17. Dezember 2007 trafen sich
Vertreter der deutschen Behoérden und der Kommission zu
einer Besprechung. Am 10. Januar 2008 iibermittelten die
deutschen Behorden weitere Auskiinfte, die die Vertreter
der deutschen Behorden und der Kommission auf ihrem
Treffen vom 14. Januar 2008 erorterten. Weitere Informa-
tionen zu der Maflnahme iibermittelten die deutschen
Behorden am 21. Januar, am 24. Januar und am
15. Februar 2008.

2. BESCHREIBUNG DER MASSNAHMEN
2.1. Begiinstigter

Begiinstigte Einrichtung ist die jiingste aller deutschen
Landesbanken, die erst 1992 gegriindete Landesbank
Sachsen Girozentrale (nachstehend ,Sachsen LB‘ genannt)
mit Sitz in Leipzig, einer Konzernbilanzsumme von
67,8 Mrd. EUR und Eigenmitteln in Hohe von
880 Mio. EUR im Jahr 2006. Die Sachsen LB ist die
Zentralbank der sichsischen Sparkassen.

(4)

Die Sachsen LB ist eines der offentlich-rechtlichen Kredi-
tinstitute in Deutschland, fir die bis zum 18. Juli 2005 im
Rahmen der ,Anstaltslast’ und der ,Gewihrtrigerhaftung’
noch unbeschrinkte staatliche Garantien galten, die dann
auf der Grundlage einer Reihe von Verstindigungen
zwischen Deutschland und der Kommission abgeschafft
wurden. Nach der Verstindigung I vom 17. Juli 2001
durften noch im Zuge des Bestandsschutzes (sogenanntes
,Grandfathering’) fiir einen Ubergangszeitraum neue Schuld-
verschreibungen mit einer Laufzeit bis zum 31. Dezember
2015 mit Absicherung durch die Gewihrtrigerhaftung
begeben werden (').

Als Geschiftsbank betreibt die Sachsen LB Bankgeschifte
aller Art. Hierzu zdhlen alle Bankdienstleistungen, die die
Kommission in der Regel nach: 1. Privatkundengeschift
(Produkte fur Privatpersonen), 2. Firmenkundengeschift
(mit getrennten Markten fiir kleine und mittlere Unter-
nehmen und Grofunternehmen) und 3. Finanzmarktdiens-
tleistungen unterscheidet. In allen Marktsegmenten
betrugen die Anteile der Sachsen LB am nationalen Markt
im Jahr 2006 weniger als 1 %. In der Bilanzsumme
entfallen rund 70 % auf Finanzdienstleistungen und rund
20 % auf das Firmenkundengeschift, wobei mit ersteren
die grofiten Gewinne erzielt wurden.

Anteilseigner der Sachsen LB waren der Freistaat Sachsen
(rund 37 %) sowie die Sachsen-Finanzgruppe (nachstehend
SFG* genannt, rund 63 %), die acht sichsische Sparkassen
mit der tiberregional agierenden Sachsen LB unter einem
Holding-Dach verbindet (?). An der SFG wiederum sind
zu 77,6 % sichsische Kommunen und zu 22,4 % der
Freistaat Sachsen beteiligt. Am 26. August 2007
beschlossen der Freistaat Sachsen und die SFG, die Sachsen
LB an die Landesbank Baden-Wiirttemberg (nachstehend
,LBBW* genannt) zu verkaufen.

Am 26. Oktober 2007 wurde die Rechtsform der Sachsen
LB von einer Anstalt offentlichen Rechts in eine Aktienge-
sellschaft umgewandelt. Am 31. Dezember 2007 sollte die
LBBW die Anteile der Sachsen LB iibernehmen.

2.2. Anlass fiir die MafSnahmen

Die Sachsen LB betreute iiber ihre fiir die internationalen
strukturierten Investments der Sachsen LB zustindige
Tochtergesellschaft, die Sachsen LB Europe plc, die Zweck-
gesellschaft Ormond Quay. Dieses bilanzneutrale Conduit
investierte in AAA geratete forderungsbesicherte Wertpa-
piere (asset-backed securities’, nachstehend ,ABS‘ genannt)
im Wert von 17,1 Mrd. EUR, darunter auch US-ameri-
kanische Subprime-Hypotheken mit einem Volumen von
[...] ) EUR, und refinanzierte sich auf dem Markt
fur kurzfristige Schuldtitel (Commercial Papers’, nachste-
hend ,CP* genannt). Die CP waren zu rund [...] EUR auf
US-Dollar ausgestellt.

(') Weitere Ausfihrungen unter E 10/2000 im ABL C 146 vom

19.6.2002, S. 6, und im ABL C 150 vom 22.6.2002, S. 7, und
unter:
http://ec.europa.eu/comm|competition/state_aid/register/ii/by_ca-
se_nr_e2000_0000.html#10

() Ausfihrlichere Erlduterungen unter:

http:/fwww.sachsen-finanzgruppe.de/de/Investor-Relations/Anteil-
seigner/index.html

(*) Einige Passagen in diesem Text wurden wegen des vertraulichen

Charakters der Informationen mit Auslassungspunkten in Klammern
versehen.
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Mitte August 2007 kamen erste Befiirchtungen auf, dass
die Sachsen LB von der US-amerikanischen Subprime-Kri-
se betroffen sein konnte. Der Refinanzierungsmarkt trock-
nete in der Tat vollstindig aus. Um Notverkdufe zu
vermeiden, mussten die Liquidititsengpdsse dringend be-
hoben werden. Da die Sachsen LB jedoch keine Tochterge-
sellschaft in den USA besitzt, hatte sie keinen Zugang zu
der US-amerikanischen Federal Reserve (Zentrale Noten-
bank), um die erforderlichen Mittel aufzubringen.

Am 17. August 2007 fanden Gespriche zwischen der
Sachsen LB, der Bundesanstalt firr Finanzdienstleistung-
saufsicht (°) (nachstehend ,BaFin‘ genannt), der Deutschen
Bundesbank, dem Deutschen Sparkassen- und Girover-
band (*) (nachstehend ,DSGV* abgekiirzt), dem sichsischen
Finanzministerium und der SFG statt. Es musste noch
wihrend des Wochenendes eine Losung fiir das Liquidi-
tatsproblem gefunden werden. Die Landesbanken traten in
Verhandlungen tiber die Bereitstellung der erforderlichen
Mittel ein und schlossen einen Poolvertrag, in dem sich
die Mitglieder des Pools dazu verpflichteten, von Ormond
Quay begebene CP im Werte von bis zu 17,1 Mrd. EUR
zu kaufen.

2.3. Liquidititsfazilitit

Ein ,Bankenpool‘ bestehend aus zehn deutschen Landes-
banken und der gemeinsam von den deutschen Landes-
banken und dem DSGV kontrollierten o6ffentlich-recht-
lichen DekaBank unterzeichnete einen Poolvertrag, mit
dem sich die Poolbanken verpflichteten, die von Ormond
Quay begebenen CP zu einem Gegenwert von bis zu
17,1 Mrd. EUR zu kaufen, wenn diese nicht auf dem
Markt platziert werden konnen (,Ankaufsverpflichtung’).

Jede Poolbank erwirbt die entsprechenden CP in eigenem
Namen und auf eigene Rechnung. Eine gesamtschuldner-
ische Haftung ist ausgeschlossen. Die Verpflichtung jeder
Poolbank zum Erwerb von CP ist auf die nachstehenden
Anteilsquoten beschrinkt:

Bank Quote in % &‘:f)”g&‘ﬁ
Landesbank Baden-Wiirttemberg [...] [...]
HSH Nordbank AG [...] [...]
Bremer Landesbank [..] [..]
Norddeutsche Landesbank [...] [..]
Westdeutsche Landesbank AG [...] [...]
Landesbank Rheinland-Pfalz [...] [...]
Landesbank Hessen-Thiiringen [...] [...]
Bayerische Landesbank [...] [...]
SaarLB [.] [..]
DekaBank [..] [.]
Landesbank Berlin AG [.] [..]
Insgesamt 100 17 064

(*) Deutsche Bankenaufsichtsbehorde.
(*) Dachverband aller deutschen Sparkassen und Landesbanken.

(13)

(14)

(15)

Die DekaBank iibernahm rund [...] des CP-Volumens. Der
Rest wurde von den anderen Banken tibernommen, wobei
sich die Verteilung nach Grofe und Eckdaten der
einzelnen Landesbanken richtete. Nach den Deutschland
vorliegenden Informationen hat der Bankenpool bis
Januar 2008 im Rahmen des Poolvertrags CP in Hohe von
insgesamt [...] gezeichnet.

Fiir den Ankauf der CP erhalten die Poolbanken als Vergii-
tung einen festgelegten Referenzzinssatz (EURIBOR bzw.
LIBOR je nach Herkunft der zugrunde liegenden Assets)
plus [... (50-150)] Basispunkte. Die Laufzeit der CP darf
einen Monat nicht tiberschreiten. Der Poolvertrag ist auf
einen Zeitraum von sechs Monaten beschrinkt. Die An-
kaufsverpflichtung besteht nur fur CP, fiir die eine Plat-
zierung an andere Investoren als die Poolbanken unter
wirtschaftlichen Gesichtspunkten nicht moglich ist.

Seit Oktober 2007 kaufen einige Investoren (vor allem
[... (Banken, die dem offentlichen Sektor angehoren)])
auch wieder CP, die nicht in Verbindung mit dem Poolver-
trag stehen und nicht an die fiir die Banken ungiinstigen
Bedingungen des Poolvertrags gebunden sind, d. h. zu
einer Vergiitung von weniger als [... (50-150)] Basi-
spunkte, so dass der Poolvertrag seinen urspriinglichen
Zweck verloren hat. Der Poolvertrag endet am 23. Februar
2008. Eine Verlidngerung ist nicht vorgesehen.

2.4. Verkauf der Sachsen LB

Am 23. August 2007, d. h. eine Woche nach der Unter-
zeichnung des Poolvertrags, verzeichnete die Sachsen LB
Verluste in Hohe von 250 Mio. EUR, die auf Einlagen der
Sachsen LB in Hohe von [...] EUR und [...] EUR in zwei
stark fremdfinanzierte Hedge Fonds zuriickzufithren
waren. Da der Marktwert der ABS aufgrund der durch die
Subprime-Krise ausgelosten Marktstorung gefallen war,
forderte die refinanzierende Bank die Sachsen LB auf,
mehr Eigenmittel nachzuschieffen. Nach Verhandlungen
mit der betreffenden refinanzierenden Bank entschied sich
die Sachsen LB gegen eine Risikoerhohung und somit
gegen weitere Kapitalzufuhren seitens der Sachsen LB.
Darauthin machte die refinanzierende Bank von ihrem
vertraglichen Recht auf Verauferung der ABS Gebrauch;
die Sachsen LB musste Investitionen in Hohe von insge-
samt 250 Mio. EUR abschreiben.

Da die Verluste beim strukturierten Finanzportfolio der
Sachsen LB zu einem weiteren Verzehr des Eigenkapitals
der Sachsen LB hitten fithren konnen, der ab einem be-
stimmten Umfang zur Folge gehabt hitte, dass die Ein-
haltung der bankaufsichtsrechtlichen Vorgaben iiber die
Unterlegung des Bankgeschifts mit Eigenmitteln nicht
mehr gewihrleistet gewesen wire, mussten die Anteils-
eigner der Sachsen LB eine wirtschaftlich tragfihige
Losung finden. Die Suche nach einem geeigneten Partner
hatte bereits 2005 begonnen. Im August 2007 wurden
Sondierungsgespriache mit Interessenten fiir einen Erwerb
der Sachsen LB gefiihrt, auf die intensive Verhandlungen
mit mehreren interessierten Parteien folgten. Den Zuschlag
erhielt letztendlich die LBBW, da ihr Angebot, so Deutsch-
land, im Ergebnis am ehesten den wirtschaftlichen Interes-
sen der Eigentiimer der Sachsen LB entsprach. Entschei-
dungskriterien waren unter anderem die strategische
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Positionierung der Sachsen LB auf dem Markt, die Trans-
aktionsstruktur und die finanziellen Eckpunkte. Fir die
LBBW bestand das besondere unternehmerische Interesse
darin, durch den Erwerb der Sachsen LB ihren Marktauf-
tritt nicht nur in Sachsen, sondern insbesondere auch in
Osteuropa erheblich zu erweitern.

Am 26. August 2007 wurde ein Vertrag (,Grundlagenver-
einbarung’) iiber den Verkauf der Sachsen LB an die LBBW
zum 1. Januar 2008 unterzeichnet. Nach dieser Grundla-
genvereinbarung sollte der Kaufpreis anhand einer Unter-
nehmensbewertung bestimmt werden, die nach der fiir
Ende 2007 erwarteten Beruhigung der Marktstorung
vorgenommen werden sollte. Es wurde vereinbart, die
Bewertung auf ein Gutachten eines unabhingigen Priifers
zu stiitzen. Nach diesem Gutachten wurde ein Mindest-
kaufpreis von 300 Mio. EUR in Form von Anteilen an der
LBBW festgelegt. Dariiber hinaus wurde fiir den Fall, dass
die Kernkapitalquote unter [...] % fallen sollte, eine Riick-
zugsklausel fiir die LBBW in die Vereinbarung aufgen-
ommen.

Des Weiteren war in der Grundlagenvereinbarung vorge-
sehen, dass die LBBW den Anteilseignern der Sachsen LB
einen vorweggenommenen Barausgleich in Hohe von
250 Mio. EUR zahlt, den diese in die Sachsen LB
einbringen, um Verluste abzudecken. Diese Summe reichte
Deutschland zufolge aus, um die bankaufsichtsrechtlichen
Eigenmittelanforderungen zu erfillen und maoglicherweise
noch eintretende weitere Verluste aufzufangen.

Ende 2007 traten in Verbindung mit dem strukturierten
Portfolio der Sachsen LB weitere Risikopositionen auf. Der
Refinanzierungsbedarf stieg auf insgesamt [...] EUR
(urspriinglicher ~ Buchwert der Investitionen: rund
29,3 Mrd. EUR) (). Dies gefdhrdete den endgiiltigen
Verkauf der Bank, da die Kernkapitalquote damit mogli-
cherweise unter [...] % hitte fallen konnen. Nach inten-
siven Verhandlungen wurde der Verkauf mit einer endgiil-
tigen und unwiderruflichen Vereinbarung, der am
13. Dezember 2007 unterzeichneten Eckpunkteverein-
barung’, beschlossen.

In dieser abschliefenden Vereinbarung sind alle struktur-
ierten Investitionen der Sachsen LB mit einem Buchwert
von 29,3 Mrd. EUR aufgefihrt und in zwei Portfolios
aufgeteilt worden. Um eine Konsolidierung aller struktur-
ierten Investitionen in die LBBW zu vermeiden, wurde ein
Portfolio mit einem Buchwert von 17,5 Mrd. EUR (°) aus
dem Verkauf herausgelost. Diese Kapitalmarktpositionen
wurden in ein neu gegriindetes, eigenes Investmentvehikel
(das sogenannte ,Super-SIVY) uiberfithrt, so dass nur struk-
turierte Portfolio-Investitionen (7) mit einem Buchwert
von rund 11,8 Mrd. EUR (%) in der Sachsen LB verbleiben
und somit an die LBBW verkauft werden. Zur Risi-
koabschirmung fiir diese Investitionen zahlt der Freistaat
Sachsen einen Betrag von 500 Mio. EUR, der vom
Verkaufspreis abgezogen wird.

(*) Um Notverkiufe bei der anfinglichen Investition von 29,3 Mrd. EUR
zu vermeiden, musste Liquiditat fir das gesamte Portfolio bereitgestellt
werden.

(°) Zum Portfolio gehoren Ormond Quay, Sachsen Funding und Synapse
ABS.

(') LAAM, Georges Quay, Synapse L[S + FI, Omega I + II und andere
Synthetic Assets (CDO, ABS, CDS, CPPI usw.).

(%) Der entsprechende

[...] Mrd. EUR.

Refinanzierungsbedarf ~ belduft sich  auf

(22) Das Super-SIV wurde eingerichtet, um strukturierte Invest-

ment-Portfolios mit einem geringen Mark-to-Market-Wert
aus dem Verkauf der Sachsen LB auszugliedern und diese
dann nach und nach abzuwickeln. Problematisch an dieser
Art von Wertpapieren war nicht das Eigentum, sondern
vielmehr die Haftung bei Zahlungsausfall. Deshalb wird
der Freistaat Sachsen im Benehmen mit der LBBW einen
unabhingigen Vermogensverwalter mit der Abwicklung
der tberfihrten strukturierten Investment-Portfolios be-
auftragen, dessen Aufgabe es im Wesentlichen sein wird,
diese bis zur Endfilligkeit zu halten. Hierfiir stellt der
Freistaat Sachsen fiir das Super-SIV eine Garantie im
Gesamtwert von 2,75 Mrd. EUR zur Verfigung. Aus
haushaltsrechtlichen Griinden wird diese Garantie in zwei
Tranchen erstellt, und zwar 1,6 Mrd. EUR im
Dezember 2007 und 1,15 Mrd. EUR im Januar 2008.
Diese Garantie dient der Absicherung von tatsichlichen
Zahlungsausfillen innerhalb der Portfolios.

(23) Nach der Eckpunktevereinbarung betrdgt die Garantiege-

bithr [...] % p. a. des nicht in Anspruch genommenen
Hochstbetrags und reduziert sich nach vier Jahren Laufzeit
der Garantie um ein Drittel der Anfangsgebiithr und nach
sieben Jahren Laufzeit der Garantie um ein weiteres Drittel
der Anfangsgebiihr. Dies entspricht [... (> 90)] Mio. EUR
in zehn Jahren, sofern die Garantie nicht in Anspruch
genommen wird.

(24) Um das strukturierte Investment-Portfolio halten zu

konnen, wird fiir das Super-SIV eine Liquiditit von ins-
gesamt 17,5 Mrd. EUR benotigt, die in zwei Tranchen
erbracht wird: Eine erste Tranche von knapp 50 %
(ca. 8,75 Mrd. EUR) wird von der LBBW finanziert; die
zweite Tranche von gut 50 % (ca. 8,75 Mrd. EUR) wird
von den Kreditinstituten erbracht, die der Sicherungsre-
serve der Landesbanken und Girozentralen (eine Art
Haftungsverbund der Mitgliedsinstitute zur Einlagensi-
cherung und Anlegerentschidigung) angehoren. Nach
Inanspruchnahme der Garantie des Freistaates Sachsen in
Hohe von 2,75 Mrd. EUR haftet die LBBW im Umfang
ihrer Beteiligung mit bis zu 8,75 Mrd. EUR. Weitere
Verluste wiirden dann durch die anderen Landesbanken
abgedeckt.

(25) Der abschliefenden Vereinbarung zufolge betrigt der

Nettokaufpreis fiir die Sachsen LB 328 Mio. EUR, der in
bar zu zahlen ist (°). Dieser Preis beruht auf einer Veran-
schlagung des Unternehmenswerts der Sachsen LB auf
[...] EUR (*), von dem die 2007 erlittenen Verluste in
Hohe von [...] Mio. EUR abgezogen und zu dem der
gezahlte vorweggenommene Barausgleich in Hohe von
250 Mio. EUR hinzugerechnet wurde. Daraus ergibt sich
ein Endkaufpreis von 828 Mio. EUR, der sich durch den
vereinbarten Verlustausgleich fiir das in der Sachsen LB
verbleibende Portfolio im Wert von 500 Mio. EUR auf
328 Mio. EUR reduziert. Die LBBW wird letztendlich
insgesamt 578 Mio. EUR fiir den Erwerb der Sachsen LB
gezahlt haben.

() In der Eckpunktevereinbarung ist vorgesehen, dass der Kaufpreis fiir die
Sachsen LB auch mit Wertentsprec%lenden Anteilen an der LBBW
bezahlt werden kann.

(") Deutschland hatte die Kommission dariiber unterrichtet, dass der Freis-

taat Sachsen die Wirtschaftspriifungsgesellschaft Susat & Partner mit
der Unternehmensbewertung der Sachsen LB beauftragt und diese den
Wert der Sachsen LB bei [...] EUR veranschlagt hatte. Wahrend der
Verhandlungen waren die Parteien iibereingekommen, einen Unter-
nehmenswert von [...] EUR (Unternehmenswert, zu dem [...] in seiner
im Auftrag der LBBW vorgenommenen Analyse gekommen ist)
zugrunde zu legen.



C71/18 Euroopan unionin virallinen lehti 18.3.2008
(26) Mit der Refinanzierung des in das Super-SIV iiberfithrten 2,75 Mrd. EUR fir das Super-SIV ergebenden Verpflich-

(27)

(28)

(29)

(31)

(32)

strukturierten Investment-Portfolios endet die derzeitige
Gewihrtragerhaftung des Freistaates Sachsen fur dieses
Portfolio.

2.5. Umstrukturierungsplan

Den von Deutschland iibermittelten grundlegenden Infor-
mationen iiber das Umstrukturierungsvorhaben ist zu
entnehmen, dass die Geschiftsaktivitdt, die die Krise der
Bank verursacht hatte, in das Super-SIV iiberfithrt wurde,
um zu gewdhrleisten, dass sich die Sachsen LB auf ihr
Kerngeschift konzentrieren konnte, d. h. die Betreuung
von Mittelstandskunden sowie wohlhabender Privat-
kunden, die Wahrnehmung ihrer Funktion als Zentralbank
fir die Sparkassen, die Finanzierung von Projekten im
Bereich erneuerbare Energien sowie Immobilien-, Projekt-
und Exportfinanzierung.

In diesen Bereichen wird die Sachsen LB als von der LBBW
abhingige Einrichtung arbeiten, wihrend die Finanzmarkt-
dienstleistungen auf die LBBW {iibertragen werden. Die
Sachsen LB wird sich somit auf das KMU-Geschift
konzentrieren. Anschliefend werden die in Sachsen ange-
siedelten Filialen der BW-Bank, die bereits einige der
Geschiftsfelder abdecken, in die Sachsen LB integriert, die
dann versuchen wird, mit spezifischen Bankdienstleis-
tungen fur Firmen- und Privatkunden neue Kunden zu
gewinnen.

Fur die Einrichtung des Super-SIV und die Ausgestal-
tung der neuen Sachsen LB sind Kosten in Hohe von rund
[... (50-100)] Mio. EUR veranschlagt. Die neue Sachsen
LB wird voraussichtlich rund [... (350-500)] Mitarbeiter
beschiftigen. Schitzungen der Sachsen LB zufolge diirfte
sich der Bruttoumsatz binnen fiinf Jahren verdoppeln.

3. STANDPUNKT DEUTSCHLANDS

Nach Auffassung Deutschlands ist die durch den Banken-
pool bereitgestellte Liquiditatsfazilitit mit dem EG-Vertrag
vereinbar. Die Vergiitung der Poolbanken fiir den Ankauf
der von Ormond Quay begebenen CP sei marktkonform,
so dass die Mafnahme keine Beihilfeelemente beinhalte.

Der Bankenpool wiirde keine potenziellen Verluste
aufgrund von Marktpreisschwankungen fiur die im
Conduit gehaltenen Wertpapiere (ABS) ausgleichen. Selbst
bei riicklaufigem Marktwert (AAA geratete Wertpapiere
werden zurzeit bei [... (60-95)] % des zugrunde liegenden
Vermogenswerts gehandelt) wire das Ausfallrisiko sehr
gering, und im Falle von Wertpapieren, die bis zur Endfil-
ligkeit gehalten werden, wiren nur geringfiigige Verluste
zZu erwarten.

Deutschland macht geltend, der Freistaat Sachsen habe
sich beim Verkauf der Sachsen LB wie ein marktwirtschaft-
lich handelnder Verkdufer verhalten. Der Kaufpreis sei das
Ergebnis von Verhandlungen mit mehreren potenziellen
Kiufern und basiere auf Unternehmensbewertungen, die
von Wirtschaftspriifungsgesellschaften nach anerkannten
Grundsitzen durchgefithrt worden seien, so dass er den
fairen Marktwert der Sachsen LB widerspiegele. Selbst
bei Beriicksichtigung der sich aus der Garantie von

(33)

(34)

(35)

(36)

tungen hitten die Eigentiimer der Sachsen LB insgesamt
einen positiven Verkaufspreis fir die Sachsen LB erzielt.

Den deutschen Behorden zufolge seien drei verschiedene
Bewertungsannahmen herangezogen worden, um das mit
der Garantie fiir das Super-SIV eingegangene Risiko zu
bewerten. Bei der ersten Annahme wurden anhand einer
Mark-to-Market-Bewertung zum Stichtag 30. November
2007 die potenziellen Verluste bei Verduferung der In-
vestitionen an diesem Stichtag zu einem Preis von rund
[... (> 1)] Mrd. EUR veranschlagt. Die Ergebnisse dieser
Mark-to-Market-Bewertung ~ seien jedoch durch die
Tatsache verzerrt, dass es zu diesem Zeitpunkt weder
einen Markt fur derartige Investitionen gegeben noch die
Absicht bestanden habe, diese Kapitalmarktpositionen ad
hoc zu verkaufen, da diese bis zur Endfilligkeit gehalten
werden sollten. Nach der zweiten Annahme, die auf
modellhaften Bewertungen potenzieller makrodkono-
mischer Entwicklungen beruht, werden die erwarteten
Verluste fir drei Szenarien berechnet. Danach betragen die
erwarteten Verluste rund [... (> 800)] Mio. EUR (bad
case’), [... (< 500)] Mio. EUR (base case’) bzw. [... (< 200)]
Mio. EUR (best case’). Diese Bewertungsannahme wurde
von der LBBW und der Sachsen LB auf der Grundlage
bestehender interner Modelle entwickelt. Die dritte
Annahme stiitzt sich auf das Rating der zugrunde
liegenden Kapitalmarktpositionen. Nahezu alle Wertpa-
piere im Portfolio hitten, so Deutschland, ein AAA-
Rating (%), und keines dieser Papiere sei in den Uberprii-
fungen der Ratingagenturen abgewertet worden. Bei einer
Ausfallwahrscheinlichkeit von nahezu Null bei AAA gera-
teten Wertpapieren seien die erwarteten Verluste des Port-
folios ebenfalls gleich Null.

Deutschland zufolge sei die Garantie von 2,75 Mrd. EUR
das Ergebnis der Verhandlungen zwischen den beteiligten
Parteien, wobei die LBBW die Garantie moglichst hoch
ansetzen wollte, um ihr eigenes Risiko zu begrenzen,
wiahrend der Freistaat Sachsen versucht habe, die Garantie
auf ein Minimum zu beschrinken.

Deutschland weist darauf hin, dass die Ergebnisse aller drei
Annahmen zum Zeitpunkt der Verhandlungen vorlagen.
Die Verhandlungsparteien hitten sich auf die modellhafte
Bewertung (d. h. Annahme 2) als angemessenen Weg zur
Bewertung der von der Garantie abzudeckenden Risiken
verstandigt.

Die deutschen Behorden haben Berechnungen fir
verschiedene Szenarien vorgelegt, um nachzuweisen, dass
die Verkdufer im Jbase case’ selbst im Falle der erwarteten
Verluste in Verbindung mit der Garantie mit der
Verduflerung der Bank einen positiven Preis erzielt hitten.
Im Jbad case’ wiren jedoch die Verluste des Freistaates
Sachsen unterhalb des Verlustes des Eigenkapitals der
Sachsen LB in Hohe von 880 Mio. EUR und in jedem Fall
unterhalb den aus der Gewihrtragerhaftung entstandenen
Verpflichtungen geblieben.

Sollte die Kommission die Auffassung vertreten, dass
die in Rede stehenden Mafnahmen Beihilfeelemente
enthalten, so konnten nach Auffassung Deutschlands der
Poolvertrag bzw. der Verkauf der Sachsen LB auf jeden Fall
als mit dem Gemeinsamen Markt vereinbare Rettungsbei-
hilfe bzw. Umstrukturierungsbeihilfe angesehen werden.

(") Ratingeinstufung vom Dezember 2007.
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(39)

(40)

(42)

Deutschland zufolge war die Sachsen LB ein Unternehmen
in Schwierigkeiten, da sie ohne den Poolvertrag wegen der
Liquidititsengpisse hitte schliefen miissen. Die BaFin
habe im August und im Dezember 2007 mit einem Mora-
torium gedroht. Als weiteres Argument fithrt Deutschland
an, dass auch die Anteilseigner der Sachsen LB nicht in
der Lage gewesen seien, die Bank zu retten.

Bei dem Poolvertrag wiirde es sich, so Deutschland, um
eine mit dem Gemeinsamen Markt vereinbare Rettungsbei-
hilfe handeln, da die vom Pool erworbenen CP mit einer
Mafnahme in Form eines Darlehens vergleichbar seien,
die nicht struktureller Art und zudem auf sechs Monate
befristet sei.

Was den Verkauf der Sachsen LB anbetreffe, so sei die
Zweckgesellschaft, die zu den Schwierigkeiten gefiihrt
habe, mit dem Ziel der Abwicklung herausgelost worden,
wihrend die restlichen Strukturen, die immer gute Ertrige
erzielt hatten, beibehalten und durch den Zusammens-
chluss mit der LBBW ihre Rentabilitit zuriickgewinnen
wiirden. Deutschland zufolge beinhaltet die Umstruktur-
ierung zwei Ausgleichsmafnahmen. So habe die Sachsen
LB Teile ihres strukturierten Investmentportfolios
herausgelost und in das Super-SIV iberfithrt. Dariiber
hinaus beabsichtige die Sachsen LB, die Geschaftstatig-
keiten der Sachsen LB Europe plc um [... (50-80)] % zu
reduzieren. Deutschland bekriftigt nochmals, dass die
Rettung der Sachsen LB aufgrund der duferst geringen
Marktanteile der Bank keine Wettbewerbsverzerrungen
nach sich ziehen wiirde.

4. BEIHILFERECHTLICHE WURDIGUNG
4.1. Vorliegen einer staatlichen Beihilfe

Die Kommission muss zunichst priifen, ob es sich bei der
in Rede stehenden Mafnahme um eine staatliche Beihilfe
im Sinne des Artikels 87 Absatz 1 des EG-Vertrags
handelt, d. h. um staatliche oder aus staatlichen Mitteln
gewihrte Beihilfen gleich welcher Art, die durch die
Begiinstigung bestimmter Unternehmen den Wettbewerb
verfdlschen oder zu verfilschen drohen, soweit sie den
Handel zwischen Mitgliedstaaten beintrachtigen.

4.1.1. Liquiditdtsfazilitat

Die DekaBank wie auch die meisten Landesbanken
sind Anstalten des offentlichen Rechts. Eigentiimer der
DekaBank sind je zur Hilfte die Landesbanken und die
regionalen  Sparkassenverbinde. Die  Landesbanken
befinden sich im Allgemeinen im Eigentum der Linder
und der jeweiligen regionalen Sparkassenverbande. Die der
Sachsen LB von dem Bankenpool eingerdumte Kreditlinie
in Hohe von 17,1 Mrd. EUR ist folglich dem Staat zuzur-
echnen und kann als staatliche oder aus staatlichen
Mitteln gewdhrte Maffnahme' im Sinne des Artikels 87
Absatz 1 des EG-Vertrags gewertet werden.

Ferner stellt die Kommission fest, dass die Sachsen LB
grenziibergreifend und international titig ist, so dass eine
Begiinstigung infolge der Bereitstellung staatlicher Mittel

den Wettbewerb im Bankensektor beeintrichtigen wiirde
und Auswirkungen auf den innergemeinschaftlichen
Handel hitte ('2).

(43) Die Kommission hat aullerdem Grund zu der Annahme,

dass der Sachsen LB aus der Mafnahme ein selektiver
Vorteil erwachsen konnte. Die Kommission erinnert daran,
dass jegliche offentliche Intervention, durch die ein Unter-
nehmen begiinstigt wird, gemdfl Artikel 87 Absatz 1 des
EG-Vertrags normalerweise eine staatliche Beihilfe darstellt,
aufler wenn ein marktwirtschaftlich handelnder Investor
ebenfalls zu der finanziellen Intervention bereit gewesen
wire. Die Entscheidung des Bankenpools, die in Rede
stehende Liquiditit zur Verfigung zu stellen, muss dem
Grundsatz des marktwirtschaftlich handelnden Kapitalge-
bers geniigen, damit staatliche Beihilfeelemente ausges-
chlossen werden konnen. Deshalb ist es angemessen zu
untersuchen, ob ein markwirtschaftlich handelnder
Investor der Sachsen LB die Kreditlinie zu denselben
Konditionen wie der Bankenpool bereitgestellt htte.

(44) Diesbeziiglich ist anzumerken, dass nach stindiger

Rechtsprechung  ein  marktwirtschaftlich  handelnder
Investor eine angemessene Rendite erwartet (**). Deutsch-
land vertritt die Auffassung, dass die Vergiitung, die die
Sachsen LB dem Bankenpool fiir den Ankauf der CP zu
LIBOR oder EURIBOR plus [... (50-150)] Basispunkte
gezahlt habe, marktkonform sei.

(45) Die Kommission rdumt ein, dass die Kapitalmarktposi-

tionen von Ormond Quay ausnahmslos AAA geratet sind
und auch in der derzeitigen Krise nicht abgewertet
wurden. Das Ausfallrisiko kann somit als geringfiigig
betrachtet werden. Des Weiteren hilt die Kommission fest,
dass die Laufzeit der im Rahmen des Poolvertrags erwor-
benen CP sehr kurz ist (weniger als ein Monat), damit
langfristige Kapitalbindungen vermieden werden. Ormond
Quay ist berechtigt, aber nicht verpflichtet, die CP an die
Poolbanken verdufern. Die Kreditfazilitit bezieht sich nur
auf CP, die nicht auf dem freien Markt verkauft werden
konnen.

(46) Des Weiteren hilt die Kommission fest, dass die fiir die CP

vereinbarte Marge von [... (50-150)] Basispunkte ebenfalls
eine Provision fur die Bereitstellung der Kreditfazilitit in
Hohe von insgesamt 17,1 Mrd. EUR beinhaltet, die allerd-
ings nur zum Teil in Anspruch genommen werden wird.
Deutschland zufolge iiberschreite diese Provision bei
Weitem die Vergiitung, die vor der Subprime-Krise fiir CP
gezahlt worden sei und zwischen 1 bis 3 Basispunkten
gelegen habe.

(47) Da zum Zeitpunkt des Abschlusses des Poolvertrags prak-

tisch keine Nachfrage nach hypothekarisch gesicherten CP
und folglich kein wirksamer Markt fiir diese Art von Inves-
titionen mehr bestand, ist es unmoglich, Marktbenchmarks
zu ermitteln. Deshalb bezweifelt die Kommission, dass ein
marktwirtschaftlich handelnder Investor der Sachsen LB
tiberhaupt eine Kreditlinie eingerdumt hitte, da zu dem
gegebenen Zeitpunkt eine Abwertung der Kapitalmarktpo-
sitionen nicht ausgeschlossen werden konnte.

(") Entscheidung der Kommission in der Sache C-50/2006 vom

27.6.2007, BAWAG, noch nicht veréffentlicht; Randnr. 127.

(*) Gemeinsame verbundene Rechtssachen T—228/99 und T-233/99,

Westdeutsche Landesbank Girozentrale, S

g. 2003, II-435,
Randnr. 314.
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4.1.2. Verkauf der Sachsen LB

(48) Die Verduflerung der Sachsen LB an die LBBW konnte in
zweierlei Hinsicht staatliche Beihilfen beinhalten. Sollte
sich der Freistaat Sachsen nicht wie ein marktwirtschaf-
tlich handelnder Kapitalgeber verhalten haben, so kénnten
durch die Verduferung einerseits staatliche Beihilfen fur
den Kiufer (die LBBW) und andererseits fiir die Sachsen
LB gewihrt worden sein. Der erste Fall trife zu, wenn ein
zu niedriger Kaufpreis akzeptiert worden wire, der zweite,
wenn eine Liquidation kostengiinstiger gewesen wire als
ein Verkauf mit der gewdhrten Garantie.

(49) Der Verkauf der Sachsen LB konnte auch eine Beihilfe der
LBBW an die Sachsen LB beinhalten, da die LBBW durch
ihre Beteiligung an dem Super-SIV zu einer Verbesserung
der Bilanzsumme der Sachsen LB zu Konditionen beige-
tragen haben konnte, die fur einen marktwirtschaftlich
handelnden Kapitalgeber moglicherweise nicht akzeptabel
gewesen wiaren. Die von der LBBW bereitgestellte Finan-
zierung ist allerdings durch die Garantie des Freistaates
Sachsen in Hohe von 2,75 Mrd. EUR gedeckt. Des
Weiteren war die Ubertragung des strukturierten Portfolios
in das Super-SIV eine Voraussetzung fiir den Verkauf der
Sachsen LB.

(50) Fiir den ersten Fall ist vor allem die Frage zu beantworten,
ob der Kaufpreis dem Marktwert des Unternehmens
entspricht (). Die Kommission priift daher, ob das
Verkaufsverfahren zur Ermittlung des Marktpreises ange-
messen war. Entsprechend der Mitteilung der Kommission
betreffend Elemente staatlicher Beihilfe bei Verkdufen von
Bauten oder Grundstiicken durch die offentliche Hand ('°)
und den auf Privatisierungen angewandten Grund-
sitzen (*°) handelt es sich bei dem Kaufpreis um den
Marktpreis, wenn der Verkauf im Wege eines offenen und
an keine weiteren Bedingungen gekniipften Ausschrei-
bungsverfahrens erfolgt und die Vermogenswerte an den
Meistbietenden oder das einzige Angebot gehen (7). Wird
dieses Angebot nicht verwendet, muss eine unabhingige
Bewertung zur Bestimmung des Marktwerts vorgen-
ommen werden ('%).

(51) Die Kommission stellt fest, dass der Freistaat Sachsen fiir
den Verkauf der Sachsen LB kein offenes Ausschreibungs-
verfahren durchgefithrt hat, sondern Verhandlungen mit
mehreren potenziellen Kdufern fihrte, in deren Folge die
Sachsen LB schlieflich an die LBBW verkauft wurde. Die
Vertragsparteien beschlossen, eine Bewertung der Sachsen
LB zum Stichtag 31. Dezember 2007 vornehmen zu las-
sen, in der Annahme, dass sich der Finanzmarkt dann sta-
bilisiert haben wiirde und eine ,normalere’ Marktbewer-
tung vorgenommen werden konnte. Die Unternehmensbe-
wertung bestitigt, dass die Bank nicht unter Marktpreis
verkauft wurde. Daher vertritt die Kommission zum

(") Rechtssache C-334/99, Groditzer Stahlwerke, Slg. 2003, 1-1139,
Randnr. 133.

(%) ABL C 209 vom 10.7.1997,S. 3.

(*%) Europiische Kommission, XXIIL Bericht iiber die Wettbewerbspolitik,
1993,8.270.

(') Im Falle eines negativen Kaufpreises muss dieser Preis dennoch gegen-
iiber einer ansonsten erforderlich werdenden Liquidation t(fes zu
verduflernden Unternehmens die giinstigere Losung sein.

(') In Ermangelung einer offenen Ausschreibung oder einer unabhin-
gigen Bewertung geht die Kommission in der Regel davon aus, dass der
Marktpreis dem Liquidationspreis des Unternehmens entspricht.
Vgl. Entscheidung der Kommission in der Sache C-30/2001, Gothaer
Fahrzeugtechnik, ABL L 314 vom 18.11.2002, S. 62, Randnr. 31.

gegenwirtigen Zeitpunkt des Verfahrens die Auffassung,
dass der LBBW im Rahmen des Verkaufs der Sachsen LB
keine staatliche Beihilfe gewahrt wurde.

(52) Hinsichtlich der Frage des Vorliegens einer maoglichen
Beihilfe fiir die Sachsen LB ist festzuhalten, dass ein markt-
wirtschaftlich handelnder Investor in der Regel nicht bereit
wire, ein Unternehmen zu einem negativen Preis zu
verkaufen (d. h. mehr Mittel bereitzustellen, als er im
Gegenzug fir den Verkauf erhielte). Letzteres ist beim
urspriinglichen Kaufvertrag vom August 2007 nicht der
Fall, dem zufolge die LBWW mindestens 300 Mio. EUR
sowie einen vorweggenommenen Barausgleich an die
Sachsen LB zu zahlen hatte. Nach den Nachverhandlungen
zur Grundlagenvereinbarung im Dezember 2007 ist dies
allerdings nicht mehr so offensichtlich, da der Freistaat
Sachsen zur Absicherung von tatsichlichen Zahlungsaus-
fallen innerhalb der Portfolios eine Garantie in Hohe von
2,75 Mrd. EUR stellte.

(53) Ein negativer Kaufpreis kann in Ausnahmefillen akzeptiert
werden, wenn die fiir den Verkdufer anfallenden Kosten
der Liquidation hoher wiren (*°). Fir die Berechnung der
Liquidationskosten konnen allerdings nur jene Verbin-
dlichkeiten beriicksichtigt werden, die von einem markt-
wirtschaftlich handelnden Investor eingegangen worden
wiren (¥). Ausgeschlossen sind Verbindlichkeiten im
Rahmen staatlicher Beihilfen, da diese nicht von einem
marktwirtschaftlich handelnden Investor iibernommen
worden wiren (*!).

(54) Die Gewihrtragerhaftung ist eine solche nicht zu beriick-
sichtigende Verbindlichkeit. Die Kommission vertritt die
Auffassung, dass es sich hierbei um eine bestehende
Beihilfe handelt, und hat entsprechende Mafinahmen zu
deren Abschaffung vorgeschlagen (*).

(55) Aus diesem Grund muss gepriift werden, ob die Kosten,
die den Eigentiimern der Sachsen LB fiir die Bereitstellung
der Garantie entstehen, den Verkaufspreis fiir die Sachsen
LB iibersteigen. Dies wire zumindest dann der Fall, wenn
der Wert der Garantie von 2,75 Mrd. EUR iiber dem
erzielten Verkaufspreis liegt. Diesbeziiglich sind nach
Auffassung der Kommission mehrere Fragen zu kldren.

(56) Erstens bezweifelt die Kommission, dass im Rahmen dieser
Priifung der vorweggenommene Barausgleich in Hohe von
250 Mio. EUR, der von den Eigentiimern direkt in die
Sachsen LB investiert werden musste, als Teil der erhal-
tenen Verkaufspreises betrachtet werden kann.

(*) Vgl. Entscheidung der Kommission in der Sache C-64/2001,

Koninklijke Schelde Groep, ABL L 14 vom 21.1.2003, S. 56,
Randnr. 79. Das Gericht erster Instanz hat dies fiir den Fall bestitigt,
dass ein marktwirtschaftlich handelnder Investor von vergleichbarer
Grofle wie die Einrichtungen des offentlichen Sektors unter den glei-
chen Umstinden hitte veranlasst werden konnen, im Rahmen des
Verkaufs des betreffenden Unternehmens Kapitalhilfen dieses Umfangs
zu gewdahren, anstatt sich fur die Liquidation des Unternehmens zu
entscheiden. Vgl. Rechtssache C-334/99, Groditzer Stahlwerke,
Slg. 2003, I-1139, Randnr. 133, und Rechtssache C-482/99, Stardust
Marine, Slg. 2002, 1-4397, Randnr. 70.

(*) Verbundene Rechtssachen C-278/92, C-279/92 und C-280/92,
Hytasa, Slg. 1994, 1-4103, Randnr. 22.

(*') Siehe Rechtssache C-334/99, Groditzer Stahlwerke, Slg. 2003,1-1139,
Randnr. 134 ff.

(*) Vgl. FuSnote 1. Die Gewahrtrigerhaftung wiirde ohnehin erst dann
zum Tragen kommen, wenn die Bank erklirt, dass sie ihren Verbin-
dlichkeiten nicht mehr nachkommen kann, d. h. ihre Insolvenz erklirt.
Die in Rede stehende Transaktion scheint der Sachsen LB somit einen
weiteren Vorteil zu verschaffen, da sie nicht nur die Glaubiger schiitzt,
sondern auch das Uberleben der Bank gewahrleistet.
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(58

(57) Zweitens sollte bedacht werden, dass der Freistaat Sachsen,

der die in Rede stehende Garantie stellte, als Teileigen-
timer der Sachsen LB nur einen Teil des Verkaufspreises
erhalten wird. Der Freistaat Sachsen hilt rund 37 %
der Anteile der Sachsen LB und ist zu 22,4 % an der
SFG beteiligt, die die restlichen 63 % der Anteile an der
Sachsen LB besitzt. Folglich werden nur 51 % des Verkauf-
spreises direkt oder indirekt an den Freistaat Sachsen
flieRen. Deshalb diirfte nur dieser Teil des Verkaufspreises
mit dem Wert der gestellten Garantie verglichen werden.
Dariiber hinaus stellt sich die Frage, ob ein markt-
wirtschaftlich handelnder Investor sich bereit erkliren
wiirde, das volle Risiko fiir eine solche fiir einen Verkauf
erforderlichen Garantie zu iibernehmen, wihrend sich die
anderen Anteilseigner nicht an der Garantie beteiligen,
aber einen Teil des Verkaufspreises erhalten.

SchlieSlich bezweifelt die Kommission, dass das Bad-case-
Szenario, d. h. die Inanspruchnahme der gesamten Garan-
tiesumme, vollig ausgeschlossen werden kann. Die
Kommission nimmt das Vorbringen Deutschlands zur
Kenntnis, dass die Kapitalmarktpositionen nach wie vor
AAA geratet sind und bis zur Endfilligkeit gehalten
werden, so dass die erwarteten Verluste die fiir den ,base
case’ veranschlagten Verluste von [... (<500)] Mio. EUR
nicht iibersteigen diirften und die Eigentiimer der Sachsen
LB damit einen positiven Verkaufspreis erzielt hitten
(demgegeniiber stellt die Kommission fest, dass der ,bad
case’ mit erwarteten Verlusten von [... (>800)] Mio. EUR
bereits zu einem negativen Kaufpreis gefiihrt hitte). Die
Kommission hegt jedoch Zweifel an der Stichhaltigkeit der
vorgegebenen Szenarien. lhre Zweifel griinden sich vor
allem auf die grole Differenz zwischen den Verlustsze-
narien (best case’, Jbase case’ und ,bad case’) und dem
schlimmsten Fall (worst case’) einer Inanspruchnahme der
gesamten Garantie (2,75 Mrd. EUR). Diesbeziiglich ist zu
bedenken, dass das Garantievolumen dreimal so hoch ist
wie die fur den Jbad case’ veranschlagten Verluste ([...
(>800)] Mio. EUR). Die Kommission stellt fest, dass das
vom Freistaat Sachsen eingegangene Risiko in der Tat viel
hoher war als es in den Szenarien zum Ausdruck kommt.
In Anbetracht der schwierigen Lage, in der sich die
Sachsen LB befand, konnte das Beihilfeelement in der
Garantie theoretisch bis auf 100 % ansteigen (**). Daher
bezweifelt die Kommission zum gegenwirtigen Zeitpunkt
des Verfahrens, dass die Eigentiimer der Sachsen LB einen
positiven Verkaufspreis erzielt haben.

=

(59) Die Kommission stellt das Argument Deutschlands in

Frage, dass der Verlust des Eigenkapitals in Hohe von
880 Mio. EUR weiterhin fiir den Freistaat Sachsen von
Relevanz sei, da er die Sachsen LB bereits verkauft hat und
nicht die Verluste im Zuge einer potenziellen Liquidation,
sondern nur die zusitzlich entstehenden Kosten beriick-
sichtigen wiirde.

(60) Die Kommission hat ernsthafte Zweifel, dass die

Mafinahmen zugunsten der Sachsen LB dem Grundsatz
des  marktwirtschaftlich  handelnden  Kapitalgebers
geniigen.

(*) Vgl. Mitteilung der Kommission iiber die Anwendung der Artikel 87
und 88 des EG-Vertrags auf staatliche Beihilfen in Form von Haftungs-
verpflichtungen und Biirgschaften (ABL. C 71 vom 11.3.2000, S. 14),
wo es unter Punkt 3.2 heifit: ,Ist es bei Ubernahme der Garantie sehr
wahrscheinlich, dass der Kreditnehmer seinen Verpflichtungen nicht
wird nachkommen kénnen, z. B. weil er in finanziellen Schwierig-
keiten ist, so kann der Wert der Garantie genauso hoch sein wie der
Betrag, der durch die Garantie effektiv gedeckt ist."

4.2. Vereinbarkeit mit dem Gemeinsamen Markt

(61) Unter Beriicksichtigung der vorstehenden Feststellungen

muss die Kommission ferner priifen, ob die mutmafliche
Beihilfe mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar ist. In
Anbetracht der finanziellen Schwierigkeiten der Sachsen
LB konnte die Beihilfe im Wesentlichen auf der Grundlage
von Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe ¢ des EG-Vertrags und
insbesondere auf der Grundlage der Leitlinien der
Gemeinschaft fiir staatliche Beihilfen zur Rettung und
Umstrukturierung  von Unternehmen in  Schwierig-
keiten (**) (nachstehend ,Leitlinien‘ genannt) und in beson-
deren Fillen auch auf der Grundlage von Artikel 87
Absatz 3 Buchstabe b des EG-Vertrags gepriift werden.

4.2.1. Anwendung der Leitlinien

(62) Gemifl den Leitlinien befindet sich ein Unternehmen in

Schwierigkeiten, wenn es nicht in der Lage ist, mit eigenen
finanziellen Mitteln oder Fremdmitteln, die ihm von
seinen Eigentiimern/Anteilseignern oder Gldubigern zur
Verfiigung gestellt werden, Verluste aufzufangen, die das
Unternehmen auf kurze und mittlere Sicht so gut wie
sicher in den wirtschaftlichen Untergang treiben werden,
wenn der Staat nicht eingreift.

(63) Die Kommission nimmt zur Kenntnis, dass Deutschland

die Sachsen LB als Unternehmen in Schwierigkeiten
betrachtet. Des Weiteren stellt die Kommission fest, dass
die Sachsen LB ohne die Liquidititsfazilitit des Banken-
pools und den vorweggenommenen Barausgleich in Hohe
von 250 Mio. EUR mit groler Wahrscheinlichkeit nicht in
der Lage gewesen wire, der Liquidititskrise standzuhalten.
Die drohenden Verluste hitten die BaFin gezwungen, die
Bank zu schliefSen.

(64) Damit handelte es sich bei der Sachsen LB aufgrund ihrer

finanziellen Lage zum Zeitpunkt der Bereitstellung der
Liquidititsfazilitit und des Abschlusses des Verkaufs
eindeutig um ein Unternehmen in Schwierigkeiten im
Sinne der Leitlinien. Die Tatsache, dass die Bank einer
groferen Unternehmensgruppe im Sinne von Punkt 13
der Leitlinien angehort, scheint nichts an der Beihilfefdhig-
keit zu dndern, denn es handelt sich nachweislich um
Schwierigkeiten der betreffenden Bank selbst, die zu grav-
ierend sind, um von der Unternehmensgruppe selbst
bewiltigt werden zu konnen.

4.2.2. Rettungsbeihilfe

(65) Die Kommission stellt fest, dass die Beihilfe die Vorausset-

zungen von Randnr. 25 Buchstabe a der Leitlinien erfiillen
muss. Danach muss eine Rettungsbeihilfe in Form von
Darlehensbiirgschaften oder Darlehen gewidhrt werden,
und fur die Riickzahlung von Darlehen und die Laufzeit
von Biirgschaften gilt eine hochstens sechsmonatige Frist
ab Auszahlung der ersten Rate an das Unternehmen. Im
Hinblick auf die Form der Rettungsbeihilfe kann jedoch
im Bankensektor eine Ausnahme gemacht werden (¥),
damit das betreffende Kreditinstitut seine Banktitigkeit
voriibergehend in Ubereinstimmung mit den geltenden

(**) Mitteilung der Kommission: Leitlinien der Gemeinschaft fiir staatliche

Beihilfen zur Rettung und Umstrukturierung von Unternehmen in
Schwierigkeiten, ABl. C244 vom 1.10.2004, S. 2.

(*) Siehe Fullnote zu Randnr. 25 Buchstabe a der Leitlinien.
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aufsichtsrechtlichen ~ Vorschriften  weiterfilhren  kann. (70) Die Kommission muss jedoch noch eingehender priifen,

Ungeachtet dieser Bestimmung sollte eine Beihilfe in einer
anderen Form als in Form von Darlehensbiirgschaften
oder Darlehen, um die Voraussetzungen von Randnr. 25
Buchstabe a der Leitlinien erfillen, den fiir Rettungsbei-
hilfen geltenden allgemeinen Grundsitzen entsprechen
und darf keine Finanzierungsmafinahmen struktureller Art
beinhalten, die sich auf die Eigenmitteln der Bank
auswirken (%9).

(66) Die Kommission stellt fest, dass die erste Malinahme, d. h.

die Bereitstellung von Liquiditdt durch den Bankenpool im
Sommer 2007, nicht struktureller Art und zudem auf
sechs Monate befristet zu sein scheint. Deshalb hat die
Kommission Grund zu der Annahme, dass die Liquiditits-
fazilitit durch den Bankenpool, sollte diese als staatliche
Beihilfe eingestuft werden, als mit dem Gemeinsamen
Markt vereinbare Rettungsbeihilfe im Sinne der Leitlinien
betrachtet werden konnte, da sie auch die anderen eins-
chldgigen Anforderungen an Rettungsbeihilfen erfiillt.

(67) Demgegeniiber konnte die zweite Mafnahme (Verkauf

unter Bereitstellung einer Garantie sowie Festsetzung des
Kaufpreises), sollte diese als staatliche Beihilfe eingestuft
werden, als nicht mit dem Gemeinsamen Markt vereinbare
Rettungsbeihilfe erachtet werden, da es sich um eine struk-
turelle und nicht um eine voriibergehende Mafnahme
handelt. Sie miisste daher als Umstrukturierungsbeihilfe
bewertet werden.

4.2.3. Umstrukturierungsbeihilfe

(68) Die Kommission schlielt nicht aus, dass die zweite

Mafinahme, sollte diese als staatliche Beihilfe eingestuft
werden, als Umstrukturierungsbeihilfe betrachtet werden
konnte, da der Verkauf der Sachsen LB an und deren
Eingliederung in eine andere Groflbank zur Wiederherstel-
lung der Rentabilitdt beitrdgt und als Teil einer Umstruk-
turierung erachtet werden kann. Die Kommission ist
sich jedoch im jetzigen Stadium nicht sicher, ob die bis-
her iibermittelten Unterlagen als Umstrukturierungsplan
gewertet werden konnen und die Voraussetzungen der
Randnrn. 32 bis 51 der Leitlinien erfiillen. Sie beno-
tigt daher weitere Ausfithrungen zu dem Umstrukturie-
rungsplan, um priifen zu konnen, ob die in der stindi-
gen Rechtsprechung zugrunde gelegten Kriterien erfillt
sind (¥).

(69) Die Kommission wird auf jeden Fall priifen, ob ein et-

waiger Umstrukturierungsplan die Wiederherstellung der
langfristigen Rentabilitdt ermoglicht, ob die Beihilfe auf
das erforderliche Mindestmafl beschrinkt ist und ob unzu-
mutbare Wettbewerbsverfilschungen vermieden werden.
Die Kommission schlieflt nicht aus, dass bei Erfiillung
dieser Kriterien die Beihilfe als mit dem Gemeinsamem
Markt vereinbar erachtet werden konnte, was sie in Anbe-
tracht der in diesem Stadium vorliegenden Informationen
allerdings bezweifelt.

(*) Siehe Entscheidung der Kommission vom 5. Dezember 2007 in der

Sache NN 70/2007, Northern Rock, noch nicht veroffentlich,

Randnr. 43.

(*) Rechtssache T-73/98, Prayon-Rupel, Slg. 1998, 11-867, Randnr. 71, in
der bekriftigt wird, dass der Umstruﬁturierungsplan koharent und

realistisch sein muss. Das Gericht erster Instanz befand, dass von der

Geschiftsfithrung verfasste Schriftstiicke iiber mogliche Maffnahmen

nicht ausreichen, um als Umstrukturierungsplan zu gelten.

(71)

(74)

(75)

ob der Umstrukturierungsplan tatsichlich ausreicht, um
die langfristige Rentabilitit der Sachsen LB wiederherzus-
tellen. Als positiv wertet sie, dass sich die Sachsen LB von
einigen ihrer defizitdren Geschiftsfelder trennt. Gleich-
zeitig bezweifelt sie jedoch, dass die vorgeschlagenen
Mafinahmen bereits ausreichen. Des Weiteren weist die
Kommission darauf hin, dass gemiff den Leitlinien im
Rahmen des Umstrukturierungsplans auch mehrjdhrige
Schitzungen zur Geschiftsentwicklung des Unternehmens
vorlegt sowie Szenarien dargestellt werden miissen, die
einer optimistischen, einer pessimistischen und einer
mittleren Hypothese entsprechen, um die Tragfihigkeit des
Umstrukturierungsplans zu belegen. Die deutschen
Behorden haben jedoch bisher nur finanzielle Kennzahlen
fur ein Durchschnittsszenario vorgelegt.

Nach Auffassung der Kommission konnten Ausgleichs-
mafinahmen erforderlich sein. Zudem ist sich die Kom-
mission im jetzigen Stadium nicht sicher, ob die von
Deutschland vorgeschlagenen Manahmen, d. h. die Uber-
fuhrung strukturierter Investitionen in das Super-SIV und
der Riickzug der Sachsen LB Europe plc aus bestimm-
ten Geschiftsfeldern, als Ausgleichsmafinahmen akzeptiert
werden konnen, da diese ohnehin erforderlich zu sein
scheinen, um die Rentabilitit wiederherzustellen. Die
Kommission fragt sich, ob nicht eine vollstindige
Verduferung der Sachen LB Europe plc angemessener
wire und dariiber hinaus weitere Ausgleichsmaffnahmen
erforderlich  sind, um mogliche Wettbewerbsver-
falschungen auf ein Minimum zu beschrinken.

Gemif den Leitlinien muss der Eigenbeitrag so hoch wie
moglich sein und sich im Falle eines groffen Unterneh-
mens wie der Sachsen LB auf mindestens 50 % der
Umstrukturierungskosten belaufen.

Bisher hat die Kommission weder eindeutige Angaben zu
dem Gesamtbetrag der Umstrukturierungskosten noch zu
dem Teil der Umstrukturierungskosten gemacht, der von
der Sachsen LB selbst bzw. den jetzigen oder kiinftigen
Eigentiimern getragen wird. Letzteres wiirde die Grundlage
fur die Berechnung des Eigenbeitrags bilden. Unter diesen
Bedingungen hat die Kommission Zweifel daran, dass der
Eigenbeitrag der Sachsen LB so hoch wie maoglich ist und
mindestens 50 % der Umstrukturierungskosten abdeckt.

In diesem Zusammenhang muss die Kommission ebenfalls
priifen, ob die Beteiligung der anderen Landesbanken an
der Refinanzierung des Super-SIV als Fremdfinanzierung
zu Marktbedingungen, d. h. als Eigenbeitrag, betrachtet
werden kann. Gegenwirtig hat die Kommission Zweifel
daran, dass der Eigenbeitrag so hoch wie maoglich ist.

4.2.4. Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe b des EG-Vertrags

Letztlich konnte die Beihilfe grundsitzlich nach Artikel 87
Absatz 3 Buchstabe b des EG-Vertrags gepriift werden,
dem zufolge Beihilfen zur Behebung einer betrichtlichen
Stérung im Wirtschaftsleben eines Mitgliedstaats gewihrt
werden diirfen. Die Kommission mochte jedoch zunichst
darauf hinweisen, dass das Gericht erster Instanz unter-
strichen hat, dass Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe b des
EG-Vertrags restriktiv anzuwenden ist, so dass die Beihilfe
nicht nur einem Unternehmen oder einem Wirtschafts-
zweig zugutekommen darf, sondern der Beseitigung einer
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Stérung im gesamten Wirtschaftsleben eines Mitglied-
staates dienen muss (**). Daher hat die Kommission
entschieden, dass eine betrichtliche wirtschaftliche
Storung nicht durch eine Beihilfe beseitigt wird, die darauf
abzielt, die Schwierigkeiten eines einzigen Begiinstigten |[...],
und nicht des gesamten Wirtschaftszweigs zu beheben® (¥).
Folglich hat sich die Kommission bisher bei einer Bank in
Schwierigkeiten noch nie auf diese Bestimmung des EG-
Vertrags gestiitzt (*°).

(76) Die Kommission stellt fest, dass die Probleme der Sachsen
LB auf sehr spezielle (risikotrichtige) und im Verhltnis zu
ihrer Grofle sehr umfangreiche Investitionen zuriickzu-
fithren sind, wihrend es vielen anderen Banken sehr wohl
gelungen ist, dhnliche Probleme zu iberwinden. Daher
scheint der vorliegende Fall eher auf spezifischen
Problemen der Sachsen LB zu beruhen, so dass gezielte
Abhilfemafinahmen erforderlich sind, die gemifl den
Regeln fir Unternehmen in Schwierigkeiten beurteilt
werden sollten (*!).

5. SCHLUSSFOLGERUNG

(77) In Anbetracht der verfiigbaren Informationen hat die
Kommission Zweifel daran, ob die Malnahmen zugunsten
der Sachsen LB dem Grundsatz des marktwirtschaftlich
handelnden Kapitelgebers gerecht werden und keine
Beihilfeelemente beinhalten. Sie miissen deshalb nach
Artikel 87 Absatz 1 des EG-Vertrags gepriift werden. Im
jetzigen Stadium bezweifelt die Kommission, dass die
Mafnahmen gemaf8 Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe ¢ des
EG-Vertrags als mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar
angesehen werden konnen.

ENTSCHEIDUNG

Aus den vorstehenden Griinden hat die Kommission
beschlossen, das Verfahren nach Artikel 88 Absatz 2 des EG-
Vertrags einzuleiten, und fordert Deutschland auf, binnen eines
Monats nach Erhalt dieses Schreibens zusdtzlich zu den bereits
iibermittelten Unterlagen alle Informationen zu iibermitteln, die
fur die Prifung des Vorliegens einer Beihilfe und der Vereinbar-
keit einer etwaigen Beihilfe mit dem Gemeinsamen Markt erfor-
derlich sind. Dazu zahlt insbesondere Folgendes:

— Angaben zu Volumen und Konditionen der seit Abschluss
des Poolvertrags erworbenen CP sowie Bestitigung, dass der
Poolvertrag ausgelaufen ist,

(**) Siehe grundsitzlich verbundene Rechtssachen T-132/96 und
T-143/96, Freistaat Sachsen und Volkswagen AG/Kommission,
Slg. 1999, 11-3663, Randnr. 167.

(*) Siehe Entscheidung der Kommission in der Sache C-47/1996, Crédit
Lyonnais, ABL. L 221 vom 8. August 1998, S. 28, Randnr. 10.1.

(*) Siehe Entscheidung der Kommission in der Sache C-47/1996, Crédit

Lyonnais, ABL L 221 vom 8. August 1998, S. 28, Randnr. 10.1;

Entscheidung der Kommission in der Sache C-28/2002, Bankge-

sellschaft Berlin, ABl. L 116 von 2005, S. 1, Rdnrn. 153 ff., und

Entscheidung der Kommission in der Sache C-50/2006, BAWAG, noch

nicht veroffentlicht, Randnr. 166; Entscheidung der Kommission vom

5. Dezember 2007 in der Sache NN 70/2007, Northern Rock, noch

nicht veroffentlicht, Randnr. 38.

In jedem Fall hat Deutschland keine stichhaltigen Beweise dafiir vorge-

legt, dass sich eine solche Bankenkrise auf die gesamte deutsche

Wirtschaft ausgewirkt hitte.

—
=
~

— Unterlagen, die belegen, dass die vereinbarte Vergiitung, die
der Bankenpool fiir den Ankauf der CP erhilt, marktkon-
form ist (z. B. Benchmarks), sowie weitere Ausfithrungen,
die fur ein Vorgehen im Sinne eines marktwirtschaftlich
handelnden Kapitalgebers sprechen,

— Kopien aller sachdienlichen vertraglichen Vereinbarungen,
die bisher noch nicht tibermittelt wurden,

— Angaben zu allen weiteren Verlustrealisationen bis zum
Verkauf der Bank,

— ausfithrliche Erlduterungen zum Verkauf der Sachsen LB an
die LBBW und zur Festsetzung des Kaufpreises, eins-
chlieflich Kopien der Drittgutachten,

— Geschiftsplan der LBBW fiir die Sachsen LB,

— ausfithrliche Erlduterungen zum Verkaufsverfahren der
Sachsen LB und zur Wahl der LBBW,

— ausfithrliche Erlduterungen zu den verschiedenen Bewertung-
sannahmen fiir die Schitzung der potenziellen Verluste, die
durch die Garantie abgedeckt werden,

— fiir den Fall, dass Deutschland geltend macht, dass es sich
um eine mit dem Gemeinsamen Markt vereinbare Umstruk-
turierungsbeihilfe handelt: ein detaillierter Umstrukturier-
ungsplan, der den Voraussetzungen der Randnrn. 34 bis 37
der Leitlinien entspricht.

Deutschland wird aufgefordert, dem potenziellen Beihilfeemp-
fanger unverziiglich eine Kopie dieses Schreibens zu iiber-
mitteln.

Die Kommission erinnert Deutschland an die Sperrwirkung des
Artikels 88 Absatz 3 des EG-Vertrags und verweist auf
Artikel 14 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 des Rates, dem
zufolge alle rechtswidrigen Beihilfen vom Empfinger zuriickge-
fordert werden kénnen.

Die Kommission weist Deutschland darauf hin, dass sie die
Beteiligten durch die Veroffentlichung des vorliegenden Schrei-
bens und einer aussagekriftigen Zusammenfassung dieses
Schreibens im Amtsblatt der Europiischen Union informieren
wird. Aulerdem wird sie die Beteiligten in den EFTA-Staaten, die
das EWR-Abkommen unterzeichnet haben, durch die Veroffen-
tlichung einer Bekanntmachung in der EWR-Beilage zum Amts-
blatt und die EFTA-Uberwachungsbehérde durch Ubermittlung
einer Kopie dieses Schreibens von dem Vorgang in Kenntnis
setzen. Alle vorerwihnten Beteiligten werden aufgefordert, sich
innerhalb eines Monats nach dieser Veroffentlichung zu dufern.”
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Ennakkoilmoitus yrityskeskittymisti
(Asia COMP/M.4784 — Suez Environment/SITA)

Yksinkertaistettuun menettelyyn mahdollisesti soveltuva asia
(ETA:n kannalta merkityksellinen teksti)

(2008/C 71/07)

1.  Komissio vastaanotti 11. maaliskuuta 2008 neuvoston asetuksen (EY) N:o 139/2004 (') 4 artiklan
mukaisen ilmoituksen ehdotetusta yrityskeskittymastd, jolla Suez-yhtymain kuuluva ranskalainen yritys Suez
Environnement (Suez) hankkii osakkeita ostamalla asetuksen 3 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetun
yksinomaisen mairdysvallan ruotsalaisessa yrityksessd SITA Sverige AB (SITA), joka on tilld hetkelld Suezin
ja E.ON Sverige AB:n yhteisessd médriysvallassa.

2. Kyseisten yritysten liiketoiminnan sisdlt6 on seuraava:
— Suez: vesi- ja jitehuolto maailmanlaajuisesti,
— SITA: jatehuolto Suomessa ja Ruotsissa.

3. Komissio katsoo alustavan tarkastelun perusteella, ettd ilmoitettu keskittyma voi kuulua asetuksen (EY)
N:o 139/2004 soveltamisalaan. Asiaa koskeva lopullinen péitos tehdddn kuitenkin vasta myohemmin. Asia
soveltuu mahdollisesti kisiteltaviksi menettelyssi, joka on esitetty komission tiedonannossa yksinkertaiste-
tusta menettelystd tiettyjen keskittymien kisittelemiseksi neuvoston asetuksen (EY) N:o 139/2004 nojalla (?).

4. Komissio pyytdd kolmansia osapuolia esittiméin ehdotettua toimenpidettd koskevat huomautuksensa.

Huomautusten on oltava komissiolla 10 pdivin kuluessa timéan ilmoituksen julkaisupiivastd. Huomautukset
voidaan ldhettdd komissiolle faksitse (numeroon (32-2) 296 43 01 tai 296 72 44) tai postitse viitteelld
COMP/M.4784 — Suez Environment/SITA seuraavaan osoitteeseen:

Euroopan komissio
Kilpailun PO (DG COMP)
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

(') EUVLL 24,29.1.2004,s. 1.
() EUVLC 56, 5.3.2005, 5. 32.
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MUUT ILMOITUKSET

NEUVOSTO

IImoitus Komorien liittoon kuuluvan Anjouanin saaren lainvastaisesti toimivia viranomaisia kos-

kevien tiettyjen rajoittavien toimenpiteiden kiytt6onotosta annetun neuvoston asetuksen (EY)

N:o 243/2008 2, 3 ja 4 artiklassa tarkoitetuissa luetteloissa mainituille henkil6ille, yhteisoille ja
elimille

(2008/C 71/08)

Euroopan unionin neuvosto on todennut, etti liitteessd [ luetellut henkilot, yhteisot ja elimet ovat:
a) Ajouanin lainvastaisesti toimivan hallituksen jaseni;
b) kyseiseen hallitukseen yhteydessd olevia luonnollisia tai oikeushenkil6itd, yhteis6ja tai elimia.

Taman vuoksi neuvosto on padttanyt kirjata namé henkil6t, yhteis6t ja elimet liitteessd I olevaan luetteloon.

Neuvoston asetuksessa (EY) N:o 243/2008 (") sdddetddn, ettd kaikki liitteessd I luetelluille henkiléille, yhtei-
soille ja elimille kuuluvat varat, rahoitusomaisuus ja taloudelliset resurssit jaddytetddn, ja kielletddn varojen ja
taloudellisten resurssien asettaminen suoraan tai vilillisesti niiden saataville.

Liitteessd I lueteltuja henkil6itd, yhteisojd ja elimid pyydetddn kiinnittimadn huomiota sithen, ettd ne voivat
hakea asetuksen liitteessd II mainituilla internetsivustoilla ilmoitetuilta jisenvaltioiden toimivaltaisilta viran-
omaisilta lupaa kayttda jaddytettyjd varoja perustarpeita tai tiettyjen maksujen suorittamista varten kyseisen
asetuksen 4 artiklan mukaisesti.

Kyseiset henkil6t, yhteisot ja elimet voivat esittdd neuvostolle milloin tahansa pyynnon mahdollisine liiteasia-
kirjoineen, jotta neuvosto harkitsisi uudelleen pddtostddn sisillyttdd ne luetteloon ja sdilyttdd ne siind, seuraa-
vaan osoitteeseen: Council of the European Union, rue de la Loi 175, B-1048 Brussels.

Pyynnot kisitellddn sitd mukaa kuin ne on vastaanotettu. Kyseisid henkiloitd, yhteisojd ja elimid pyydetddn
kiinnittimddn huomiota siihen, ettd neuvosto tarkistaa luetteloita sddnnollisesti yhteisen kannan
2008/187[YUTP 3 artiklan mukaisesti.

Kyseisid henkil6itd, yhteisojd ja elimid pyydetddn kiinnittimdan huomiota my®s siihen, ettd neuvoston
padtoksestd voi nostaa kanteen Euroopan yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa Euroopan
yhteison perustamissopimuksen 230 artiklan 4 ja 5 kohdassa maarittyjen edellytysten mukaisesti.

() EUVLL75,18.3.2008,s. 53.
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