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Euroopan unionin virallinen lehti

C 1551

(Tiedonantoja)

TUOMIOISTUIN

TUOMIOISTUIN

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

(ensimmdinen jaosto)

17 pdivind maaliskuuta 2005,

asiassa C-285/03: Helleenien tasavalta vastaan Euroopan
yhteisdjen komissio (')

(EMOTR — Tilien tarkastaminen ja hyviksyminen — Pelto-
kasvit — Varainhoitovuodet 2000-2001)

(2005/C 155/01)

(Oikeudenkdayntikieli: kreikka)

Asiassa C-285/03, jossa on ollut kyse EY 230 artiklaan perustu-
vasta kumoamiskanteesta, joka on nostettu 1.7.2003, Hellee-
nien tasavalta (asiamichinddn: V. Kontolaimos ja I. Chalkias)
vastaan Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehenddn: M.
Condou Durande, avustajanaan N. Korogiannakis), yhteisojen
tuomioistuin (ensimmdinen jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja P. Jann (esittelevd tuomari) sekd tuomarit
K. Lenaerts, J. N. Cunha Rodrigues, E. Juhdsz ja M. Ilesi¢, julkis-
asiamies: A. Tizzano, kirjaaja: johtava hallintovirkamies L.
Hewlett, on antanut 17.3.2005 tuomion, jonka tuomiolauselma
on seuraava:

1) Kanne hyldtddn.

2) Helleenien tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 213, 6.9.2003.

Unabhiingiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterrei-

chin 4.3.2005 tekemilldin péitokselld esittimid ennakkor-

atkaisupyynto asiassa Manfred Seidl vastaan Bezirkshaupt-
mannschaft Grieskirchen

(Asia C-117/05)

(2005/C 155/02)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterreich on
pyytanyt 4.3.2005 tekemallddn paitokselld, joka on saapunut
yhteisojen tuomioistuimeen 10.3.2005, Euroopan yhteisdjen
tuomioistuimelta ennakkoratkaisua asiassa Manfred Seidl
vastaan Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen seuraavaan kysy-
mykseen:

Onko EY 43 artiklaa ja sitd seuraavia artikloja tulkittava niin,
ettd kyseessd on — EY 43 artiklassa vahvistetun — sijoittautu-
misvapauden kanssa yhteensoveltumaton rajoitus, jos autokou-
luluvan hakijalta, joka on jasenvaltion kansalainen ja joka hakee
lupaa autokoulutoiminnan harjoittamiseksi toisessa jdsenval-
tiossa, edellytetddn sijoittautumisvaltion lainsddddnnon mukaan,
ettei hin ole muiden autokoululupien haltija?
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Gerechtshof te ’s-Gravenhagen 3.3.2005 tekemilldin

péitokselld esittimi ennakkoratkaisupyynto asiassa Feder-

atie Nederlandse Vakbeweging vastaan Staat der Neder-
landen

(Asia C-124/05)
(2005/C 155/03)

(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

Gerechtshof te 's-Gravenhage on pyytinyt 3.3.2005 tekemal-
ladn paitokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
16.3.2005, Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta ennakkorat-
kaisua asiassa Federatie Nederlandse Vakbeweging vastaan Staat
der Nederlanden seuraavaan kysymykseen:

Onko sellainen jdsenvaltion sddados yhteison oikeuden ja erityi-
sesti 23.11.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/104/EY (')
7 artiklan 2 kohdan mukainen, jossa tarjotaan mahdollisuus
sopia kirjallisesti tyosuhteen aikana, ettd tyontekijille, joka ei
ole pitanyt jonakin vuonna ollenkaan vihimmaisvuosilomaansa
tai on pitdnyt sen vain osittain, annetaan tistd rahallinen
korvaus seuraavana vuonna?

Tamin kysymyksen osalta ldhdetddn siitd, ettd korvausta ei
myonnetd tyontekijan vihimmaislomaoikeuden osalta kulu-
massa olevana vuonna tai sitd seuraavina vuosina.

(") Direktiivi 93/104/ETY on korvattu tietyistd tyGajan jdrjestimistd
koskevista seikoista 4 piivind marraskuuta 2003 annetufla Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivilli 2003/88/EY (EUVL L
299, 18.11.2003, s. 9).

Euroopan yhteiséjen komission 1.4.2005 Irlantia vastaan
nostama kanne

(Asia C-14805)
(2005/C 155/04)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 1.4.2005 Euroopan
yhteis6jen tuomioistuimessa kanteen Irlantia vastaan. Kantajan

asiamiehind ovat Barry Doherty ja Donatella Recchia, prosessi-
osoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

1) toteaa, ettd Irlanti ei ole noudattanut simpukkavesiltd vaadit-
tavasta  laadusta  annetun neuvoston direktiivin
79/923[ETY (') 4, 3 ja 5 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole

a) 4 artiklan mukaisesti nimennyt kaikki nimettaviksi
vaadittuja simpukkavesid,

b) 3 artiklan mukaisesti vahvistanut arvoja 4 artiklan mu-
kaan nimettyjd tai nimettiviksi vaadittuja vesid varten,

¢) 5 artiklan mukaisesti ryhtynyt kaikkiin tarpeellisiin
toimenpiteisiin  pilaantumisen vdhentidmistd koskevien
ohjelmien laatimiseksi niitd vesid varten, jotka olisi
pitinyt nimetd 4 artiklan mukaan mutta joita ei ole
nimetty.

2) velvoittaa Irlannin korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Komissio vaittdd, ettd Irlanti on rikkonut simpukkavesiltd
vaadittavasta  laadusta  annettua  neuvoston  direktiivid
79/923[ETY, koska se ei ole

a) direktiivin 4 artiklan mukaisesti nimennyt kaikki nimetta-
viksi vaadittuja simpukkavesia,

=

direktiivin 3 artiklan mukaisesti vahvistanut arvoja 4
artiklan mukaan nimettyja tai nimettavaksi vaadittuja vesid
varten, ja

(a)
~

direktiivin 5 artiklan mukaisesti ryhtynyt kaikkiin tarpeelli-
siin toimenpiteisiin pilaantumisen vdhentdmistd koskevien
ohjelmien laatimiseksi niitd vesid varten, jotka olisi pitinyt
nimeté 4 artiklan mukaan mutta joita ei ole nimetty.

(") Simpukkavesiltd vaadittavasta laadusta 30 pdivind lokakuuta 1979
annettu neuvoston direktiivi 79/923/ETY (EYVL L 281, 10.11.1979,
s. 47).
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Rechtbank ’s-Hertogenboschin 23.3.2005 tekemiillidin

péitokselld esittimid ennakkoratkaisupyynt6 asiassa Jean

Leon van Straaten vastaan Alankomaiden valtio ja Italian
tasavalta

(Asia C-150/05)

(2005/C 155/05)

(Oikeudenkdayntikieli: hollanti)

Rechtbank ’s-Hertogenbosch on pyytinyt 23.3.2005 tekemal-
laan pdatokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
4.4.2005, Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta ennakkorat-
kaisua asiassa Jean Leon van Straaten vastaan Alankomaiden
valtio ja Italian tasavalta seuraaviin kysymyksiin:

1. Miten on ymmirrettivd Schengenin sopimuksen soveltami-
sesta tehdyn yleissopimuksen 54 artiklassa () tarkoitettu
sama teko? (Onko se, ettd henkilo pitdd 27.-30.3.1983 tai
liheisend  ajankohtana  Alankomaissa hallussaan noin
1 000:ta grammaa heroiinia, sama teko kuin se, ettd hin
pitdd 27.-30.3.1983 tai ldheisend ajankohtana Italiassa
hallussaan noin viittd kilogrammaa heroiinia, kun otetaan
huomioon, etti Alankomaiden heroiinierd on osa Italian
heroiinierdi? Onko heroiinierin vienti Italiasta Alanko-
maihin sama teko kuin saman heroiinierin tuonti Italiasta
Alankomaihin, kun otetaan huomioon, etti Van Straatenin
kanssasyytetyt eivit ole Alankomaissa ja Italiassa tdysin
samat? Merkitsevitkd ndmid teot, eli kyseisen heroiinin
hallussapito Italiassa, sen vienti Italiasta, sen tuonti Alanko-
maihin ja sen hallussapito Alankomaissa, "samaa tekoa™?)

2. Voidaanko katsoa, ettd henkilo on Schengenin sopimuksen
soveltamisesta  tehdyssd yleissopimuksessa tarkoitetulla
tavalla saanut tuomion, jos on todettu, ettd kyseistd henkilod
vastaan nostettuja syytteitd ei ole naytetty toteen lain edellyt-
timilld ja vakuuttavalla tavalla ja ettd kyseinen henkilo on
vapautettu niistd tuomiolla?

Schengenin sdinnosto - Tarkastusten asteittaisesta lakkauttamisesta
yhteisilld rajoilla 14 pdivind kesikuuta 1985 Benelux-talousliiton
valtioiden, Saksan liittotasavallan ja Ranskan tasavallan hallitusten
vililld tehdyn Schengenin sopimuksen soveltamisesta tehty yleisso-
pimus

—
—

Rechtbank Amsterdamin 4.4.2005 tekemiilldin paitokselld

esittimi ennakkoratkaisupyynt6 asiassa 1) J. J. Kersbergen-

Lap ja 2) D. Dams-Schipper vastaan Raad van bestuur van
het Uitvoeringsinstituut Werknemersverzekeringen

(Asia C-154/05)

(2005/C 155/06)

(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

Rechtbank Amsterdam on pyytinyt 4.4.2005 tekemilldin
pddtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
6.4.2005, Euroopan yhteis6jen tuomioistuimelta ennakkorat-
kaisua asiassa 1) J. J. Kersbergen-Lap ja 2) D. Dams-Schipper
vastaan Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut Werkne-
mersverzekeringen seuraavaan kysymykseen:

Onko Wajongin perusteella suoritettavan korvauksen, joka
mainitaan asetuksen N:o 1408/71 () liitteessd II a, katsottava
olevan asetuksen N:o 140871 4 artiklan 2 a kohdassa tarkoi-
tettu maksuihin perustumaton erityisetuus, siten, ettd padsian
kantajien kaltaisiin henkiloihin on sovellettava ainoastaan
asetuksen N:o 1408/71 10 a artiklassa sdddettyd koordinointi-
sddnnostd, mistd seuraa, ettd Wajong-korvausta ei voida
myontdd Alankomaiden ulkopuolella asuvalle henkilolle?

(") Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin
palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heidin
perheenjdseniinsd annetun asetuksen (ETY) N:o 140871 muuttami-
sesta 30 pdivand huhtikuuta 1992 annettu neuvoston asetus (ETY)
N:o 1247/92 (EYVL L 136, 19.5.1992, 5. 1).
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Commissione Tributaria Regionale di Firenzen, sezione 33,

23.3.2005 tekemilldin piitokselld esittimi ennakkoratkai-

supyynté asiassa Villa Maria Beatrice Hospital S.r.l. vastaan
Agenzia Entrate Ufficio Firenze 1

(Asia C-155/05)

(2005/C 155/07)

(Oikeudenkdyntikieli: italia)

Commissione Tributaria Regionale di Firenze, sezione 33, on
pyytanyt 23.3.2005 tekemadllddn pditokselld, joka on saapunut
yhteiséjen tuomioistuimeen 6.4.2005, Euroopan yhteisojen
tuomioistuimelta ennakkoratkaisua asiassa Villa Maria Beatrice
Hospital S.r.l. vastaan Agenzia Entrate Ufficio Firenze 1 seuraa-
vaan kysymykseen:

Onko 17.5.1977 annetun neuvoston direktiivin 77/388/ETY (!)
ja erityisesti sen 13 artiklan B kohdan "Muut vapautukset” ¢
alakohdan mukaisten velvoitteiden noudattaminen Italian tasa-
vallassa edelleen puutteellista asetuksen nro 633/1972 10 §:din
lisatystd 27 e kohdasta huolimatta?

(") EYVLL 145, 13.6.1977,s. 1.

Audiencia Provincial de Madridin 15.2.2005 tekemilliin
péitokselld esittimd ennakkoratkaisupyyntd asiassa Elisa
Maria Mostaza Claro vastaan Centro Movil Milenium, S.L.

(Asia C-168/05)

(2005/C 155/08)

(Oikeudenkdyntikieli: espanja)

Audiencia Provincial de Madrid on pyytinyt 15.2.2005 teke-
malldadan paatokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomiois-
tuimeen 14.4.2005, Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta
ennakkoratkaisua asiassa Elisa Marfa Mostaza Claro vastaan
Centro Movil Milenium, S.L. seuraavaan kysymykseen:

Voiko tuomioistuin, joka ratkaisee valitystuomiosta nostetun
kumoamiskanteen, ottaa kuluttajasopimusten kohtuuttomista
ehdoista 5 pdivand huhtikuuta 1993 annetun neuvoston direk-
tiivin 93/13/ETY (') nojalla huomioon vilityssopimuksen mitit-
tomyyden ja kumota vilitystuomion, koska se on sitd mieltd,
ettd kyseinen vilityssopimus sisdltdd kuluttajan kannalta
kohtuuttoman lausekkeen, kun timd kysymys tuodaan esille
kumoamiskanteessa, mutta kun kuluttaja ei ole vedonnut siihen
vilimiesmenettelyssi?

(") EYVLL 95,21.4.1993,s. 29.

Conseil d’Etat'n (Ranska) oikeudenkiyntiasioita kisitte-
levin jaoston 15.12.2004 tekemilldin péitokselld esittimi
ennakkoratkaisupyynto asiassa Société Denkavit Interna-
tional BV ja Denkavit France SARL vastaan Ministére de
I'Economie, des Finances et de I'Industrie

(Asia C-170/05)

(2005/C 155/09)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Conseil d’Etatn (Ranska) oikeudenkiyntiasioita kasitteleva
jaosto on pyytanyt 15.12.2004 tekemallddn pdatokselld, joka
on saapunut Euroopan yhteisdjen tuomioistuimeen 8.2.2005,
yhteis6jen tuomioistuimelta ennakkoratkaisua asiassa Denkavit
International BV ja Denkavit France SARL vastaan Ministere de
I'Economie, des Finances et de I'Industrie seuraaviin kysymyk-
siin:

1. Onko jdrjestelmd, jossa osinkoja saavan muualla kuin Rans-
kassa asuvan emoyhtion on maksettava veroa, kun taas
Ranskassa asuvat emoyhtiot on vapautettu tdstd verosta,
ristiriidassa sijoittautumisvapauden periaatteen kanssa?
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2. Onko tdllainen ldhdeverojirjestelmd itsessddn ristiriidassa
sijoittautumisvapauden  periaatteen kanssa, vai onko
Ranskan ja toisen jasenvaltion vilinen verosopimus otettava
huomioon sen arvioimiseksi, onko timi jarjestelma sijoit-
tautumisvapauden periaatteen mukainen, koska tdssd sopi-
muksessa, jossa kyseinen lihdevero sallitaan, mairitddn
mahdollisuudesta vihentdi tissd toisessa valtiossa suoritetta-
vasta verosta kyseessd olevan jirjestelmin mukaisesti suori-
tettu vero?

3. Jos edelli 2 kohdassa esitetty jalkimmadinen vaihtoehto
hyviksytadn, riittddko edelld mainitun sopimuksen olemas-
saolo siihen, ettd kyseessd olevaa jdrjestelmdd voidaan pitdd
pelkkdnd tapana jakaa verotettava tulo kyseisten kahden
valtion valilld tdimédn vaikuttamatta yrityksiin, vai voiko se,
ettd emoyhtion, joka ei asu Ranskassa, voi olla mahdotonta
soveltaa sopimuksessa madrattyd vahennystd, merkitd sitd,
ettd tdmdn jdrjestelmdn on katsottava loukkaavan sijoittautu-
misvapauden periaatetta?

L. Piaun 15.4.2005 tekemd valitus Euroopan yhteisojen

ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen neljinnen

jaoston asiassa T-193/02, L. Piau vastaan Euroopan yhtei-

sojen komissio, jota tuki Kansainvilinen jalkapalloliitto
(FIFA), 26.1.2005 antamasta tuomiosta

(Asia C-171/05 P)

(2005/C 155/10)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

L. Piau on valittanut 15.4.2005 Euroopan yhteis6jen tuomiois-
tuimeen Euroopan yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimen neljannen jaoston asiassa T-193/02, L. Piau
vastaan Euroopan yhteis6jen komissio, jota tuki Kansainvélinen
jalkapalloliitto (FIFA), 26.1.2005 antamasta tuomiosta. Valit-
tajan edustaja on asianajaja M. Fauconnet.

Valittaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

1. kumoaa ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa
T-193/02 antaman tuomion

2. kumoaa Euroopan yhteisojen komission 15.4.2002 tekemdn
padtoksen

3. koska asia on ratkaisukelpoinen, yhteisojen tuomioistuimen
perussddnnon 61 artiklan ensimmdisen kohdan nojalla
ratkaisee itse asian lopullisesti

4. velvoittaa FIFAm korvaamaan asiasta T-193/02 ja tdstd vali-
tuksesta aiheutuneet oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

1. Valittajan oikeuksia on loukattu

Ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin, joka ei ottanut
viran puolesta esille sitd, ettd komissio oli rikkonut EY:n
perustamissopimuksen 253 artiklaa, koska se ei ollut
perustellut pdatostd, jolla se hylkdsi valittajan EY:n perusta-
missopimuksen 49 artiklan perusteella tekemin kantelun,
on toiminut sille annetun toimivallan vastaisesti. Ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin on lisdksi rikkonut ihmi-
soikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn yleis-
sopimuksen 6 artiklan 1 kohtaa, koska se on jittinyt otta-
matta huomioon tietyt valittajan esittimat perusteet.

2. EY:n perustamissopimuksen 81 artiklaa on rikottu

Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen ratkaisulla ei
ole oikeudellista perustaa, koska ei ole ollut aineellista
ndyttod valttimittomastd ammattia koskevasta sddntelystd
eiki ndyttod, joka osoittaisi FIFAm pelaaja-agenttien
toimintaa koskevien mdiriysten taloudellisen tai teknisen
kehityksen. Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on
tehnyt oikeudellisen virheen katsoessaan, ettd kantelun
kasittelyn jatkamiseen ei liittynyt yhteison etua, kun
tuomiolla ei ole oikeudellista perustaa ja EY:n perustamis-
sopimuksen 81 artiklaa on rikottu.

3. EY:n perustamissopimuksen 82 artiklaa on rikottu

Koska komissio ei ole tutkinut FIFA:n madrddvdd mark-
kina-asemaa ja sen mahdollista vddrinkdyttod, ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin ei voi asettua komission sijaan
todetakseen — sen jilkeen kun on todennut timan mdér-
ddvdn aseman olemassaolon — ettd sitd ei ole kaytetty
vddrin. Se on tehnyt oikeudellisen virheen ja loukannut
ndin oikeuskdytintod ja rikkonut EY:n perustamissopi-
muksen 82 artiklaa.

4. Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen perustelut ovat
niin ristiriitaisia ja riittdmattomid, ettd tilanne vastaa siti,
ettd kilpailun vastaisten vaikutusten jatkuvuutta ei ole
perusteltu.

5. FIFA:n tutkintodistusten vastaavuuden osalta on tehty
oikeudellinen virhe.

6. Oikeusvarmuuden yleistd periaatetta on loukattu.

7. Komission tehtdvin ja toimivallan osalta on tehty oikeudel-
linen virhe.
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8. EY:n perustamissopimuksen 39 artiklaa on rikottu.
9. EY:n perustamissopimuksen 49 artiklaa on rikottu.

10. Yhteis6n edun madrittelyssd on tehty oikeudellinen virhe.

Euroopan yhteiséjen komission 18.4.2005 Italian tasavaltaa
vastaan nostama kanne

(Asia C-173/05)

(2005/C 155/11)

(Oikeudenkdyntikieli: italia)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 18.4.2005 Euroo-
pan yhteis6jen tuomioistuimessa kanteen Italian tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamiehind ovat oikeudellisen osaston virka-
miehet E. Traversa ja J. Hottiaux.

Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

1) Toteaa, ettd Italian tasavalta on jattdnyt noudattamatta EY
23, EY 25, EY 26 ja EY 133 artiklaa ja Euroopan talousyh-
teison ja Algerian demokraattisen kansantasavallan valilld
26.9.1978 tehdyn ja 16.9.1978 annetulla neuvoston asetuk-
sella (ETY) N:o 2210/78 (') hyviksytyn yhteistyésopimuksen
4 ja 9 artiklan mukaisia velvoitteitaan, koska se on ottanut
kdyttoon ympdéristoveron 26.3.2002 annetun Regione Sici-
lian aluelain 6 §:1ld ja pitdnyt timén veron voimassa.

2) velvoittaa Italian tasavallan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Regione Sicilianan aluelain 6 §:1ld rikotaan yhteistd tullitariffia
koskevia periaatteita, koska tilli pykalilli otetaan kiytt66n
vaikutuksiltaan (yhteison) tuonti- tai (muihin jisenvaltioihin)
vientitullia vastaava vero, joka on sellaisenaan edelld mainituilla
perustamissopimuksen médrayksilld ja johdetun oikeuden sddn-
noksill kielletty.

Muodollisesti tarkastellen ja kanteen kohteena olevan sddntelyn
sanamuodon mukaan vero-objekti on laitoksen omaisuutta,
kun taas veron perusta muodostuu putkien tilavuutena ilmais-
tusta maarastd. Regione Sicilian lainsddtdja on yhtadlta sddtinyt
6 §n 3 momentissa, ettd vero-objekti kuuluu kaasuputkistolle,
jossa kaasu on, ja toisaalta timin saman pykédlin 4 momen-
tissa, ettd verovelvollisia ovat kaasuputkiston omistajat, jotka

harjoittavat ainakin yhtd seuraavista kaasuun liittyvistd toimin-
noista (kuljetus, myynti, osto). Komissio katsoo timén perus-
teella, ettd Regione Sicilian lainsddtdjan varsinaisena tarkoituk-
sena on ollut kohdistaa vero putkistossa kuljetettavaan kaasuun
(metaani) eikd kaasuputkistorakenteeseen sellaisenaan.

EY 90 artiklassa tarkoitettuja valtionsisdisid veroja ja maksuja
koskevan yhteisjen tuomioistuimen oikeuskdytinnon mukaan
kuljetusvilineestd kuljetettujen tavaroiden painon perusteella
kannettu vero kuuluu yhteisdjen tuoteverosdinndsten alaan,
koska tallainen vero kohdistuu vélttdmatta ja suoraan kuljetetun
tavaran hintaan, olipa tavara kyseisessd valtiossa tuotettu tai
maahantuotu. Tissd oikeuskdytinnossd vahvistettu tulkintaper-
iaate soveltuu tdysin sellaisiin tullitariffia vaikutukseltaan vastaa-
viin veroihin, kuin se, joka esilld olevassa asiassa itse asiassa
rasittaa tavaraa kohdistuen vilttimittd ja suoraan tavaran
hintaan, vaikka se muodollisesti kohdistetaan kuljetusvilinee-
seen (kaasuputkisto) kuljetettavan tavaran (metaani) médrdd
perusteena kéyttden.

(") EYVLL 263, 27.9.1978.

College van Beroep voor het bedrijfslevenin 19.4.2005
tekemilldin péitokselld esittimid ennakkoratkaisupyyntd
asiassa 1) Stichting Zuid-Hollandse Milieufederatie ja 2)
Stichting Natuur en Milieu vastaan College voor de
toelating van bestrijdingsmiddlelen, oikeusriidan muuna
osapuolena: Bayer CropScience B.V.

(Asia C-174/05)

(2005/C 155[12)

(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

College van Beroep voor het bedrijfsleven on pyytanyt
19.4.2005 tekemallddn pddtokselld, joka on saapunut yhtei-
sojen  tuomioistuimeen 19.4.2005, Euroopan yhteisojen
tuomioistuimelta ennakkoratkaisua asiassa 1) Stichting Zuid-
Hollandse Milieufederatie ja 2) Stichting Natuur en Milieu
vastaan College voor de toelating van bestrijdingsmiddlelen,
oikeusriidan muuna osapuolena: Bayer CropScience B.V., seu-
raavaan kysymykseen:
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Onko péidtoksen 2003/199/EY (') 2 artiklan 3 kohta patevi?

(') Aldikarbin sisdllyttimattd  jdttdmisestd neuvoston  direktiivin
91 /414(ETY liitteeseen 1 ja titd tehoainetta sisiltdville kasvinsuoje-
luaineille annettujen lupien peruuttamisesta 18 pdivind maaliskuuta
2003 tehty neuvoston paitos (EUVL L 76, 22.3.2003, s. 21).

Euroopan yhteiséjen komission 19.4.2005 Irlantia vastaan
nostama kanne

(Asia C-175/05)
(2005/C 155/13)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 19.4.2005 Euroo-
pan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Irlantia vastaan.
Kantajan asiamiehind ovat Michael Shotter ja Wouter Wils ja
prosessiosoite on Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd yhteisdjen tuomioistuin:

1) toteaa, ettd Irlanti ei ole noudattanut vuokraus- ja lainausoi-
keuksista sekd tietyistd tekijanoikeuden ldhioikeuksista
henkisen omaisuuden alalla 19 pdivind marraskuuta 1992
annetun neuvoston direktiivin 92/100/ETY (') 1 ja 5 artiklan
mukaisia velvoitteitaan, koska se on sddtinyt kaikkia maini-
tussa direktiivissd tarkoitettuja julkisten lainauslaitosten
ryhmii koskevasta poikkeuksesta.

2) velvoittaa Irlannin korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Direktiivin 1 artiklan 3 kohdassa maaritellddn “lainaus” saata-
ville saattamiseksi rajoitetuksi ajaksi ilman suoraa tai valillistd
taloudellista etua, "kun se tapahtuu yleisélle avointen laitosten
vilitykselld”. Direktiivin 5 artiklan 3 kohdassa sallitaan se, ettd
jasenvaltiot voivat poiketa “tiettyjen laitosten ryhmien” osalta
korvauksen maksamisesta.

Irlannin viranomaiset ovat kayttineet direktiivin 5 artiklan 3
kohtaa ja vapauttaneet mdiridykselld “ilmoitettuihin luokkiin
kuuluvat laitokset korvausten maksamisesta lainaamisesta”.
Tamidn poikkeuksen soveltamisala on niin laaja, ettd silld
mahdollistetaan se, ettd kaikki yleisolle avoimet julkiset
koulutus- ja akateemiset laitokset voivat harjoittaa julkista
lainaustoimintaa silldi seurauksella, ettd kaikkien julkisten
lainauslaitosten osalta poiketaan lainausoikeudesta ja ne on
my6s vapautettu kaikkien korvausten maksamisesta.

Komissio viittdd, ettd ndissd olosuhteissa ylitetddn selvisti direk-
tiivin 5 artiklan 3 kohdassa sallittujen poikkeusten soveltami-
sala ja ettd Irlanti ei ole ndin ollen noudattanut direktiivin 1 ja
5 artiklan mukaisia velvoitteitaan.

() EYVL L 346, 27.11.1992, s. 61.

Juzgado de lo Social Unico de Algecirasin 30.3.2005 teke-

milldin  paitokselli esittimd  ennakkoratkaisupyynto

asiassa Maria Cristina Guerrero Pecino vastaan Fondo de
Garantia Salarial (FOGASA)

(Asia C-177/05)

(2005/C 155/14)

(Oikeudenkdyntikieli: espanja)

Juzgado de lo Social Unico de Algeciras on pyytinyt 30.3.2005
tekemallddn paatokselld, joka on saapunut yhteisojen tuomiois-
tuimeen 20.4.2005, Euroopan yhteiséjen tuomioistuimelta
ennakkoratkaisua asiassa Marfa Cristina Guerrero Pecino
vastaan Fondo de Garantia Salarial (FOGASA) seuraaviin kysy-
myksiin:

Ovatko TSL:n 33 §n 2 momentilla sdddetty erilainen kohtelu ja
tapa, jolla Tribunale Supremo sité tulkitsee, yhdenvertaisuusper-
iaate ja syrjintdkiellon periaate huomioon ottaen objektiivisesti
perusteltavissa ja onko tyontekijdlle ndin mahdotonta maksaa
tyosuhteen pddttymisen yhteydessi maksettavaa erorahaa
tuomioistuimen vahvistaman sovinnon nojalla, sovellettaessa
tyontekijoiden suojaa tyonantajan maksukyvyttomyystilanteessa
koskevan  jdsenvaltioiden  lainsddddnnon  ldhentdmisestd
annettua neuvoston direktiivia 80/987[ETY, (') sellaisena kuin
se on muutettuna 23 péiviand syyskuuta 2002 annetulla Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston direktiivilld 2002/74/EY? (3)
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Vai ovatko TSL:n 33 §n 2 momentilla sdddetty erilainen
kohtelu ja tapa, jolla Tribunale Supremo sitd tulkitsee, yhden-
vertaisuusperiaate ja syrjintikiellon periaate huomioon ottaen
sellaisia, ettei niitd voida objektiivisesti perustella ja ettd tyonte-
kijalle on ndin mahdollista maksaa tyosuhteen pdattymisen
yhteydessd maksettava eroraha tuomioistuimen vahvistaman
sovinnon nojalla, sovellettaessa tyontekijoiden suojaa tyonan-
tajan maksukyvyttomyystilanteessa koskevan jisenvaltioiden
lainsdddinnon lihentdmisestd annettua neuvoston direktiivid
80/987[ETY, sellaisena kuin se on muutettuna 23 pdivind syys-
kuuta 2002 annetulla Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivilla 2002/74/EY?

(') Tyontekijoiden suojaa tyonantajan maksukyvyttomyystilanteessa
koskevan jdsenvaltioiden f;inséédénn{jn lahentdmisesta 20 paivind
lokakuuta 1980 annettu neuvoston direktiivi 80/987/ETY (EYVL L
283, 28.10.1980, s. 23) Suomenk. erityispainos, alue 5, nide 2, s.
121.

(3 EYVLL 270, 8.10.2002, s. 10.

Euroopan yhteisojen komission 19 piivini huhtikuuta
2005 Helleenien tasavaltaa vastaan nostama kanne

(Asia C-178/05)
(2005/C 155/15)

(Oikeudenkdyntikieli: kreikka)

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut 19 piivind huhti-
kuuta 2005 Euroopan yhteisojen tuomioistuimessa kanteen
Helleenien tasavaltaa vastaan. Kantajan asiamiehend on Dimi-
trios Triantafullou, prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

1) toteaa, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut piddoman
hankinnasta kannettavista valillisistd veroista annetun direk-
tiivin 69/335/ETY (*) mukaisia velvoitteitaan, koska sen lain-
sddddnnon nojalla veroa on kannettava sddntomaidriisen
kotipaikan ja johdon tosiasiallisen sijaintipaikan siirrosta ja
koska tdstd verosta vapautettuja ovat kaikki milld tahansa
tasolla toimivat maatalousosuuskunnat sekd ndiden kaiken-
laiset yhdistykset tai yhteenliittymit, varustamot, merenkulk-
ualan yhteenliittymit ja kaikenmuotoiset merenkulkualan
yhtiot

2) velvoittaa Helleenien tasavallan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Komissio katsoo, ettd ratkaiseva seikka kannettaessa veroa koti-
paikan siirrosta on se, mairitellddnko yhtio siind valtiossa, josta

se on kotoisin, pddomayhtioksi vai ei, mistd seuraa, ettd vero
kannetaan, kun jisenvaltio, josta yhtio on perdisin, ei pidd
yhtiotd padomayhtiond. Komissio arvostelee ndin ollen sitd, ettd
Kreikan lainsddddnnon nojalla katsotaan merkitystd olevan vain
silld, kannetaanko hankintavero valtiossa, josta yhtio on
kotoisin, vai ei, ja vapautetaan verosta vain tilanteet, joissa koti-
paikka siirretddn Kreikkaan jasenvaltiosta, jossa hankintaveroa
kannetaan. Komission kanta perustuu sekd direktiivin sana-
muodon mukaiseen ettd sen rakenteeseen perustuvaan tulkin-
taan, jonka mukaan se, ettd yhtio kuuluu veron soveltamisa-
laan, liittyy yhtididen luonteeseen padomayhtiding, ja sitd tukee
my6s  direktiivilli 85/393/ETY tehty muutos, joka koskee
kyseisen veron poistamista.

Siltd osin kuin kyse on maatalousalan yhteisyritysten ja meren-
kulkualan yhtididen vapauttamisesta verosta, on todettava, ettd
kyse on kokonaisista talouselimdn alojen ryhmistd, joiden
osalta Kreikan viranomaiset eivit ilmoita, miksi ne eivit olisi
luonteeltaan pddomayhti6itd, ja joiden tdydellistd vapautusta
verosta ei kata kyseisessd direktiivissi sdddetty mahdollisuus
vapauttaa verosta tietyt liiketoimet. Sitd paitsi jos direktiivilld
olisi haluttu vapauttaa kokonaiset toimialat (esimerkiksi
yleishyodylliset julkiset yhteisot) verosta, siitd olisi sdddetty
nimenomaisesti.

() EYVL L 249, 3.10.1969, s. 25.

Euroopan yhteis6jen komission 21.4.2005 Ranskan tasa-
valtaa vastaan nostama kanne

(Asia C-179/05)

(2005/C 155/16)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Euroopan yhteiséjen komissio on nostanut 21.4.2005 Euroo-
pan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Ranskan tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamiehend on M. Nolin, ja prosessiosoite
Luxemburgissa.

Euroopan yhteis6jen komissio vaatii, ettd yhteisdjen tuomiois-
tuin

1) toteaa, ettd Ranskan tasavalta ei ole noudattanut asetuksen
N:o 2847/93 () mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole
ilmoittanut komissiolle kyseisen asetuksen 18 artiklan 1
kohdassa ja 19 i artiklan ensimmiisessd ja kolmannessa
luetelmakohdassa tarkoitettuja tietoja

2) velvoittaa Ranskan tasavallan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.
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Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

— Asetuksen N:o 2847/93 18 artiklan 1 kohdassa tarkoitet-
tujen tietojen osalta komissio toteaa, etteivat Ranskan viran-
omaiset ole toimittaneet niitd vieldkddn vuosien 1999 ja
2000 osalta. Lisiksi kyseiset tiedot on toimitettu tdmain jalk-
eisiltd vuosilta myo6hissa.

— Asetuksen N:o 2847/93 19 i artiklassa tarkoitettujen
tietojen osalta se toteaa, etteivdt Ranskan viranomaiset ovat
toimittaneet niitd vuosien 1999, 2000, 2001 ja 2002
osalta. Kyseisid tietoja ei ole toimitettu myoskddn timin
jalkeisiltd vuosilta.

(") Yhteiseen kalastuspolitiikkaan sovellettavasta valvontajarjestelmastd
12 péivind lokakuuta 1993 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o
2847/93 (EYVL L 261, 20.10.1993. s. 1).

Euroopan yhteisdjen komission 22 piivinid huhtikuuta
2005 Helleenien tasavaltaa vastaan nostama kanne

(Asia C-182/05)

(2005/C 155/17)

(Oikeudenkdayntikieli: kreikka)

Euroopan yhteiséjen komissio on nostanut 22 piivind huhti-
kuuta 2005 Euroopan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen
Helleenien tasavaltaa vastaan. Kantajan asiamiehind ovat komis-
sion oikeudellisen yksikon oikeudellinen neuvonantaja Maria
Patakia ja kyseisen yksikon virkamies Bernhard Schima, proses-
siosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd yhteisdjen tuomioistuin

— toteaa, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut sihkon
sisimarkkinoita koskevista yhteisistd sddnnoistd 19 pdivind
joulukuuta 1996 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin  96/92/EY (') 14 artiklan mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole varmistanut, ettd Dimosia
Epicheirisi Ilektrismou julkaisee eriytetyt tilinpaatokset
ruskohiilen louhintatoiminnasta ja sahkoenergian tuotanto-
toiminnasta,

— velvoittaa Helleenien tasavallan korvaamaan oikeudenkdyn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

1. Komissio, jolle asiasta kanneltiin, katsoi Kreikasta (kehitys-
ministerin ja energialan sddntelyviranomaisen eri kirjeisté)
saamiensa sellaisten tietojen perusteella, jotka koskevat
vaatimusta Dimosia Epicheirisi Ilektrismou -nimisen kaikki
tuotantoketjun vaiheet kattavan yrityksen (DEI) erillisten
tilinpdatosten julkaisemisesta sihkon sisimarkkinoita koske-
vista yhteisistd sddnnoistd 19 paivand joulukuuta 1996
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
96/92/EY 14 artiklan (EYVL 1997 L 27, s. 20) nojalla, ettd
Kreikka ei ollut noudattanut kyseisen artiklan sddannoksia.

2. Komissio katsoo, ettd yhden yhteisen tilinpdatoksen julkaise-
minen DELn sihkontuotantotoiminnasta ja ruskohiilen
louhintatoiminnasta ja se, ettd niitd kahta toimintaa ei ole
eriytetty, merkitsee direktiivin 96/92/EY 14 artiklan 3
kohdan rikkomista.

3. Komission mukaan on niin, ettd vaikka DELIld on olemassa
sisdiset laskentajirjestelmdt, jossa kuten edellytetdin, rusko-
hiilen louhintatoiminta on eriytetty sihkontuotantotoimin-
nasta, timén eron on heijastuttava my6s DELn julkaisemiin
tilinpdatoksiin. Komissio katsoo, ettd Kreikan viranomaisten
tdhdnastisilla toimilla ei ole saavutettu edellytettyd lopputu-
losta. Eriytettyjd tilinpaatoksid koskevien tietojen antaminen
sdantelyviranomaiselle ei riitd, jotta julkaisua koskeva
vaatimus katsottaisiin taytetyksi.

(") EYVLL 27, 30.1.1997, s. 20.

Euroopan yhteisdjen komission 28.4.2005 Portugalin tasa-
valtaa vastaan nostama kanne

(Asia C-191/05)

(2005/C 155/18)

(Oikeudenkdyntikieli: portugali)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 28.4.2005 Euroo-
pan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Portugalin tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamiehind ovat Michel van Beek ja Anténio
Caeiros, prosessiosoite Luxemburgissa.
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Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

1) toteaa, ettd Portugalin tasavalta ei ole noudattanut luonnon-
varaisten lintujen suojelusta 2 piivind huhtikuuta 1979
annetun neuvoston direktiivin 79/409/ETY (*) 4 artiklan 1
kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se on muuttanut
"Moura, Mourdo ja Barrancos” -nimisen erityissuojelualueen
rajoja jattdmalld sen ulkopuolelle alueet, joilla pesii luonnon-
varaisia lintulajeja, joiden suojelun perusteella timén erityis-
suojelualue on nimetty,

>

velvoittaa Portugalin tasavallan korvaamaan oikeudenkaynti-
kulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

1) Portugalin hallitus perusti 23.9.1999 "Moura, Mourdo ja
Barrancos” -nimisen erityissuojelualueen 23.9.1999 anne-
tulla lakiasetuksella nro 384-B/99. Tamdn erityissuojelua-
lueen rajat on vahvistettu mainitun lakiasetuksen liitteessd
XXIV.

2) Portugalin viranomaisten antamista tiedoista ilmenee, ettd
"Moura, Mourdo ja Barrancos” -erityissuojelualueen rajojen
muuttamiselle  20.5.2000 annetulla lakiasetuksella nro
141/2000 ei ole mitddn tieteellistd perustetta. Yhteisojen
tuomioistuimen oikeuskdytinnostd ilmenee kuitenkin, ettd
niiden lajien, joiden suojelu on katsottu tarpeelliseksi, jatta-
minen suojelun ulkopuolelle on mahdollista vain tieteellisin
perustein.

() EYVLL 103, s. 1.

Euroopan yhteisdjen komission 29.4.2005 Luxemburgin
suurherttuakuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-193/05)
(2005/C 155/19)
(Oikeudenkayntikieli: ranska)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 29.4.2005 Euroo-
pan yhteis6jen tuomioistuimessa kanteen Luxemburgin suur-
herttuakuntaa vastaan. Kantajan asiamichind ovat D. Maidani ja
H. Stovlbak, prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd yhteisdjen tuomioistuin

1) toteaa, ettd Luxemburgin suurherttuakunta ei ole noudat-
tanut asianajajan ammatin pysyvan harjoittamisen helpotta-
misesta muussa kuin siind jasenvaltiossa, jossa ammatillinen
pdtevyys on hankittu, 16 paivand helmikuuta 1998 annetun
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 98/5/EY (')
ja erityisesti sen 2, 3 ja 5 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska se on sellaisten asianajajien osalta, jotka ryhtyvit
harjoittamaan ammattia alkuperdistd ammattinimikettd kayt-
tden, pitdnyt voimassa kielitaitoa koskevat vaatimukset,

kiellon toimia yhtididen edustajana niiden kotipaikassa ja
velvollisuuden esittdd vuosittain sen jdsenvaltion antama
todistus, josta asianajaja ovat perdisin

2) velvoittaa Luxemburgin suurherttuakunnan korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kielitaidon arvioinnin asettaminen edellytykseksi euroop-
palaisen asianajajan merkitsemiselle asianajajaluetteloon on
vastoin direktiivin sitd yleistd tavoitetta, jolla pyritddn asianaja-
jan ammatin pysyvan harjoittamisen helpottamiseen muussa
kuin siind jdsenvaltiossa, jossa ammatillinen pitevyys on
hankittu, ja silldi rikotaan erityisesti kyseisen direktiivin 3
artiklan 2 kohtaa, jonka mukaan vastaanottavan jisenvaltion
toimivaltaisen viranomaisen on merkittivd asianajaja luetteloon
vain “saatuaan nihtivikseen todistuksen siitd, ettd asianajaja on
merkitty sen jdsenvaltion, josta hdn on periisin, toimivaltaisen
viranomaisen pitimain luetteloon”.

Kielto toimia yhtididen edustajana niiden kotipaikassa on
vastoin 5 artiklan 1 kohtaa, jonka mukaan eurooppalainen
asianajaja "harjoittaa samaa ammatillista toimintaa kuin asian-
ajaja, joka toimil vastaanottavan jdsenvaltion asianmukaista
ammattinimikettd kdyttden”.

Perusteltuun lausuntoon antamassaan vastauksessa Luxem-
burgin hallitus ilmoittaa panneensa merkille komission viitteen,
jonka mukaan vaatimuksella esittdd vuosittain todistus siitd, ettd
asianajaja on merkitty sen jdsenvaltion, josta hidn on periisin,
toimivaltaisen viranomaisen pitdimédn luetteloon, luodaan
hallinnollinen velvoite, jota ei voida perustella direktiivin sddn-
noksiin nihden.

Komissio toteaa kuitenkin, ettd tdssd vaiheessa kyseinen
vaatimus vastoin direktiivin sanamuotoa ja perustellussa
lausunnossa ilmaistuilla perusteilla jdd osaksi direktiiviin 98/5
tdytdntoonpanosta Luxemburgin oikeusjdrjestyksessd
13.11.2002 annettua lakia.

() EYVLL 77, 14.3.1998, . 36.

Asian C-47/04 poistaminen rekisteristd (')
(2005/C 155/20)
(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Euroopan yhteisjen tuomioistuimen viidennen jaoston
puheenjohtajan 14.2.2005 antamalla mdirdykselld tuomiois-
tuimen rekisteristd on poistettu asia C-47/04, Euroopan yhtei-
sojen komissio vastaan Ranskan tasavalta.

(") EUVL C 71, 20.3.2004.
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ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

YHTEISOJEN

14 piivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-88/01, Sniace, SA vastaan Euroopan yhteisojen
komissio (')

(Valtiontuet — Kumoamiskanne — Tutkittavaksi ottaminen
— Toimenpide, joka koskee kantajaa erikseen)

(2005/C 155/21)

(Oikeudenkdayntikieli: espanja)

Asiassa T-88/01, Sniace, SA, kotipaikka Madrid (Espanja), edus-
tajinaan asianajajat ]. Baré Fuentes, M. Gémez de Liafio y
Botella ja F. Rodriguez Carretero, vastaan Euroopan yhteisojen
komissio, asiamiehinddn D. Triantafyllou ja J. Buendia Sierra,
prosessiosoite Luxemburgissa, jota tukevat Itivallan tasavalta,
asiamiehinddn H. Dossi ja M. Burgstaller, prosessiosoite Luxem-
burgissa, Lenzing Lyocell GmbH & Co. KG, kotipaikka Heili-
genkreuz im Lafnitztal (Itdvalta), edustajanaan asianajaja U.
Soltész, ja Land Burgenland (Itdvalta), edustajanaan asianajaja
U. Soltész, jossa on kyse valtiontuesta, jonka Itdvalta on myon-
tinyt Lenzing Lyocell GmbH & Co KGlle, 19 pdivini heind-
kuuta 2000 tehdyn komission pditoksen 2001/102/EY (EYVL
2001, L 38, s. 33) kumoamista koskevasta vaatimuksesta, yhtei-
sojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin (laajennettu
viides jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja P.
Lindh sekd tuomarit Garcfa-Valdecasas, J. D. Cooke, P.
Mengozzi ja M. E. Martins Ribeiro, kirjaaja: johtava hallintovir-
kamies J. Palacio Gonzdlez, on 14.4.2005 antanut tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanne jatetidn tutkimatta.

2 Kantaja vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan
korvaamaan komission oikeudenkdyntikulut.

3 Valiintulijat vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EYVL C 186, 30.6.2001.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

12 pidivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-191/02, Giorgio Lebedef vastaan Euroopan yhtei-
s6jen komissio (')

(Virkamiehet — Komission seki ammattiliittojen ja -jirjes-

tojen vilinen vuoden 1974 puitesopimus — Irtisanominen —

Toimintasdintdjen hyviksyminen — 4.4.2001 tehdyn sopi-
muksen vahvistaminen — Tutkittavaksi ottaminen)

(2005/C 155/22)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-191/02, Giorgio Lebedef, Euroopan yhteisojen komis-
sion virkamies, kotipaikka Senningerberg (Luxemburg), edusta-
jinaan asianajajat G. Bounéou ja F. Frabetti, prosessiosoite
Luxemburgissa, vastaan Euroopn yhteisjen komissio (asiamie-
henddn J. Currall, prosessiosoite Luxemburgissa), jossa vaadi-
taan kumottavaksi komission 5.12.2001 tekemai pddtostd, jolla
timd irtisanoi 20.9.1974 tehdyn puitesopimuksen, hyviksyi
uudet toimintasddnnot ammattiliittojen ja -jarjestojen enem-
miston ja komission henkilostohallinnon 19.1.2000 sopimia
yhteistoiminnan tasoja, elimid ja menettelyja varten, vahvisti
4.4.2001 tehdyn sopimuksen henkilostoedustuksen kayttoon
annettavista resursseista, vahvisti lakkoa koskevat méardykset,
jotka olivat 20.9.1974 tehdyn puitesopimuksen liitteessd I,
maédrdsi komission varapuheenjohtajan N. Kinnockin neuvotte-
lemaan ammattiliittojen ja -jarjestéjen kanssa ja tekemiidn
maaliskuun 2002 loppuun mennessd kollegiolle esityksen
uuden puitesopimuksen tekemisesti ja sisdllyttimadn henkilos-
tosadntojen muutoksiin, joiden vuoksi oli kdytiva yhteistoimin-
taan ammattiliittojen ja —jdrjestojen kanssa, muutoksen, joka
mahdollistaa vaaliohjesddnnon antamisen toimielimen henkilds-
toddnestyksen kautta, ja tarvittaessa kumottavaksi Kinnockin
22.11.2001 péivdtyn, kunkin ammattiliiton puheenjohtajalle
osoitetun kirjeen, jossa ilmoitettiin ndille hianen pditoksestddn
pyytdd komissiota irtisanomaan 5.12.2001 edelld mainittu
puitesopimus ja hyviksymédan useat mainitut kohdat, sisdltimai
paatostd, sekd kumottavaksi E. Halskovin 6.12.2001 tekemai
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paatostd  olla  hyvdksymdttd kantajan  matkaméardystd
7.12.2001 pidettyyn yhteistoimintakokoukseen, jonka aiheena
oli "henkilostosdantojen muutoshankkeiden kokonaispaketti”,
yhteiséjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin (ensim-
mdinen jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja.
B. Vesterdorf sekd tuomarit P. Mengozzi, ja M. E. Martins
Ribeiro, kirjaaja: I. Natsinas, hallintovirkamies, on 12.4.2005
antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanne hylatdan.

2 Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan, mukaan
luettuna vdlitoimimenettelystd aiheutuneet oikeudenkdyntikulut.

(") EYVL C 233, 28.9.2002.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

21 pdivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-269/02, PepsiCo, Inc., vastaan sisimarkkinoiden
harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Sanamerkkii

RUFFLES koskeva yhteison tavaramerkkihakemus — Aikai-

sempi kansallinen RIFFELS-sanamerkki — Vielikin aikai-

sempi kansallinen RUFFLES-sanamerkki — Kansallisten ja

yhteisén tavaramerkkien samanaikainen olemassaolo ja
samanarvoisuus)

(2005/C 155/23)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-269/02, PepsiCo, Inc., kotipaikka Purchase, New York
(Yhdysvallat), edustajanaan asianajaja E. Armijo Chdvarri,
vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamichinédn aluksi J. Novais Gongalves ja J.
Crespo Carrillo, sitten A. von Miithlendahl ja Novais Gongalves),
jossa toisena asianosaisena SMHV:n valituslautakunnassa
kdydyssd menettelyssd oli ja viliintulijana ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa on Intersnack Knabber-Geback GmbH
& Co. KG, entinen Convent Knabber-Gebick GmbH & Co. KG,
kotipaikka Koln (Saksa), edustajanaan asianajaja M. Schaeffer,
jossa on kyse SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan
10.6.2002 tekemistd padtoksestd (R 114/2000-1), joka koskee
PepsiCo, Incin ja Intersnack Knabber-Gebiack GmbH & Co.
KG:n vilistd viitemenettelyd, nostetusta kanteesta, yhteisojen
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin (viides jaosto), toimien
kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M. Vilaras sekd tuomarit
F. Dehousse ja D. Svéby, kirjaaja: johtava hallintovirkamies J.

Palacio Gonzdlez, on 21.4.2005 antanut tuomion, jonka
tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanne hylatdan.

2 Kantaja velvoitetaan vastaamaan omista oikeudenkdyntikuluistaan
ja korvaamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavara-
merkit ja mallit) oikeudenkdyntikulut.

3 Viliintulija vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EYVL C 261, 26.10.2002.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

20 piivinid huhtikuuta 2005,

asiassa T-273/02, Kriiger GmbH & Co. KG vastaan sisi-
markkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (%)

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Sanamerkkii

CALPICO koskeva yhteison tavaramerkkihakemus — Aiempi

kansallinen tavaramerkki CALYPSO — Asetuksen (EY) N:o

40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta — Oikeus tulla kuul-
luksi)

(2005/C 155/24)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-273/02, Kriiger GmbH & Co. KG, kotipaikka
Bergisch Gladbach (Saksa), edustajanaan asianajaja S. von
Petersdorff-Campen, vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivi-
rasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV), asiamiehendin G.
Schneider, jossa muuna asianosaisena SMHV:n valituslautakun-
nassa ja viliintulijana ensimmiisen oikeusasteen tuomioistui-
messa on Calpis Co. Ltd, kotipaikka Tokio (Japani), edustaja-
naan asianajajat O. Jingst ja M. Schork, ja jossa on kyse
kumoamiskanteesta, joka on nostettu SMHV:n ensimmdisen
valituslautakunnan 25.6.2002 tekemdstd pditoksestd (asia R
484/2000-1), joka koskee Calpis Co. Ltd:n ja Kriiger GmbH &
Co. KG:n vilistd viitemenettelyd, yhteisojen ensimmdiisen oi-
keusasteen tuomioistuin (neljis jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja H. Legal, sekd tuomarit P. Mengozzi ja L.
Wiszniewska-Bialecka, kirjaaja: hallintovirkamies 1. Natsinas, on
20.4.2005 antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraa-
va:

1 Kanne hylatddn.
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2 Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EYVL C 274, 9.11.2002.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

13 piivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-353/02, Duarte y Beltrdn SA vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (1

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Sanamerkin

INTEA rekisterdintid.  yhteison tavaramerkiksi koskeva

hakemus — Aikaisemmat kansalliset INTEA sanamerkit —

Rekisterdintihakemuksen hylkiiminen — Suhteellinen hylk-

dysperuste — Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan
b alakohta)

(2005/C 155/25)

(Oikeudenkdyntikieli: espanja)

Asiassa T-353/02, Duarte y Beltrdin SA, edustajanaan ensin
asianajaja N. Moya Ferndndez, sitten asianajajat J. Calder6n
Chavero ja T. Villate Consonni, vastaan sisimarkkinoiden har-
monisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV) (asiamie-
hinddn: M. Schneider ja P. Jurado Montejano), SMHV:n valitus-
lautakunnassa kdydyn menettelyn vastapuolena Mirato SpA,
kotipaikka Novare (Italia), jossa kantaja on nostanut kanteen
SMHV:n toisen valituslautakunnan 6.8.2002 tekemaistd paatok-
sestd (asia R 407/2001-2), joka koskee Duarte y Beltrdn SA:n ja
Mirato SpA:n vilistd viditemenettelyd, yhteisdjen ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin (toinen jaosto), toimien kokoonpa-
nossa: puheenjohtaja J. Pirrung sekd tuomarit N. J. Forwood ja
L. Pelikdnova, kirjaaja: apulaiskirjaaja B. Pastor, on 13.4.2005
antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanne hylatdan.

2 Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 44, 22.2.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

19 piivind huhtikuuta 2005,

yhdistetyissi asioissa T-380/02 ja T-128/03, Success-

Marketing ~ Unternehmensberatungsgesellschaft ~ mbH

vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (SMHV) ()

(Yhteison tavaramerkki — Menetetyn midrdajan palautta-

mista koskeva pyynto — SMHV:n pditosten ja tiedonantojen

tiedoksi antamista koskevat edellytykset — Lihettiminen
faksitse)

(2005/C 155/26)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Yhdistetyissd asioissa T-380/02 ja T-128/03, Success-Marketing
Unternehmensberatungsgesellschaft mbH, kotipaikka Linz
(Itavalta), edustajinaan asianajaja G. Secklehner ja asianajaja C.
Ofner, prosessiosoite Luxemburgissa, vastaan sisimarkkinoiden
harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV), asiamiehi-
nddn J. Weberndorfer ja G. Schneider, jossa toisena osapuolena
SMHV:n valituslautakunnassa kdydyssia menettelyssi ja valiintu-
lijana ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa asiassa T-
128/03 on Chipita International SA, kotipaikka Ateena
(Kreikka), edustajanaan asianajaja P. Hoffmann, ja jossa kantaja
vaatii ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuinta kumoamaan
yhtddlta SMHV:n ensimmadisen valituslautakunnan 26.9.2002
tekemdn pditoksen (asia R 26/2001 1), jolla hylttiin kantajan
menetetyn madrdajan palauttamista koskeva pyynto ja toisaalta
SMHV:n ensimmadisen valituslautakunnan 13.2.2003 ja/tai
13.3.2003 tekemdn pditoksen (asia R 1124/2000-1), jotka liit-
tyvdt  Success-Marketing  Unternechmensberatungsgesellschaft
mbH:n ja Chipita International SA:n viliseen véditemenettelyyn,
yhteis6jen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin (viides
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M.
Vilaras sekd tuomarit M. E. Martins Ribeiro ja K. Jiirimée,
kirjaaja: hallintovirkamies I. Natsinas, on 19.4.2005 antanut
tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanteet hylatddan.

2 Kantaja vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan, ja se velvoitetaan
korvaamaan sisimarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit
ja mallit) (SMHV) oikeudenkdyntikulut.



C 155/14

Euroopan unionin virallinen lehti

25.6.2005

3 Chipita International SA vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

() EUVL C 101, 26.4.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

13 piivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-2/03, Verein fiir Konsumenteninformation
vastaan Euroopan yhteis6jen komissio (')

(Oikeus tutustua asiakirjoihin — Asetus (EY) N:o
1049/2001 — Erittiin suurta asiakirjamidrid koskeva
hakemus — Asiakirjaan tutustumista koskevan oikeuden

epddminen kokonaan — Velvollisuus suorittaa konkreettinen
ja asiakirjakohtainen tutkiminen — Poikkeukset)

(2005/C 155/27)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-2/03, Verein fiir Konsumenteninformation, koti-
paikka Wien (Itdvalta), edustajanaan asianajaja A. Klauser
vastaan Euroopan yhteisojen komissio, asiamiehinddn S. Rating
ja P. Aalto, prosessiosoite Luxemburgissa, jota tukevat Bank fiir
Arbeit und Wirtschaft AG, kotipaikka Wien, edustajanaan
asianajaja H.-J. Niemeyer, prosessiosoite Luxemburgissa, sekd
Osterreichische Volksbanken AG, kotipaikka Wien, ja Niederds-
terreichische ~Landesbank-Hypothekenbank AG, kotipaikka
Sankt Polten (Itdvalta), edustajinaan asianajajat R. Roniger, A.
Ablasser ja W. Hemetsberger, jossa vaaditaan hakemuksesta
saada tutustua asian COMP/[36.571/D-1, Itdvallan pankit
"Lombard-klubi”, hallintomenettelyn asiakirjavihkoon
18.12.2002 tehdyn komission paitoksen D(2002) 330472
kumoamista, yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin
(laajennettu ensimmdinen jaosto), toimien kokoonpanossa:
presidentti B. Vesterdorf sekd tuomarit M. Jaeger, P. Mengozzi,
M. E. Martins Ribeiro ja I. Labucka, kirjaaja: H. Jung, on
13.4.2005 antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraa-
va:

1 Hakemuksesta saada tutustua asian COMP/36.571/D-1,
Itdvallan pankit "Lombard-klubi”, hallintomenettelyn asiakirjavih-
koon tehty pddtis D(2002) 330472 kumotaan.

2 Komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

3 Viliintulijat vastaavat kukin omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 55, 8.3.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

21 pdivinid huhtikuuta 2005,

asiassa T-28/03, Holcim (Deutschland) AG vastaan Euroo-
pan yhteisojen komissio (!)

(EY:n perustamissopimuksen 85 artikla (josta on tullut EY

81 artikla) — Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen

tuomion tdytdntoonpano — Pankkitakauskulujen korvaa-
minen — Sopimussuhteen ulkopuolinen yhteison vastuu)

(2005/C 155/28)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-28/03, Holcim (Deutschland) AG, aiemmin Alsen
AG, kotipaikka Hampuri (Saksa), edustajanaan aluksi asianajajat
F. Wiemer ja K. Moosecker, sittemmin asianajajat Wiemer, P.
Niggemann ja B. Menkhaus, vastaan Euroopan yhteisojen
komissio (asiamichinddn R. Lyal ja W. Molls, prosessiosoite
Luxemburgissa), jossa on kyse vahingonkorvauskanteesta, jolla
kantaja haluaa saada korvauksen EY:n perustamissopimuksen
85 artiklan soveltamisesta (asia IV/33.126 ja 33.322 Sementti)
30 pdivind marraskuuta 1994 tehdylld komission padtokselld
94/815/EY (EYVL L 343, s. 1), joka on kumottu ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa T-25/95, T-
26/95, T-30/95-T-32/95, T-34/95-T-39(95, T-42/95-T-46/95,
T-48/95, T-50/95-T-65/95, T-68/95-T-71/95, T-87/95, T-88]
95, T-103/95 ja T-104/95, Cimenteries CBR ym. vastaan
komissio, 15.3.2000 antamalla tuomiolla (niin kutsuttu sement-
tituomio) (Kok. 2000, s. 11-491), asetetun sakon johdosta hank-
kimansa pankkitakauksen kuluista, yhteisojen ensimmdisen oi-
keusasteen tuomioistuin (kolmas jaosto), toimien kokoonpa-
nossa: jaoston puheenjohtaja J. Azizi sekd tuomarit M. Jaeger ja
F. Dehousse, kirjaaja: H. Jung, on 21.4.2005 antanut tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kanne jatetddn tutkimatta siltd osin kuin se perustuu EY 233
artiklaan.

2 Toissijainen vaatimus kanteen tulkitsemisesta kumoamiskanteeksi
tai laiminlyontikanteeksi siltd osin kuin se perustuu EY 233 artik-
laan jdtetdan tutkimatta.
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3 Vahingonkorvausvaatimus jitetddn tutkimatta siltd osin kuin se
koskee kantajalle ennen 31.1.1998 aiheutuneita pankkitakausku-
luja.

4 Muilta osin kanne hyldtddn perusteettomana.

5 Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 124, 24.5.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

21 péivinid huhtikuuta 2005,

asiassa T-164/03, Ampafrance SA vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHV) (%)

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Sanaosan

monBeBé sisdltivin kuviomerkin rekisterointid yhteison

tavaramerkiksi koskeva hakemus — Aikaisemmat sanamerkit

bebe — Suhteellinen hylkiysperuste — Sekaannusvaara —

Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta ja
5 kohta)

(2005/C 155/29)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-164/03, Ampafrance SA, kotipaikka Cholet (Ranska),
edustajanaan asianajaja C. Bercial Arias, vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV)
(asiamichinddn A. Rassat ja A. Folliard-Monguiral), jossa toisena
asianosaisena SMHV:n valituslautakunnassa oli ja viliintulijana
ensimmdiisen oikeusasteen tuomioistuimessa on Johnson &
Johnson GmbH, kotipaikka Diisseldorf (Saksa), edustajanaan
asianajaja D. von Schultz, ja jossa kantaja on nostanut kanteen
SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 4.3.2003 tekemadstd
pdatoksestd (asia R 220/2002-1), joka koskee Ampafrance SA:n
ja Johnson & Johnson GmbH:n vilistd vditemenettelyd, yhtei-
sojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin (kolmas jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M. Jaeger sekd
tuomarit V. Tiili ja O. Cziicz, kirjaaja: hallintovirkamies J. Plin-
gers, on 21.4.2005 antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

1 Kanne hylatddn.

2 Kantaja velvoitetaan korvaamaan sisimarkkinoiden harmonisointi-
viraston (tavaramerkit ja mallit) oikeudenkdyntikulut.

3 Viliintulija vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 184, 2.8.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

20 pdivinid huhtikuuta 2005,

asiassa T-211/03, Faber Chimica Srl vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (')

(Yhteison tavaramerkki — Hakemus kuviomerkin Faber
rekisterdimiseksi — Kansallisen sana ja kuviomerkin NABER
haltijan esittimd viite — Rekisterdinnin esteet)

(2005/C 155/30)

(Oikeudenkdayntikieli: italia)

Asiassa T-211/03, Faber Chimica Srl, kotipaikka Fabriano
(Italia), edustajinaan asianajajat P. Tartuferi ja M. Andreano,
vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHYV), asiamiehindidn M. Capostagno ja O. Montalto,
jossa toisena asianosaisena SMHV:n valituslautakunnassa oli
Industrias Quimicas Naber, SA Nabersa, kotipaikka Valencia
(Espanja), ja jossa kantaja on nostanut kanteen SMHV:n
neljannen valituslautakunnan 19.3.2003 tekemistd pdatoksestd
(asia R 620/2001-4), joka koskee Faber Chimica Srlin ja Indus-
trias Quimicas Naber, SA Nabersan vilistd viitemenettelys,
yhteisgjen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuin (toinen
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J.
Pirrung sekd tuomarit N. J. Forwood ja S. Papasavvas, kirjaaja:
johtava hallintovirkamies J. Palacio Gonzdlez, on 20.4.2005
antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Sisdmarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
neljannen valituslautakunnan 19.3.2003 tekemd pddtos (asia R
620/2001-4) kumotaan sikali kuin siind on hyvaksytty espanja-
laisen sanamerkin NABER haltijan esittamd vdite.
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2 Vastaaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 200, 23.8.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

14 pdivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-260/03, Celltech R&D Ltd vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (1)

(Yhteison tavaramerkki — Sanamerkki CELLTECH — Ehdot-
tomat hylkdysperusteet — Erottamiskyky — Asetuksen (EY)
N:o 40/94 7 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2005/C 155/31)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-260/03, Celltech R&D Ltd, kotipaikka Slough, Berk-
shire (Yhdistynyt kuningaskunta), edustajinaan barrister D.
Alexander ja solicitor N. Jenkins, vastaan sisimarkkinoiden har-
monisointivirasto (tavaramerkit ja mallit) (SMHV), asiamiehi-
ndén L. de Medrano Caballero ja A. Folliard-Monguiral, jossa on
kyse kanteesta, joka on nostettu SMHV:n toisen valituslauta-
kunnan 19.5.2003 tekemdstd padtoksestd (asia R 659/2002-2),
joka koskee hakemusta sanamerkin CELLTECH rekisterdimi-
sestd yhteison tavaramerkiksi, yhteisdjen ensimmadisen oikeusas-
teen tuomioistuin (kolmas jaosto), toimien kokoonpanossa:
puheenjohtaja M. Jaeger sekd tuomarit V. Tiili ja O. Czicz,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies C. Kristensen, on 14.4.2005
antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
toisen valituslautakunnan 19.5.2003 tekemd pddtos (asia R
659/2002-2) kumotaan.

2 Vastaaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 239, 4.10.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

13 piivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-286/03, The Gillette Company vastaan sisimark-
kinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) ()

(Yhteison tavaramerkki — Viitemenettely — Kuviomerkki-

tyyppistd  yhteison  tavaramerkkii RIGHT GUARD

EXTREME sport koskeva hakemus — Aiempi kansallinen

kuviomerkki WILKINSON SWORD XTREME III — Sekaan-

nusvaara — Rekisterdinnin epdiminen — Asetuksen (EY)
N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2005/C 155/32)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-286/03, The Gillette Company, kotipaikka Boston
(Yhdysvallat), edustajinaan A. Ebert-Weidenfeller ja L. Kouker,
vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV ) (asiamiehinddn G. Schneider ja J. Webern-
dorfer), toisena asianosaisena valituslautakunnassa ja viliintuli-
jana ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa Wilkinson
Sword GmbH, kotipaikka Solingen (Saksa), edustajanaan E.
Kessler, jossa asiassa on nostettu kanne SMHV:n neljdnnen vali-
tuslautakunnan 17.4.2003 (asia R 221/2002-4) tekemistd
pddtoksestd, jolla evittiin  kuviomerkin RIGHT GUARD
EXTREME sport rekisterdinti, yhteisdjen ensimmadisen oikeusas-
teen tuomioistuin (toinen jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja J. Pirrung, sekd tuomarit A.-W.H. Meij ja
L. Pelikdnovd, kirjaaja: J. Palacio Gonzdlez, johtava hallintovirka-
mies, on 13.4.2005 antanut tuomion, jonka tuomiolauselma
on seuraava:

1 Kanne hylatddn.

2 Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 251, 18.10.2003.
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YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

20 pdivini huhtikuuta 2005,

asiassa T-318/03, Atomic Austria GmbH vastaan sisimark-
kinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (Y

(Yhteison tavaramerkki — Sanamerkki ATOMIC BLITZ —

Kansallisten sanamerkkien ATOMIC haltijan esittimd vdiite

— Todisteet aikaisemman tavaramerkin rekisterdinnin uusi-

misesta — SMHV:n tutkinnan ulottuvuus — Viitteen hyl-

kdiminen — Asetuksen N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan b
alakohta)

(2005/C 155/33)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-318/03, Atomic Austria GmbH, kotipaikka Alten-
markt (Itdvalta), edustajinaan asianajajat G. Kucsko ja C. Schu-
macher, vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallity (SMHV), asiamiehinddn G. Schneider ja B.
Miiller, jossa toisena asianosaisena SMHV:n valituslautakun-
nassa oli Fabricas Agrupadas de Muiiecas de Onil, SA, koti-
paikka Onil (Espanja), jossa vaaditaan SMHV:n toisen valituslau-
takunnan 9.7.2003 tekemdn sellaisen péddtoksen (asia R
95/2003-2) kumoamista, joka liittyy Atomic Austria GmbH:n
ja Fabricas Agrupadas de Muilecas de Onil, SA:n viliseen véite-
menettelyyn, yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin
(toinen jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
J. Pirrung seka tuomarit A. W. H. Meij ja 1. Pelikdnovd, kirjaaja:
hallintovirkamies J. Plingers, on 20.4.2005 antanut tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Sisamarkkinoiden harmonisointiviraston (tavaramerkit ja mallit)
toisen valituslautakunnan  9.7.2003 tekemd pddtos (asia R
95/2003-2) kumotaan.

2 Sisamarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 304, 13.12.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

13 péivind huhtikuuta 2005,

asiassa T-353/03, Inge-Lise Nielsen vastaan Euroopan
unionin neuvosto (')

(Henkilosté — Ylentamdttd jittdminen — Henkildstosddn-
tojen 45 artikla — Ilmeinen arviointivirhe — Ansioiden
vertailu — Tutkittavaksi ottaminen)

(2005/C 155[34)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-353/03, Inge-Lise Nielsen, Euroopan unionin
neuvoston entinen virkamies, asuinpaikka Villers-la-Ville
(Belgia), edustajinaan avocat S. Orlandi, avocat A. Coolen,
avocat J.-N. Louis ja avocat E. Marchal, prosessiosoite Luxem-
burgissa, vastaan Euroopan unionin neuvosto (asiamichindin F.
Anton ja M. Sims), jossa on kyse neuvoston tekemdn sen
pdatoksen kumoamisesta, jonka mukaan kantajaa ei ylennetty
palkkaluokkaan C1 vuoden 2002 ylennyskierroksella, yhtei-
sojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin (neljds jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja H. Legal sekd
tuomarit P. Lindh ja V. Vadapalas, kirjaaja: hallintovirkamies L
Natsinas, on 13.4.2005 antanut tuomion, jonka tuomiolau-
selma on seuraava:

1 Kanne hylatdan.

2 Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EUVL C 7, 10.1.2004.
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YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN TUOMIO,

20 piivinid huhtikuuta 2005

asiassa T-86/04, Asa Sundholm vastaan Euroopan yhtei-
s6jen komissio (')

(Henkilosto — Urakehitysti koskeva kertomus — Arviointi-
kierros 2001-2002)

(2005/C 155/35)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-86/04, Asa Sundholm, Euroopan yhteissjen komis-
sion virkamies, kotipaikka on Bryssel (Belgia), edustajinaan
asianajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal, pro-
sessiosoite Luxemburgissa, vastaan Euroopan yhteisojen
komissio (asiamiehinddn C. Berardis Kayser ja H. Kraemer, pro-
sessiosoite Luxemburgissa), jossa on kyse kantajan urakehitystd
arviointikierroksella ~ 2001-2002  koskevan  kertomuksen
kumoamista koskevasta vaatimuksesta, yhteisojen ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuin (toinen jaosto), toimien kokoonpa-
nossa: jaoston puheenjohtaja J. Pirrung sekd tuomarit N. J.
Forwood ja S. Papasavvas, kirjaaja: 1. Natsinas, on 20.4.2005
antanut tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1 Kumotaan kantajan urakehitystd ajalla 1.7.2001-31.12.2002
koskevan kertomuksen vahvistamisesta 10.4.2003 tehty pddtds

2 Komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(') EUVL C 94, 17.4.2004.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

10 pdivind maaliskuuta 2005,

asiassa T-266/00, Confartigianato Venezia, Transport Lines
Snc ym. vastaan Euroopan yhteis6jen komissio (')

(Valtiontuki — Komission pditds, jolla laittomat tukijirjes-

telmit todetaan yhteismarkkinoille soveltumattomaksi ja

mddrdtidn perimddn soveltumattomat tuet takaisin —

Kansallisen takaisinperimismenettelyn ulkopuolelle jiiminen

— Kumoamiskanne — Oikeussuojan tarpeen puuttuminen
— Tutkimatta jittidminen)

(2005/C 155/36)

(Oikeudenkdayntikieli: italia)

Asiassa T-266/00, Confartigianato Venezia, Transport Lines ja
15 muuta kantajaa, joista on luettelo médrdyksen liitteend, koti-
paikka Venetsia (Italia), edustajanaan asianajaja A. Vianello, pro-
sessiosoite  Luxemburgissa, vastaan Euroopan yhteisojen
komissio (asiamichenddn V. Di Bucci, avustajanaan asianajaja
A. Dal Ferro, prosessiosoite Luxemburgissa), jossa on kyse
sosiaaliturvamaksujen  alentamista  koskevien lakien nro
30/1997 ja nro 206/1995 mukaisista Venetsian ja Chioggian
alueella sijaitseviin yrityksiin kohdistuvista tukitoimenpiteistd
25 piivand marraskuuta 1999 tehdyn komission pédtoksen
200/394/EY (EYVL 2000, L 150, s. 50) kumoamisesta, yhtei-
sojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin (laajennettu
toinen jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
J. Pirrung sekd tuomarit A.-W.H. Meij, N.J. Forwood, 1. Pelikd-
novd ja M. S. Papasavvas, kirjaaja: H. Jung, on 10.3.2005
antanut médrayksen, jonka mairdysosa on seuraava:

1 Kanne jdtetddn osittain tutkimatta siltd osin kuin sen ovat nosta-
neet Transport Lines Snc, C.A.T.IL. Consorzio Artigiano Traspor-
tatori Interni Lagunari, C.A.T.IL. Servizi srl, Translion snc, Coop-
erativa  Trasportatori Lagunari arl, Barich aldo e figlio snc,
S.A.L.P.A. Trasporti snc, Laguna Trasporti di Tosi Pietro, Puppola
Trasporti e C. snc, Simionato Roberto, Venerando Gianfranco snc,
Boscolo "Bielo” Ivano srl, Grassi Mario, Laguna Veneta Coopera-
tiva Trasporti srl, Brussa Sas ja Il Fornaio di Colussi Gloria.

2 Transport Lines Snc, C.A.T.LL. Consorzio Artigiano Trasportatori
Interni Lagunari, C.A.T.LL. Servizi stl, Translion snc, Cooperativa
Trasportatori Lagunari arl, Barich aldo e figlio snc, S.A.L.P.A.
Trasporti snc, Laguna Trasporti di Tosi Pietro, Puppola Trasporti e
C. snc, Simionato Roberto, Venerando Gianfranco snc, Boscolo
"Bielo” Ivano srl, Grassi Mario, Laguna Veneta Cooperativa Tras-
porti srl, Brussa Sas ja Il Fornaio di Colussi Gloria vastaavat
omista oikeudenkdyntikuluistaan.
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3 Komissio vastaa niistd oikeudenkdyntikuluista, joita sille on tihdn
pdivddn saakka aiheutunut kuudentoista edelld mainitun kantajan
nostaman kanteen johdosta.

4 Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn muilta osin mychemmin.

(") EYVL C 355, 9.12.2000.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

10 piivinid maaliskuuta 2005,

asiassa T-269/00, Baglioni Hotels S.p.A ja Sagar Srl vastaan
Euroopan yhteiséjen komissio (!)

(Valtiontuki — Komission pditos, jossa todetaan lainvas-
taisten tukijirjestelmien yhteismarkkinoille soveltumatto-
muus ja velvoitetaan perimdin yhteismarkkinoille soveltu-
mattomat tuet takaisin — Kansallisen takaisinperintdmenet-
telyn poissulkeminen — Kumoamiskanne — Oikeussuojain-
tressin puuttuminen — Tutkimatta jittiminen)

(2005/C 155/37)

(Oikeudenkdyntikieli: italia)

Asiassa T-269/00, Baglioni Hotels S.p.A ja Sagar Srl, kotipaikka
Venetsia (Italia), edustajinaan asianajajat A. Vianello, M. Merola
ja M. Pappalardo, prosessiosoite Luxemburgissa, joita tukee
Italian tasavalta (asiamichenddn U. Leanza, prosessiosoite
Luxemburgissa), vastaan Euroopan yhteiséjen komissio (asia-
miehenddn V. Di Bucci, avustajanaan asianajaja A. Dal Ferro,
prosessiosoite Luxemburgissa), jossa yhteisojen ensimmdisen oi-
keusasteen tuomioistuinta vaaditaan kumoamaan sosiaaliturva-
maksujen alentamista koskevien lakien nro 30/1997 ja nro
206/1995 mukaisista Venetsian ja Chioggian alueella sijaitse-
viin yrityksiin kohdistuvista tukitoimenpiteistd 25 paivind
marraskuuta 1999 tehty komission pddtés 2000/394/EY (EYVL
2000, L 150, s. 50), yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuin (laajennettu toinen jaosto), toimien kokoonpa-
nossa: jaoston puheenjohtaja J. Pirrung sekd tuomarit A.W.H.
Meij, N. J. Forwood, I. Pelikinovd, S. Papasavvas, kirjaaja: H.
Jung, on antanut 10.3.2005 médrdyksen, jonka madrdysosa on
seuraava:

1 Kanne jdtetddn tutkimatta siltd osin kuin se on nostanut Baglioni
Hotels S.p.A.

2 Baglioni Hotels S.p.A. vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan..

3 Komissio vastaa sille tahdn pdivddn saakka aiheutuneista oikeu-
denkdyntikuluista, jotka liittyvit Baglioni Hotels S.p.A:n nosta-
taan kanteeseen.

4 Ttalian tasavalta vastaa sille tahdn paividn saakka aiheutuneista
oikeudenkdyntikuluista, jotka liittyvat Baglioni Hotels S.p.A:n
nostamaan kanteeseen.

5 Oikeudenkuluista pddtetddn muilta osin mychemmin.

(") EYVL C 355, 9.12.2000.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

10 piivind maaliskuuta 2005,

asiassa T-273/00, Unione degli industriali della provincia di
Venezia (Unindustria) ym. vastaan Euroopan yhteis6jen
komissio (')

(Valtiontuki — Komission pditds, jossa todetaan lainvas-
taiset tukijirjestelmit soveltumattomiksi yhteismarkkinoille
ja asetetaan velvollisuus perii kyseiset tuet takaisin —

Kansallisen perintijirjestelmin poissulkeminen — Kumoa-
miskanne — Asiavaltuuden puuttuminen — Tutkimatta
jattdminen)

(2005/C 155/38)

(Oikeudenkayntikieli: italia)

Asiassa T-273/00, Unione degli industriali della provincia di
Venezia (Unindustria), Comitato Venezia Vuole Vivere,
Mingardi S.r.l. ja kaksitoista muuta kantajaa, jotka on lueteltu
maédrdyksen liitteessd, kotipaikka Venetsia (Italia), edustajinaan
asianajajat A. Vianello, M.Merola ja A. Sodano, prosessiosoite
Luxemburgissa, joita tukee Italian tasavalta (asiamiehenddn U.
Leanza, prosessiosoite Luxemburgissa), vastaan Euroopan yhtei-
sojen komissio (asiamichendin V. Di Bucci, avustajanaan asian-
ajaja A. Dal Ferro, prosessiosoite Luxemburgissa), jossa kantajat
ovat vaatineet yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuinta kumoamaan sosiaaliturvamaksujen alentamista koskevien
lakien nro 30/1997 ja nro 206/1995 mukaisista Venetsian ja
Chioggian alueella sijaitseviin yrityksiin kohdistuvista tukitoi-
menpiteistd 25 pdivind marraskuuta 1999 tehdyn komission
pddtoksen 2000/394/EY (EYVL 2000, L 150, s. 50), yhteisojen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin (laajennettu toinen
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J.
Pirrung, sekd tuomarit A.-W.H. Meij, N.J. Forwood, I. Peliké-
nové, S. Papasavvas, kirjaaja: H. Jung, on 10.3.2005 antanut
maédrdyksen, jonka mairdysosa on seuraava:
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1 Asiassa T-273/00 nostettu kanne jatetddn tutkimatta niiltd osin
kuin sen ovat nostaneet Mingardi S.r.l. ja Marsilio Editori S.p.A.

2 Mingardi S.rl. ja Marsilio Editori S.p.A. vastaavat omista oikeu-
denkdyntikuluistaan.

3 Komissio vastaa sellaisista oikeudenkdyntikuluista, joita sille on
tahdn mennessd aiheutunut kanteen kdsittelystd, niiltd osin kuin
sen ovat nostaneet Mingardi S.r.l. ja Marsilio Editori S.p.A.

4 Ttalian tasavalta vastaa sellaisista oikeudenkdyntikuluista, joita sille
on aiheutunut kanteen kdsittelystd, niiltd osin kuin sen ovat nosta-
neet Mingardi S.r.l. ja Marsilio Editori S.p.A.

5 Oikeudenkdyntikuluista pddtetddn muilta osin myéhemmin.

(") EYVL C 355, 9.12.2000.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

10 pdivinid maaliskuuta 2005,

asiassa T-288/00, Gardena Hotels S.r.l. ym. vastaan Euroo-
pan yhteisojen komissio (')

(Valtiontuki — Komission pditds, jossa todetaan lainvas-

taisten tukijirjestelmien soveltumattomuus yhteismarkki-

noille ja madritiin tallaisten tukien takaisinmaksusta —

Kansallisen takaisnmaksumenettelyn jiiminen ulkopuolelle

— Kumoamiskanne — Oikeussuojan tarpeen puuttuminen
— Tutkimatta jittiminen)

(2005/C 155/39)

(Oikeudenkdyntikieli: italia)

Asiassa T-288/00, Gardena Hotels S.r.l, Principessa S.rl. ja
Comitato Venezia Vuole Vivere, sijaintipaikka Venetsia (Italia),
edustajanaan asianajaja A. Bianchini, prosessiosoite Luxembur-
gissa, vastaan Euroopan yhteisjen komissio (asiamiehendin: V.
Di Bucci, avustajanaan asianajaja A. Dal Ferro, prosessiosoite
Luxemburgissa), jossa vaaditaan kumottavaksi Venetsiaan ja
Chioggiaan sijoittautuvien yritysten tuista, joista on sdddetty
sosiaalimaksujen vahennyksistd annetuilla laeilla nro 30/1997
ja nro 206/1995, 25.11.1999 tehtyd komission péddtostd
2000/394/EY (EYVL 2000, L 150, s. 50), yhteisojen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuin (toinen jaosto), toimien
kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. Pirrung, sekd tuomarit
AWH. Meij, NJ. Forwood, I Pelikdnovd, S. Papasavvas,
kirjaaja: H. Jung, on 10.3.2005 antanut médrdyksen, jonka
maddrdysosa on seuraava:

1 Kanne asiassa T-288/00 jatetddn tutkimatta Gardena Hotels
S.r.l:n ja Comitato Venezia Vuole Viveren osalta.

2 Gardena Hotels S.r. vastaa omista oikeudenkdyntikuluistaan.

3 Comitato Venezia Vuole Vivere vastaa omista oikeudenkdyntiku-
luistaan sekd komissiolle tihdn mennessi aiheutuneista kuluista
Comitato Venezia Vuole Viveren kanteen osalta.

4 Komissio vastaa omista tihdn mennessd aiheutuneista oikeuden-
kayntikuluistaan Gardena Hotels S.r.l:n kanteen osalta.

5 Muilta osin  oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta  pddtetddn
mychemmin.

(') EYVL C 372, 23.12.2000.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

10 pédivind maaliskuuta 2005,

asiassa T-184/01, IMS Health, Inc vastaan Euroopan yhtei-
s6jen komissio (')

(Kumoamiskanne — Tiytintéonpanon lykkidminen ja rii-
danalaisen pditoksen kumoaminen oikeudenkiyntimenettelyn
aikana — Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2005/C 155[40)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-184/01, IMS Health, Inc., kotipaikka Fairfield,
Connecticut (Amerikan Yhdysvallat), edustajinaan solicitorit N.
Levy ja J. Temple-Lang ja barrister O'Donoghue, vastaan Euroo-
pan yhteisojen komissio (asiamiehindin ensin A. Whelan, E.
Gippini Fournier ja F. Siredey-Garnier, sitten M. Whelan, pro-
sessiosoite Luxemburgissa), jota tukevat NDC Health Corp.,
aiemmin National Data Corp., kotipaikka Atlanta, Georgia
(Amerikan Yhdysvallat) (edustajinaan ensin I. Forrester, QC,
solicitor F. Fine sekd asianajajat C. Price ja A. Gagliardi, sitten
asianajajat C. Price ja J. Bourgeois ja Fine, lopuksi Fine), NDC
Health GmbH & Co. KG, kotipaikka Bad Camberg (Saksa)
(edustajinaan ensin I. Forrester, QC, solicitorit F. Fine ja M.
Powell, sekd asianajajat C. Price ja A. Gagliardi, sitten Fine ja
asianajajat Price ja J. Bourgeois, lopuksi Fine), ja AzyX Deutsch-
land GmbH Geopharma Information Services, kotipaikka Neu-
Isenburg (Saksa) (edustajinaan ensin asianajajat GK Vander-
sanden, L. Levi ja D. Dugois, sitten Vandersanden ja Levi), jossa
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ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuinta vaaditaan kumoa-
maan EY:n perustamissopimuksen 82 artiklan mukaisesta
menettelystd 3 pdivind heindkuuta 2001 tehty komission
piitds 2002/165/EY (Asia COMP D3/38.044 NDC Health/IMS
HEALTH: vilitoimet) (EYVL 2002, L 59, s. 18), yhteisojen
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin (viides jaosto), toimien
kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja M. Vilaras sekd tuomarit
F. Dehousse ja D. Svéby, kirjaaja: H. Jung, on 10.3.2005
antanut médrdyksen, jonka mairdysosa on seuraava:

1 Lausunnon antaminen tdstd kanteesta raukeaa.

2 Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan, valitoimi-
menettelystd atheutuneet oikeudenkdyntikulut mukaan lukien.

() EUVL C 303, 27.10.2001.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

28 piivini helmikuuta 2005,

asiassa T-108/03, Elisabeth von Pezold vastaan Euroopan
yhteisojen komissio (')

(EMOTR — Metsitalous — Maaseudun kehittamisti

koskevan ohjelma-asiakirjan hyviksymispdités — Kumoa-

miskanne — Luonnolliset henkilét tai oikeushenkilét — Erik-

seen luonnollisia henkiloitd tai oikeushenkilditd koskevat

toimet — Toimivallan puuttuminen — Tutkimatta jittd-
minen)

(2005/C 155/41)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-108/03, Elisabeth von Pezold, kotipaikka Pols
(Itdvalta), edustajanaan asianajaja R. von Pezold, vastaan Euroo-
pan yhteisdjen komissio (asiamiehenddn G. Braun, prosessiosoi-
te Luxemburgissa), jossa ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuinta vaaditaan kumoamaan osittain 14.7.2000 tehty komis-
sion paitos, jolla hyviksyttiin Itdvallan tasavallan maaseudun
kehittdmistd koskeva ohjelma-asiakirja ohjelmakaudelle 2000-
2006, yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin
(kolmas jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
M. Jaeger sekd tuomarit V. Tiili ja O. Cziicz, kirjaaja: H. Jung,
on 28.2.2005 antanut madrdyksen, jonka mairdysosa on seu-
raava:

1 Kanne jdtetdan tutkimatta.

2 Kantaja velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

() EUVL C 171, 19.7.2003.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

2 pidivini maaliskuuta 2005,

asiassa T-305/03, Opus Dent GmbH vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (')

(Yhteison tavaramerkki — Viite — Viitteen peruuttaminen
— Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2005/C 155/42)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-305/03, Opus Dent GmbH, kotipaikka Freising
(Saksa), edustajinaan asianajajat P. J. A. Munzinger ja S. Abel,
vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja
mallit) (SMHV) (asiamiehenddn B. Miiller), jossa viliintulijana
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa on Dornier
MedTech Systems GmbH (aiemmin: Dornier Medizintechnik
GmbH), kotipaikka Wefling (Saksa), edustajinaan asianajajat J.
Kroher ja A. Hettenkofer, ja jossa kantaja on nostanut kanteen
SMHV:n toisen valituslautakunnan 23.6.2003  tekemastd
pddtoksestd (asia R 579/2002-2), joka koskee Opus Dent
GmbH:n ja Dornier MedTech Systems GmbH:n vilistd vditeme-
nettelyd, yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin
(neljds jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
H. Legal sekd tuomarit P. Lindh ja V. Vadapalas, kirjaaja: H.
Jung, on 2.3.2005 antanut mairdyksen, jonka méirdysosa on
seuraava:

1 Kanteesta ei ole endd tarpeen antaa ratkaisua.

2 Kantaja ja viliintulija vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan
ja kumpikin osapuoli vastaa puolesta vastaajan oikeudenkdyntiku-
luja.

() EUVL C 275, 15.11.2003.
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YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

8 piivini huhtikuuta 2005,

asiassa T-401/03, Deirdre McCabe vastaan Euroopan yhtei-
s6jen komissio (')

(Henkilosté — Palvelukseen ottaminen — Koeaika Eurosta-

tissa — Irtisanominen koeajan jilkeen — Kumoamisvaa-

timus — Vahingonkorvausvaatimus — Kannetta edeltivi
hallinnollinen valitus — Tutkimatta jittiminen)

(2005/C 155/43)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-401/03, Deirdre McCabe, entinen Euroopan yhtei-
sojen komission koeajalla ollut virkamies, asuinpaikka
Mondorf-les-Bains (Luxemburg), edustajinaan asianajajat M.
Spandre ja B. Zammitto, vastaan Euroopan yhteisojen komissio
(asiamiehinddn: J. Currall ja H. Kraemer, avustajanaan asianajaja
B. Wigenbaur, prosessiosoite Luxemburgissa), jossa kantaja
vaatii yhtédltd sellaisen 25.8.2003 tehdyn komission paitoksen
kumoamista, jolla kantaja on irtisanottu koeajan jilkeen, ja
toisaalta vahingonkorvausta, yhteiséjen ensimmadisen oikeusas-
teen tuomioistuin (neljds jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja H. Legal sekd tuomarit P. Lindh ja V.
Vadapalas, kirjaaja: H. Jung, on 8.4.2005 antanut mairdyksen,
jonka mairdysosa on seuraava:

1 Kanne jdtetddn tutkimatta.

2 Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 35, 7.2.2004.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIO-
ISTUIMEN MAARAYS,

8 piivini maaliskuuta 2005,

asiassa T-84/04, Axiom Medical, Inc. vastaan sisimarkki-
noiden harmonisointivirasto (tavaramerkit ja mallit)
(SMHYV) (Y

(Yhteison tavaramerkki — Viiite — Viiitteen peruuttaminen
— Lausunnon antamisen raukeaminen)

(2005/C 155/44)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Asiassa T-84/04, Axiom Medical, Inc., kotipaikka Rancho
Dominguez (Amerikan Yhdysvallat), edustajanaan asianajaja R.

Kobbing, vastaan sisimarkkinoiden harmonisointivirasto (tavar-
amerkit ja mallity (SMHV) (asiamichenddn: G. Schneider),
muuna osapuolena SMHV:n valituslautakunnassa kaydyssd
menettelyssd oli Paul Hartmann Aktiengesellschaft, kotipaikka
Heidenheim (Saksa), jossa on kyse kumoamiskanteesta, joka on
nostettu SMHV:n ensimmdisen valituslautakunnan 17.12.2003
tekemdstd paatoksestd (asia R 193/2002-1), joka koskee Axiom
Medical, Incin ja Paul Hartmann Aktiengesellschaftin valistd
viitemenettelyd, yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen tuomiois-
tuin (neljés jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjoh-
taja H. Legal sekd tuomarit P. Lindh ja V. Vadapalas, kirjaaja: H.
Jung, on 8.3.2005 antanut médrdyksen, jonka médirdysosa on
seuraava:

1 Lausunnon antaminen kanteesta raukeaa.

2 Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(') EUVL C 106, 30.4.2004.

K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG:n 22.2.2005
sisimarkkinoiden harmonisointivirastoa (tavaramerkit ja
mallit) vastaan nostama kanne

(Asia T-86/05)

(2005/C 155/45)

(Kieli, jolla kannekirjelmd on laadittu: saksa)

K & L Ruppert Stiftung & Co. Handels-KG, Weilheim (Saksa),
on nostanut 22.2.2005 Euroopan yhteisdjen ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuimessa kanteen sisimarkkinoiden harmo-
nisointivirastoa (tavaramerkit ja mallit) vastaan. Kantajan edus-
taja on asianajaja D. Spohn.

Asianosaisina valituslautakunnassa olivat myos Natdlia Cristina
Lopes de Almeida Cunha, Cliudia Couto Simdes ja Marly Lima
Jatobd, Vila Nova de Gaia (Portugal).

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa ensimmadisen valituslautakunnan 7.12.2004

tekemdn padtoksen asiassa R-328/2004-1

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin

hakijat:

Natdlia Cristina Lopes de Almeida
Cunha, Cldudia Couto Simdes ja
Marly Lima Jatobad.

Kuviomerkki CORPO livre luok-
kiin 18 ja 25 kuuluvia tavaroita
varten (laukut, vaatekappaleet jne.)
— Hakemus nro 1 811 470.

Haettu tavaramerkki:

Sen tavaramerkki- tai
merkkioikeuden haltija,
johon viitemenettelyssd
on vedottu:

Kantaja.

Tavaramerkki- tai merk-
kioikeus, johon viite-
menettelyssd on
vedottu.

Kansallinen ja  kansainvilinen
sanamerkki LIVRE luokkaan 25
kuuluvia tavaroita varten (vaatteet
ja jalkineet).

Viiteosaston ratkaisu: Viitteen  hylkddminen,  koska
kayttod koskevat todisteet katsot-
tiin jatetyksi myohissd, joten aikai-
semman tavaramerkin kaytt6d ei
ollut osoitettu.

Valituslautakunnan Valituksen hylkddminen.
ratkaisu:
Kanneperusteet: Yhteison tavaramerkistd annetun

neuvoston asetuksen (EY) N:o
40/94  tdytantoonpanosta 13
pdivand joulukuuta 1995 annetun
komission asetuksen (EY) N:o
2868/95 (') 71 ja 22 sddnnon sekd
asetuksen (EY) N:o 40/94 74
artiklan 2 kohdan virheellinen
soveltaminen.

Naissd  sddnnoksissi  annetaan
my0s inter-partes -menettelyssd
tiettyd harkintavaltaa menettelyn
kuluessa toimitettujen asiakirjojen
huomioon ottamisessa. Vastaaja ei
kantajan mukaan kuitenkaan kayt-
tanyt tdtd harkintavaltaa.

() EYVLL 303,s. 1.

Quelle Aktiengesellschaftin 22.2.2005 sisimarkkinoiden
harmonisointivirastoa (tavaramerkit ja mallit) vastaan
nostama kanne

(Asia T-88/05)

(2005/C 155/46)

(Kieli, jolla kannekirjelmd on laadittu: saksa)

Quelle Aktiengesellschaft, Fiirth (Saksa), on nostanut 22.2.2005
Euroopan yhteisdjen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistui-
messa kanteen sisdimarkkinoiden harmonisointivirastoa (tavara-
merkit ja mallit) vastaan. Kantajan edustaja on asianajaja H.
Lindner.

Asianosaisena valituslautakunnassa oli myo6s Nars Cosmetics,
Inc., Madrid.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa sisimarkkinoiden harmonisointiviraston toisen
valituslautakunnan 17.12.2004 tekemdn pditoksen asiassa
R 379/2004-2

— kumoaa viiteosaston 6.4.2004 tekemdn pditoksen nro
1138/2004, joka koski viitettd nro B 288706

— hyviksyy viitteen ja hylkdd tavaramerkkihakemuksen
1333657

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.
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Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin Nars Cosmetics, Inc.

hakija:

Kuviomerkki NARS luokkiin 3, 18
ja 25 kuuluvia tavaroita varten
(valkaisutuotteet ja muut vaat-
teiden pesussa kiytettdvit aineet,
nahat, vaatteet, jalkineet, padhineet
jne.) — hakemus nro 1 333 657.

Haettu tavaramerkki:

Sen tavaramerkki- tai
merkkioikeuden haltija,
johon viitemenettelyssd
on vedottu:

Kantaja.

Kansallinen kuviomerkki MARS
luokkaan 25 kuuluvia tavaroita
varten (jalkineet ja erityisesti urhei-
lujalkineet, vaatteet).

Tavaramerkki- tai merk-
kioikeus, johon viite-
menettelyssd on
vedottu.

Viiteosaston ratkaisu: Kantajan tekemin viitteen hylkaa-

minen.

Valituslautakunnan Kantajan tekemdn valituksen hyl-
ratkaisu: kdaminen.
Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 8

artiklan 1 kohdan b alakohdan
rikkominen, koska tavaramerkkien
samankaltaisuutta ja tavaroiden
samanlaisuutta tai samankaltai-
suutta ei otettu riittavasti
huomioon.

José Antonio de Brito Sequeira Carvalhon 4.4.2005 Euroo-
pan yhteisojen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-145/05)

(2005/C 155/47)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

José Antonio de Brito Sequeira Carvalho, kotipaikka Lissabon,
on nostanut 4.4.2005 Euroopan yhteisdjen ensimmadisen oi-

keusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan. Kantajan edustajana on asianajaja Karel
Hartog Hagenaar.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

1) julistaa riidanalaisen toimenpiteen mitdttomaksi ja patemat-
tomiksi

2) kumoaa tai peruuttaa kaikki myohemmadt toimenpiteet,
joissa kyseiseen toimenpiteeseen viitataan, joissa se vahviste-
taan tai joissa tdlli mitdtt6mailld toimenpiteelld viitetysti
olevia vaikutuksia jatketaan

3) mairad, ettd kyseisestd toimenpiteestd aiheutuneiden vahin-
gollisten seurausten johdosta on maksettava vahingonkor-
vausta, joka arvioidaan viliaikaisesti 30 000 euron suurui-
seksi, yhteensi 300 000 euron suuruiseksi arvioidusta
vahingosta

4) velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Esilli olevan kanteen kohteena on muun muassa asiakirja,
jonka kehitysyhteistyén péddosaston johtajan tehtdvid hoitava
henkilo allekirjoitutti kantajalla ja siirrdtti kantajan henkilokan-
sioon ja jossa hidn pditti viran puolesta kantajan lomalle siirtd-
misestd terveydellisistd syistd. Kanteella vastustetaan myds
rinnakkaisen henkilokansion yllapitimista.

Kantajan mukaan kyseessd olevan toimenpiteen on katsottava
olevan oikeudellisesti mitdton.

Lisaksi kantaja vetoaa kanteensa tueksi seuraaviin seikkoihin:

— riidanalaisen toimenpiteen perustelut ovat virheelliset;

— henkilostosdantojen 90 artiklan perusteella tehdyn vali-
tuksen johdosta annettu pditos perustuu kantajan syyksi
luettuihin seikkoihin ja kdyttaytymiseen, joista hdn ei ole
ollut tietoinen ja joista yhtiiltd ei ole koskaan ollut main-
intaa hintd koskevissa arviointikertomuksissa tai urakehity-
sarvioinneissa ja joista toisaalta hinen esimiehensa eivit ole
milloinkaan hinelle huomauttaneet;

— esilld olevassa asiassa on kyse harkintavallan ja menettelyn
vadrinkaytosta;

— yhdenvertaisen kohtelun periaatetta ja syrjintikiellon peri-
aatetta on loukattu.
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Federico José Garcia Resustan 4.4.2005 Euroopan yhtei-
sojen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-147/05)

(2005/C 155/48)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Federico José Garcia Resusta, kotipaikka Bryssel, on nostanut
442005 Euroopan yhteisGjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisGjen komissiota
vastaan. Kantajan edustajana on asianajaja Jean Van Rossum,
prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin:

— kumoaa komission piddtoksen hyldtd kantajan vaatimus
saada tunnustetuksi sen ammattitaudin alkuperd, jota hin
sairastaa ja joka estdd hantd hoitamasta virkaryhmdinsd
kuuluvaa, hdnen palkkaluokkaansa vastaavaa virkaa, tai
kyseisen sairauden paheneminen.

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Komission teki riidanalaisen pditoksen ensimmdisen oikeusas-
teen tuomioistuimen asiassa T-376/02 () 23.11.2004 antaman
tuomion jilkeen, jolla kumottiin komission 14.1.2002 tekemi
pddtos siirtdd kantaja tyokyvyttomyyselikkeelle.

Kantaja vetoaa kanteensa tueksi perusteluvelvollisuuden laimin-
lyontiin sekd Euroopan yhteisojen virkamiesten tapaturma- ja
ammattitautivakuutusta koskevien maardysten 3 artiklan rikko-
miseen siltd osin kuin Liiketieteellisen lautakunnan lausunto,
jossa katsottiin, ettei ollut riittdvésti osoitettu, ettd kantajan sair-
auden paheneminen oli vilittomasti yhteydessd hidnen hoita-
miinsa tehtdviin, oli vastoin Invaliditeettilautakunnan antamaa
lausuntoa, jossa puolestaan katsottiin, ettd kantajan jo olemassa
oleva sairaus oli pahentunut hidnen tehtdviensd aiheuttaman
stressin vuoksi.

(') Tiedonanto EYVL C 44, 22.2.2003, tuomio julkaistu EYVL C 45,
19.2.2005, s. 23.

Carlos Sanchez Ferrizin 14.4.2005 Euroopan yhteisdjen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-153/05)

(2005/C 155/49)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Carlos Sanchez Ferriz, kotipaikka Bryssel, on nostanut
14.4.2005 Euroopan yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisjen komissiota
vastaan. Kantajan edustajina ovat asianajajat Gilles Bounéou ja
Frédéric Frabetti, prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin:
1) kumoaa kantajaa koskevan arvioinnin vuodelta 2003

2) toissijaisesti kumoaa kantajasta ajanjaksolle 1.1.2003 —
31.12.2003 laaditun arviointikertomuksen

3) velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut, joihin kantaja
tdssd asiassa vetoaa, ovat samat kuin asioissa T-43/04 ja T-47/
04.

Carmela Lo Giudicen 15.4.2005 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-154/05)

(2005/C 155/50)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Carmela Lo Giudice, kotipaikka Strambeek Bever (Belgia), on
nostanut 15.4.2005 Euroopan yhteisojen ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisdjen komis-
siota vastaan. Kantajan edustajina ovat asianajajat Gilles
Bounéou ja Frédéric Frabetti.
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Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin:

1) kumoaa 18.1.2005 tehdyn nimenomaisen hylkddmispda-
toksen nro 05/399

2) siltd osin kuin on tarpeellista, kumoaa kantajan 28.11.2003
esittdmad avustamispyynt6d koskevan implisiittisen hylkda-
mispddtoksen ja kumoaa kantajan 23.12.2003 esittiméd
avustamispyyntod koskevan implisiittisen hylkddmispda-
toksen

3) toteaa, ettd kantaja on kokenut tehtdvissidn henkistd hdir-
intdd ja kdrsinyt siitd

4) velvoittaa vastaajan maksamaan kantajalle 100 000 (satatu-
hatta) euroa korvauksena henkisestd karsimyksestd, silld
varauksella ettd tdti summaa korotetaan tai muutetaan
henkiseen héirintddn liittyen, koska kantajan tulevaisuus on
tdysin epavarma ja koska hdnen terveydelleen on aiheutunut
vakavia haittoja

5) varaa kaikki oikeudelliset velvollisuudet, muun muassa
oikeuden vaatia todistajien kuulemisen, sellaisena kuin niitd
kuvaillaan  IDOCiin 7.1.2005 pdivityissa ~pdatelmissa,
tiedoksi antamista

6) velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja, joka on komission virkamies, esitti esimiehilleen kaksi
28.11.2003 ja 23.12.2003 pdivdttyd avustamispyyntod, joissa
hidn viitti olevansa tyOyksikossddn henkisen hdirinndn uhri.
Kanteessaan kantaja riitauttaa sen, ettd hidnen pyyntonsd ja
myohemmin esittdma hallinnollinen valituksensa hylattiin.

Kanteensa tueksi kantaja viittda, ettd niiden tehtdvien médrddn
nahden, joita hinen esimiehensd hinelle antoi ja viimeksi mai-
nitun hinelle lihettimien sidhkopostiviestien médrdin nidhden
on kiistatonta, etteikdé hin olisi kokenut todellista henkistd hiir-
intdd. Nain ollen paitoksilld rikotaan henkilostosddntojen 12
artiklaa.

Kantajan mukaan hinen avustamispyynt6jensd hylkddmiselld
rikotaan  henkilostosddntojen 24 artiklaa  ja  Kinnockin
15.10.2003 tekemdi ehdotusta, joka koskee henkiseen hiirin-
tidn sovellettavaa politilkkaa. Lisdksi kantaja katsoo, ettd
18.1.2005 tehty pditos jatettiin perustelematta, ettd mielival-
taisen menettelyn kiellon periaatetta on loukattu, ettd harkinta-
valtaa on kdytetty védrin, ettd perusteltua luottamusta ja patere
legem quam ipse fecisti -sddntod on loukattu ja ettd huolenpito-
velvollisuutta on laiminlyoty.

Robert Steinmetzin 18.4.2005 Euroopan yhteisojen komis-
siota vastaan nostama kanne

(Asia T-155/05)

(2005/C 155/51)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Robert Steinmetz, kotipaikka Luxemburg, on nostanut
18.4.2005 Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisdjen komissiota
vastaan. Kantajan edustaja on asianajaja Joélle Choucroun, ja
prosessiosoite on Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

1) kumoaa komission 10.1.2005 tekemin pditoksen, jolla
vastataan kantajan 29.4.2004 tekemdin valitukseen R/376/
04 ja 20.8.2004 tekemdin valitukseen R/857/04,

2) velvoittaa komission palauttamaan kantajalle 26,19 euroa,

3) myontdd kantajalle yhden euron suuruisen symbolisen
vahingonkorvauksen henkisestd kirsimyksestd, joka aiheutui
kanteen kohteena olevasta paatoksestd, ja

4) velvoittaa komission korvaamaan kaikki oikeudenkaynti-
kulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Taman asian kantaja riitauttaa sen, ettd nimittava viranomainen
hylkasi kantajan hakemuksen, joka koski virkamatkan kulujen
korvaamista ja 26,19 euron, jotka oli perusteettomasti piditetty
kantajan maaliskuun palkasta, palauttamista. Tdssd yhteydessd
kantaja riitauttaa myos sen, ettei hdnen henkilostosdantojen 24
artiklan nojalla tekemdd avustamista koskevaa hakemusta
hyviksytty.
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Taltd osin kantaja tuo esille, ettd hdn osallistui Brysselissd
29.7.2003 kilpailun valintalautakunnan tyoskentelyyn ja ettd
hin oli kyseisen valintalautakunnan puheenjohtaja. Kantaja
liikkui vuokra-autolla, jonka komissio oli antanut hinen kayt-
toonsd. Kantajan mukaan hin tdytti auton polttoainesiilion
paluumatkalla Luxemburgiin, ja tdmd kanne johtuu kantajan
mukaan nimenomaan virheestd kellonajassa, joka tulostui
kassakuittiin.

Kantaja vetoaa viitteidensd tueksi seuraaviin seikkoihin

— komissio on rikkonut henkilostosdantojen 24, 62, 64 ja 71
artiklaa ja henkilostosdantojen liitteessda VII olevaa 11
artiklaa sekd virkamatkoja koskevan oppaan (komission
23.5.2003 tekemd paitos) ja maaliskuussa 2003 virkamat-
kojen korvauksien maksamisesta annetun oppaan sdin-
noksid

— komissio on loukannut luottamuksensuojan periaatetta

— komissio on tehnyt ilmeisid arviointivirheita.

Dimitra Lantzonin 18.4.2005 Euroopan yhteisjen
tuomioistuinta vastaan nostama kanne

(Asia T-156/05)

(2005/C 155/52)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Dimitra Lantzoni, kotipaikka Luxemburg, on nostanut
18.4.2005 Euroopan yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisdjen tuomioistuinta
vastaan. Kantajan edustajana on asianajaja Michéle Bouché.

Kantaja vaatii, ettd ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin:

1) kumoaa hallinnollisista henkilostovalitusasioista vastaavan
komitean 8.3.2005 tekemin pditoksen sikidli kuin siind
hyldtdan kantajan 22.9.2004 esittimit kaksi valitusta, joissa
on kyse ylennyspisteiden jakamisesta hdnen osaltaan vuonna
2002 ja hdnen ylentdmattd jittimisestddn vuoden 2003
ylennyskierroksella.

2) velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantajalle, joka on vastaajan palveluksessa oleva virkamies,
ilmoitettiin marraskuussa 2003, ettei hdnelle myonnetty yhtddn

ylennyspistettd. Han riitautti kyseisen paatoksen silld perus-
teella, ettd hinen arviointikertomuksensa ei ollut vield lopul-
linen ylennyspisteiden jakohetkelld. Tamédn riitautuksen sekd
arvioinnin tarkastajan esittdmdn suotuisamman arvioinnin
johdosta kantajan esimies arvioi tilannetta uudelleen lopullisen
arvioinnin osalta, mutta padtti jalleen olla myontdmattd kanta-
jalle ylennyspisteitd vuodelta 2002. Kanteessaan kantaja
riitauttaa tdman viimeksi mainitun pddtoksen sekd pddtoksen
olla ylentdmittd hintd vuoden 2003 ylennyskierroksella.

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa ilmeiseen arviointivirheeseen ja
vaittdd, ettd pdatos, jolla hdnelle ei myonnetty ylennyspisteitd,
ei ole johdonmukainen arviointikertomuksessa esitettyjen selvi-
tysten ja arvioinnin kanssa. Han viittdd myos, ettei vastaaja ole
vertaillut hinen ansioitaan toimielimen kaikkien niiden virka-
miesten ansioihin, jotka tavoittelivat samaa ylennystd, vaan
ainoastaan kantajan yksikon virkamiesten suhteen, milld riko-
taan henkilostosdantojen 45 artiklaa sekd yhteisjen tuomiois-
tuimen ylennyksistd tekemidn pddtoksen liitteessd olevaa 8
kohtaa. Kantaja viittad lisiksi, ettd ylennyskomitean lausunto
on sdintojenvastainen, koska kontradiktorista menettelyi ei ole
noudatettu ja puolustautumisoikeuksia on loukattu.

Ylentdmittd jattimistd koskevan paddtoksen osalta kantaja
vaittdd, ettd hanen arviointinsa ei millddn tavoin oikeuta hinen
urakehityksensd jaadyttdmistd, varsinkaan, koska arviointikerto-
muksessa hinen osaltaan esitetyt moitteet ovat epimdariisid ja
perustelemattomia.

Hoechst AG:n 25.4.2005 Euroopan yhteisojen komissiota
vastaan nostama kanne

(Asia T-161/05)

(2005/C 155/53)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Hoechst AG, kotipaikka Frankfurt am Main (Saksa), on
nostanut 25.4.2005 Euroopan yhteisojen ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisdjen komis-
siota vastaan. Kantajan edustajana ovat asianajajat M. Klusmann
ja U. Itzen
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Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa 17.2.2005 tehdyn komission pddtoksen 2 ja 3
artiklan kantajaa koskevin osin,

— toissijaisesti  pienentdd  asianmukaisesti  riidanalaisen
pdatoksen 2 artiklassa vahvistetun sakon mairas,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

19.1.2005 tekemassddn riidanalaisessa paatoksessd
C(2004)4876 lopull. komissio toteaa, ettd kantaja ja erdit toiset
yritykset ovat rikkoneet EY 81 artiklan 1 kohtaa (joka on
1.1.1994 lihtien ollut ETA-sopimuksen 53 artiklan 1 kohta),
koska ne ovat jakaneet maarallisid kiinti6itd ja asiakkaita, sopi-
neet hinnankorotuksista, ottaneet kdyttoon korvausjirjestelman,
vaihtaneet keskenddn myyntimairid ja hintoja koskevia tietoja,
osallistuneet sadnnollisiin kokouksiin ja olleet muuten yhtey-
dessd keskenddn sopiakseen edelld mainituista rajoituksista ja
soveltaakseen niitd. Taman rikkomisen vuoksi kantajalle maar-
attiin sakko.

Kantaja esittdd kanteensa tueksi seitsemdn kanneperustetta.
Ensinnikin se toteaa, ettei sille voida maaritd sakkoa oikeudel-
lisin perustein, koska kyseessi oleva yritys on purettu ja
sittemmin myyty.

Toiseksi se vetoaa sithen, ettd sakon maidrddaminen on kiellettyd
silloinkin, jos kantajan katsotaan olevan vastuussa sakon
maksamisesta, koska sakosta vapautusta anovan yhtién emoyh-
tioksi tulleelle yhtiolle myonnettiin vapautus sakosta, mutta ei
kantajalle sen aikaisempana emoyhtiond. Tissd yhteydessd
kantaja viittad, ettei ole olemassa oikeudellisia perusteita
tdllaisen eron tekemiseksi.

Kolmas kanneperuste koskee sakon miirdd. Kantajan mielestd
sille olisi pitdnyt sakkojen lieventdmistd koskevan vuoden 1996
sadnnoston nojalla myontdd 10 prosentin alennus sakoista,
koska se ei ollut kiistinyt niitd olennaisia tosiseikkoja, joihin
komissio perusti syytoksensa.

Kantaja viittda lisdksi, ettd sakon perusmdird on vahvistettu
absoluuttisesti ja suhteellisesti virheellisessd suhteessa ja epaa-
sianmukaisesti, kun otetaan huomioon komission yleinen
pdatoskdytanto.

Viidenneksi kantaja vaittdd, ettei sakon médrdn lisddmiseksi
voida ottaa huomioon aikaisempia menettelyjd, joihin on konk-
reettisesti viitattu, ja se vetoaa toissijaisesti ne bis in idem -peri-
aatteeseen.

Lisaksi kantaja vetoaa siihen, ettei sille ollut annettu oikeutta
tutustua asiakirjoihin ja ettd sen kuulemisesta vastaavan neuvo-
nantajan kertomus oli torkedn lainvastainen, ja lopuksi se
kiistdd kieltomddrayksen lainmukaisuuden.

Budesverband deutscher Banken e.V.n 27.4.2005 Euroo-
pan yhteisojen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-163/05)

(2005/C 155/54)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Bundesverband deutscher Banken e.V., Berliini, on nostanut
27.4.2005 Euroopan yhteiséjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen komissiota
vastaan. Kantajan edustajina ovat asianajajat H.-J. Niemeyer ja
K.-S. Scholz, prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin:

— kumoaa vastaajan 20.10.2004 tekemdn paitoksen asiassa
C(2004) 3931 lopullinen korj., Landesbank Hessen-Thiir-
ingen Girozentrale

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja on nostanut kanteen komission 20.10.2004 asiassa
C(2004) 3931 lopullinen korj. tekemdd pddtostd vastaan, joka
koskee Saksan liittotasavallan Landesbank Hessen-Thiiringen
Girozentralelle (jdljempdnd Helaba) antamaa tukea. Riidanalai-
sessa pdatoksessd komissio katsoi muun muassa, ettd luopu-
minen 0,3 %mn suuruisesta kohtuullisesta  vuosittaisesta
korvauksesta Hessenin osavaltion Helaballe siirtimin pddoman
osalta on yhteismarkkinoille soveltumaton tuki.
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Kantaja katsoo, ettd riidanalainen paitos on seuraavilla perus-
teilla EY 87 artiklan 1 kohdan vastainen:

— komissio on markkinoilla tavanomaista korvausta arvioides-
saan ottanut perustaksi véddrdn arviointijakson ja ndin ollen
soveltanut virheellisesti markkinataloussijoittaja —arviointi-
perustetta

— siirretyn padoman oikeudellinen ja taloudellinen luokittelu
on virheellinen

— korvauksen osalta merkityksellisen pddomapohja on méari-
tetty virheellisesti

— komissio on maddrittinyt Helaba-pddomasta maksettavan
kohtuullisen korvauksen virheellisesti.

Kantaja esittdd edelleen, ettd riidanalainen paitos on kumottava,
koska pddtoksessd rikotaan EY 253 artiklassa sdddettyd peruste-
luvelvollisuutta. Kantaja viittd, ettd Helaban jélleenrahoituskus-
tannusten vihentiminen kokonaisuudessaan pdioman puut-
tuvan likviditeetin vuoksi tehtiin ilman riittdvid perusteluita.
Tama jilleenrahoituskustannusten vihentiminen on kantajan
mukaan EY 87 artiklan 1 kohdan vastainen.

Neophytos Neophytoun 21.4.2005 Euroopan yhteisdjen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-165/05)

(2005/C 155/55)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Neophytos Neophytou, kotipaikka Bryssel (Belgia), on nostanut
21.4.2005 Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen komissiota
vastaan. Kantajan edustajana on S. Pappas.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin:
— kumoaa riidanalaisen paitoksen

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa avoimen kilpailun EPSO/A[1/03 valintalauta-
kunnan tekemin pédtoksen, jolla hinet jdtettiin kirjaamatta
varallaololuetteloon sellaisten avustavien hallintovirkamiesten
palvelukseen ottamiseksi, jotka ovat Kyproksen tasavallan
kansalaisia.

Kantaja viittdd kanteensa tueksi, ettd valintalautakunnan
kokoonpanolla loukattiin syrjintdkiellon periaatetta, ettd haki-
joiden lopullisella valinnalla ei noudatettu kilpailuilmoituksessa
asetettuja edellytyksid ja ettd valintalautakunta ylitti toimival-
tansa rajat, kun se hyviksyi hakijoita, joilla on oikeustieteellinen
loppututkinto, kilpailuun, joka jarjestettiin julkishallinnon alalla.
Kantaja vaittdd myos, ettd hdnen valituksensa hylkddmisestd
tehtyd paitosta ei ole perusteltu.

Borax Europe Ltd:n 29.4.2005 Euroopan yhteiséjen komis-
siota vastaan nostama kanne

(Asia T-166/05)

(2005/C 155/56)

(Oikeudenkdayntikieli: englanti)

Borax Europe Ltd., kotipaikka Guildford (Yhdistynyt kuningas-
kunta), on nostanut 29.4.2005 Euroopan yhteisdjen ensim-
mdisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhtei-
sojen komissiota vastaan. Kantajan edustajina ovat lakimiehet
D. Vandermeersch ja K. Nordlander.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa 21.2.2005 tehdyn komission pddtoksen SG/B/2/IS/
md D(2005) 1644

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantajan esittimat oikeudelliset perusteet ja padasialliset perus-
telut ovat samat kuin ne, jotka on esitetty asiassa T-121/05.
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Suomen tasavallan 6.5.2005 Euroopan yhteiséjen komis-
siota vastaan nostama kanne

(Asia T-177/05)

(2005/C 155/57)

(Oikeudenkdyntikieli: suomi)

Suomen tasavalta on nostanut 6.5.2005 Euroopan yhteis6jen
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan
yhteisojen komissiota vastaan. Kantajan asiamiehind ovat val-
tionasiamies Tuula Pynnd ja valtionasiamichen sijainen Alice
Guimaraes-Purokoski.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

1) kumoaa komission pdatoksen, joka sisdltyy 28.2.2005
pdivattyyn  komission  budjettipddosaston  pddjohtajan
Suomen pysyville edustajalle Euroopan unionissa osoitta-
maan kirjeeseen sekd timan paitoksen vahvistavaan komis-
sion budjettipadosaston pddjohtajan Suomen pysyville edus-
tajalle Euroopan unionissa osoittamaan 25.4.2005 paivit-
tyyn kirjeeseen ja jossa komissio kieltdytyy aloittamasta
Suomen kanssa neuvotteluita komission EY 226 artiklan
mukaisessa rikkomusasiassa 2003/2180 Suomelta vaatimien
taannehtivien tullien ja niille maksupéivddn saakka kerty-
neiden viivistyskorkojen ehdollisesta maksusuorituksesta ja

2) velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Komission budjettipddosaston pddjohtaja Romero  osoitti
Suomen pysyville edustajalle Euroopan unionissa 28.2.2005
pdiviatyn kirjeen. Kirjeessd komissio ilmoittaa kieltdytyvinsd
aloittamasta neuvotteluita komission EY 226 artiklan mukai-
sessa  rikkomusmenettelyssi  2003/2180  asetuksen  (EY,
Euratom) N:o 1150/2000 (") nojalla Suomelta vaatimien taan-
nehtivien tullien ja niille maksupéivdan saakka kertyneiden
viivistyskorkojen ehdollisesta maksusuorituksesta. Komissio
vahvisti timidn paitoksen komission budjettipddosaston padjoh-
tajan Suomen pysyville edustajalle Euroopan unionissa osoitta-
malla 25.4.2005 pdivitylld kirjeelld.

Suomi katsoo, ettd komissio on tehdessddn riidanalaisen
pdatoksen rikkonut EY 230 artiklan toisessa kohdassa tarkoite-
tulla tavalla perustamissopimusta tai sen soveltamista koskevaa
oikeussadntoa

— kieltdytyessaidan EY 10 artiklasta seuraavan lojaalin
yhteistyon periaatteen ja yhteisdjen tuomioistuimen ehdol-
lista maksusuoritusta koskevan oikeuskdytinnon vastaisesti
aloittamasta neuvotteluita komission rikkomusmenettelyssi
2003/2180 asetuksen (EY, Euratom) N:o 1150/2000 nojalla
Suomelta vaatimien taannehtivien tullien ja niille maksupai-
vddn saakka kertyneiden viivdstyskorkojen ehdollisesta
maksusuorituksesta ja

— jattdessddn EY 253 artiklan vastaisesti perustelematta kiel-
teisen paatoksensa.

Neuvotteluista kieltdytyminen johtaa siihen, ettd Suomi ei voi
maksaa  ehdollisesti ~ komission  rikkomusmenettelyssd
2003/2180 asetuksen (EY, Euratom) N:o 1150/2000 nojalla
Suomelta vaatimia taannehtivia tulleja viivistyskorkoineen ja
samalla varmistuen siitd, ettd rikkomusmenettelyssd 2003/2180
riidanalaiset oikeuskysymykset saatetaan yhteisdjen tuomiois-
tuimen kasiteltdvaksi.

(") Neuvoston asetus (EY, Euratom) N:o 1150/2000, annettu 22
pdivand toukokuuta 2000, yhteisdjen omista varoista tehdyn
paatoksen 94/728[EY, Euratom soveltamisesta, EYVL nro L 130,
31.5.2000, s. 1.

Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistyneen kuningas-
kunnan 5.5.2005 Euroopan yhteisdjen komissiota vastaan
nostama kanne

(Asia T-178/05)

(2005/C 155/58)

(Oikeudenkdayntikieli: englanti)

Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta
on nostanut 5.5.2005 Euroopan yhteisGjen ensimmdisen oi-
keusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan. Kantajan asiamichend on C. Jackson, jota
avustaa Barrister M. Hoskins.
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Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— yhdistdd timédn kanteen kasiteltdviksi yhdessd Yhdistyneen
kuningaskunnan 11.4.2005 EY 230 artiklan nojalla
nostaman sen kanteen kanssa, jossa vaaditaan kumoamaan
komission 1.2.2005 piivityssd kirjeessd oleva pditos olla
ottamatta huomioon muutettua kansallista jakosuunni-
telmaa

— kumoaa 12.4.2005 tehdyn komission paitoksen K(2005)
1081 lopullinen, joka koskee Yhdistyneen kuningaskunnan
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2003/87/EY
nojalla esittdimdd ehdotettua muutosta kansalliseen jako-
suunnitelmaan kasvihuonekaasujen paastéoikeuksista

— velvoittaa komission korvaamaan Yhdistyneen kuningas-
kunnan oikeudenkiyntikulut tdssd asiassa.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Yhdistynyt kuningaskunta esitti 30.4.2004 viliaikaisen kansal-
lisen jakosuunnitelman komissiolle kasvihuonekaasujen pads-
tooikeuksien kaupan jirjestelmin toteuttamisesta yhteisossd ja
neuvoston direktiivin  96/61/EY muuttamisesta 13 pdivdnd
lokakuuta 2003 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2003/87/EY (') mukaisesti.

Komissio teki 7.7.2004 paitoksen K(2004)2515/4 lopullinen,
joka koski Yhdistyneen kuningaskunnan direktiivin 9 artiklan 3
kohdan mukaista kansallista jakosuunnitelmaa.

Viliaikaisessa kansallisessa  jakosuunnitelmassa mainittujen
toimien péittimisen jdlkeen Yhdistynyt kuningaskunta ilmoitti
komissiolle 10.11.2004 haluavansa muuttaa viliaikaista kansal-
lista jakosuunnitelmaa niiden toiden tulosten huomioon otta-
miseksi.

Riidanalaisessa pddtoksessddn komissio katsoi, ettd Yhdistyneen
kuningaskunnan komissiolle 10.11.2004 esittdimai ehdotettua
kansallisen jakosuunnitelman muutosta, jota piivitettiin
viimeksi 18.2.2005, ei voida hyviksyd, koska se merkitsi pas-
tooikeuksien kokonaismédrin korottamista 19,8 miljoonalla
hiilidioksiditonnilla.

Yhdistynyt kuningaskunta vaittdd, ettd paatelmd, jonka mukaan
ehdotusta ei voida hyviksyd, on lainvastainen ja se on kumot-
tava.

Yhdistynyt kuningaskunta viittdd, ettd riidanalainen pddtos on
lainvastainen seuraavilla perusteilla:

— komissiolla ei ollut oikeutta pitdd riidanalaisessa pdatoksessd
Yhdistyneen kuningaskunnan viliaikaista kansallista jako-

suunnitelmaa lopullisena, kun otetaan huomioon kansal-
lisen jakosuunnitelman ehdot

— komissio oli velvollinen ottamaan huomioon Yhdistyneen
kuningaskunnan kansalliseen jakosopimukseen tekemit
muutokset niin pian kuin mahdollista, jotta Yhdistyneelld
kuningaskunnalla oli mahdollisuus tdyttda sille direktiivissd
saddetyt velvollisuudet

— komission péitos K(2004)2515/4 lopullinen ei voi estdd tai
rajoittaa direktiivin liitteen III 9 kohdassa ja 11 artiklan 1
kohdassa vaadittujen yleison esittimien huomautusten
huomioon ottamista, ja jasenvaltion on yleistd keskustelua
seuraten voitava vapaasti ehdottaa mitd tahansa tarpeellisia
muutoksia

— komission padtoksen C(2004)2515/4 lopullinen 3 artikla
mahdollistaa sen, ettd Yhdistynyt kuningaskunta voi esittdd
komissiolle mitd tahansa muutoksia mukaan lukien
muutokset, joista seuraa jaettujen padstomddrien korotta-
minen.

() EUVLL 275, 25.10.2003, s. 32.

Stradeblu s.r.l:n 6.5.2005 Euroopan yhteiséjen komissiota
vastaan nostama kanne

(Asia T-179/05)

(2005/C 155/59)

(Oikeudenkdayntikieli: italia)

Stradeblu s.rl., toimipaikka Cagliari, edustajanaan asianajaja
Alberto M. Rossi, on nostanut 6.5.2005 Euroopan yhteisojen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan
yhteisojen komissiota vastaan. Kanteessa vaaditaan kumoamaan
[talian Adriatica, Caremar, Saremar, Siremar ja Toremar —nimi-
sille  merenkulkuyhtiville (Gruppo Tirrenia) myontdmistd
valtiontuista 16.3.2004 tehty pddtds (2005/163/EY) ja erityi-
sesti sen 1 artikla, jossa todetaan, ettd “jollei 2 kohdasta muuta
johdu, Italian Adriaticalle 1.1.1992 korvauksena julkisen
palvelun tarjoamisesta myontamit tuet soveltuvat yhteismarkki-
noille perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohdan mukaisesti”.
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Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin:

1) kumoaa riidanalaisen pddtoksen ja erityisesti sen 1 artiklan,
jossa hyvaksytiin (tuolloiselle) Adriaticalle (nykyisin Tirrenia
di Navigazione S.p.A) Genovan (Voltri) ja Palermon
(Termini Imerese) viliselle reitille myonnetyt tuet;

2) mairdd, ettd Adriatican (ja 26.7.2004 lukien Tirrenia di
Navigazione S.p.A:n) Genovan (Voltri) ja Palermon (Termini
Imerese) viliselld reitilld tarjoamaa kuljetuspalvelua varten
lainvastaisesti saamat tuet on palautettava;

3) velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Esilld oleva kanne koskee Italian Adriatica, Caremar, Saremar,
Siremar ja Toremar -nimisille merenkulkuyhtidille (Gruppo
Tirrenia) ~myontdmistd  valtiontuista ~ 16.3.2004  tehtyd
pdatostd () ja erityisesti sen 1 artiklaa, jossa todetaan, ettd “jollei
2 kohdasta muuta johdu, Italian Adriaticalle 1.1.1992 korvauk-
sena julkisen palvelun tarjoamisesta myontimit tuet soveltuvat
yhteismarkkinoille perustamissopimuksen 86 artiklan 2 kohdan
mukaisesti”.

Kantaja toteaa vaatimustensa tueksi, ettd riidanalainen paitos ja
Italian Tirrenia di Navigazione S.p.A:lle myontimistd tuesta
tehty paitos nro 2001/851/EY ovat ristiriitaisia. Tuossa paatok-
sessd vastaaja otti huomioon sen, ettd Italian viranomaiset
sitoutuivat lakkauttamaan Tirrenian Genovan (Voltri) ja
Palermon (Termini Imerese) viliselld reitilld tarjoamat palvelut,
tulevana viisivuotiskautena, silld seurauksella, ettei kyseistd
reittid endd otettaisi huomioon laskettaessa tarjotusta julkisesta
palvelusta suoritettavaa korvausta. Samassa pdatoksessd todet-
tiin lisdksi, ettd yksityisen toimijan edelld mainitulla reitilld
tarjoamilla palveluilla voidaan tiyttdd valtion kanssa tehdyissd
sopimuksissa madrityt, kapasiteettia ja tiheyttd koskevat edelly-
tykset.

Kanteen kohteena olevassa padtoksessd komissio sitd vastoin:

— ei méirdi mitddn toimia sen seurauksena, ettd Italian viran-
omaiset eivit ole noudattaneet velvoitetta, johon ne ovat
virallisesti sitoutuneet vastaajan suhteen palvelun lakkautta-
miseksi kyseiselld reitilla;

— toteaa, ettd samalle Voltrin ja Termini Impresen reitille, jota
Adriatica on aina litkenndinyt kilpaillen muiden yksityisten

toimijoiden kanssa, voidaan myontédi tukea siltd osin kuin
“tdllaisten toimijoiden tarjonnan ei voida katsoa vastaavan
Adriatican toimintaa sddnno6llisyyden, tiheyden ja alustyypin
osalta Italian viranomaisten julkisista palveluista tekemissd
sopimuksessa  mddrddmien  edellytysten  mukaisesti”
(pdatoksen 103 kohta).

Lopuksi kantaja vetoaa riidanalaisen pédtoksen perustelujen
puutteellisuuteen ja ristiriitaisuuteen sekd asetuksen N:o
3577[92 rikkomiseen (3).

(") Italian Adriatica, Caremar, Saremar, Siremar ja Toremar —nimisille
merenkulkuyhtiville (Gruppo Tirrenia) myontdmistd valtiontuista
16.3.2004 tehty komission pddtos (2005/163/EY) [tiedoksiannettu
numerolla C(2004) 470] (EUVL L 53, 26-2-2005, s. 29).

(3) Palvelujen tarjoamisen vapauden periaatteen soveltamisesta merilii-
kenteeseen jasenvaltioissa 7 pdivind joulukuuta 1992 annettu
neuvoston asetus (ETY) N:o 3577/92 (EYVL L 364, 12.12.1992, s.
7).

Italian tasavalta 3.5.2005 Euroopan yhteisojen komissiota
vastaan nostama kanne

(Asia T-185/05)

(2005/C 155/60)

(Oikeudenkdayntikieli: italia)

[talian tasavalta on nostanut 3.5.2005 Euroopan yhteisojen
ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan
yhteis6jen komissiota vastaan. Kantajan asiamiehend on avvo-
cato dello stato Maurizio Fiorilli.

Kantaja vaatii, ettd ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin:

— Kumoaa henkil6ston ja hallinnon pddosaston pddtoksen
kiytettavista kielisti — 29 artiklan 2 kohdan mukaiset julk-
aisut — EUR-25 virat, joka tehtiin 1678:nnessa hallinto- ja
talousarviokokouksessa 10.11.2004
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— Kumoaa kilpailuilmoituksen (Directorate-General OLAF
Publications of a vacancy for a Director-General (grade
A*15-16), joka julkaistiin Euroopan unionin virallisessa
lehdessd 9.2.2005 (C 34 A, s. 3).

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Talld kanteella riitautetaan

— Henkilostén ja hallinnon pédosaston pddtos kiytettivistd
kielistd (29 artiklan 2 kohdan mukaiset julkaisut — EUR-25
virat), joka tehtiin 1678:mnnessa hallinto- ja talousarvioko-
kouksessa 10.11.2004, siltd osin kuin sen mukaan ilmoitus
avoimista johdon viroista julkaistaan Euroopan unionin
virallisessa lehdessd ainoastaan saksaksi, englanniksi ja rans-
kaksi

— Kilpailuilmoitus (Directorate-General OLAF Publications of
a vacancy for a Director-General (grade A*15-16), joka julk-
aistiin Euroopan unionin virallisessa lehdessd 9.2.2005 (C
34 A, s. 3). Tatd ilmoitusta ei julkaistu italian kielelld.

Kantaja esittda vaatimustensa tueksi, ettd

1. Riitautetuilla toimilla kyseenalaistetaan yhteison oikeuden
olennainen periaate, jonka vaaliminen on ensisijaisesti jasen-
valtioiden tehtdva. EY 290 artiklan nojalla on selvdd, ettd
yhteison toimielinten on kdytettdva toimivaltaansa kielellisen
monimuotoisuuden periaatetta noudattaen. Kielellisen moni-
muotoisuuden vaatimuksen noudattaminen on yksi jasenval-
tioiden kansallisen ominaislaadun olennaisista osatekijoistd,
kuten EY 12 ja EY 148 artiklasta seki EU 6 artiklan 3
kohdasta ilmenee. Erityisesti EY 12 artiklassa vahvistetaan
yhteison oikeuskdytinnon mukaisesti yhteison oikeuden
yleinen periaate nimenomaisena ilmauksena yhdenvertai-
suuden yleisestd periaatteesta. Tdméd periaate kuuluu
yhteison oikeuden perustavanlaatuisiin periaatteisiin.

2. Komission virkoja koskevien kilpailuilmoitusten julkaise-
minen vain kolmella kielelld, vaikka ne vuoteen 2004 asti
oli julkaistu kaikilla yhteison virallisilla kielilld, merkitsee
paitsi asetuksen (ETY) N:o 1/1958 rikkomista, myos komis-
sion tydjdrjestyksen 18 artiklan viimeisen kohdan ja virka-
miesten henkilostosaantojen 1d artiklan ja 27 artiklan rikko-
mista, kansalaisuuteen perustuvan syrjinnan kiellon loukkaa-
mista ja kielellisen monimuotoisuuden turvaamisen periaat-
teen loukkaamista.

Asian T-237/99 poistaminen rekisteristd (')
(2005/C 155/61)
(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

Euroopan yhteis6jen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen
laajennetun toisen jaoston puheenjohtajan 11.4.2005 antamalla
mairdykselld ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen rekis-
teristd on poistettu asia T-237/99, BP Nederland V.O.F., BP
Direct V.O.F. ja Actomat B.V., joita tukee Alankomaiden kunin-
gaskunta vastaan Euroopan yhteisojen komissio.

(') EYVL C 20, 22.1.2000.

Asian T-163/02 poistaminen rekisteristi (!)
(2005/C 155/62)
(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Euroopan yhteisjen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen
viidennen jaoston puheenjohtajan 26.4.2005 antamalla méi-
rdykselld ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen rekisteristd
on poistettu asia T-163/02, Montan Gesellschaft Voss mbH
Stahlhandel ym. vastaan Euroopan yhteisojen komissio.

() EYVL C 191, 10.8.2002.
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