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96/C 354/01 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto), 11 piivani heinidkuuta 1996 asiassa
C-306/94 (Cour administrative d’appel de Lyonin esittimi ennakkoratkaisupyyntd),
Régie dauphinoise — Cabinet A. Forest SARL vastaan Ministre du Budget (Arvonlisi-
vero — Kuudennen direktiivin 77/388/ETY 19 artiklan 2 kohdan tulkinta — Ennakolta
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suhdeluvun laskeminen ... ... .. 1
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96/C 354/03 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio, 10 pdivind syyskuuta 1996, asiassa C-222/94,
Euroopan yhteisojen komissio, jota tukee Ranskan tasavalta, vastaan Ison-Britannian ja
Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta (Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jatti-
minen — Direktiivi 89/552/ETY — Televiestinta — Televisiolahetykset — Jasenvaltioi-
den lainkiyttovalta televisioldhetystoiminnan harjoittajien osalta)

96/C 354/04 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio, 10 pdivani syyskuuta 1996, asiassa C-277/94
(Arrondissementsrechtbank te Amsterdamin esittimi ennakkoratkaisupyynto), Z.
Taflan-Met, S. Altun-Baser ja E. Andal-Bugdayci vastaan Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank sekd O. Akol vastaan Bestuur van de Nieuwe Algemene Bedrijfsve-
reniging (ETY—Turkki-assosiointisopimus — Assosiointineuvoston pdités — So-
siaaliturva — Voimaantulo — Viliton oikeusvaikutus) ........... . ... ... 2

96/C 354/05 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio, 10 pdivdnd syyskuuta 1996, asiassa C-11/95,
Euroopan yhteisojen komissio vastaan Belgian kuningaskunta (Direktiivi 89/552/ETY
— Ohjelmien lihettiminen kaapeleitse) ........ ... ... . .. 3
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Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto), 12 pdivana syyskuuta 1996, asiassa
C-251/94 (Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vascon
esittimi ennakkoratkaisupyynt6), Eduardo Lafuente Nieto vastaan Instituto Nacional
de la Seguridad Social (INSS) ja Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS)
(Sosiaaliturva — Tyokyvyttomyys — Asetuksen (ETY) N:o 1408/71 46 ja 47 artikla —
Etuuksien laskeminen) . .........o o i

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (viides jaosto), 12 pdiviana syyskuuta 1996, asiassa
C-278/94, Euroopan yhteisojen komissio vastaan Belgian kuningaskunta (Jasenyysvel-
voitteiden noudattamatta jattaminen — Kansalaisuuteen perustuva valillinen syrjinta —
Siirtotyoldisten lapset — Sosiaaliset edut — Ensimmaisti tyopaikkaansa hakevat nuoret
tyonhakijat — Paasy erityisiin tydllistaimisohjelmiin) ......... ... ... ... ... ...

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmadinen jaosto), 12 paivini syyskuuta 1996,
yhdistetyissd asioissa C-58/95, C-75/95, C-112/95, C-119/95, C-123/95, C-135/95,
C-140/95, C-141/95, C-154/95 ja C-157/95 (Pretura circondariale di Roman (sezione
distaccata di Tivoli ja sezione distaccata di Castelnuovo di Porto) esittimi ennakko-
ratkaisupyynto), rikosoikeudenkdynnit Sandro Gallottia ym. vastaan (Jasenvaltioiden
lainsdadannon lahentiminen — Jatteet — Direktiivi 91/156/ETY) ................

Yhteistjen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 17 paivdand syyskuuta 1996,
yhdistetyissd asioissa C-246/94, C-247/94, C-248/94 ja C-249/94 (Corte suprema di
cassazionen esittamat ennakkoratkaisupyynnot), Cooperativa Agricola Zootecnica S.
Antonio ym. vastaan Amministrazione delle Finanze dello Stato (Komission asetukset
(ETY)N:0612/77 ja (ETY) N:o 1384/77 — Tiettyjen lihotukseen tarkoitettujen nuorten
sonnien erityinen tuontijarjestelma — Neuvoston direktiivi 79/623/ETY) ..........

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 pdivina syyskuuta 1996, asiassa
C-302/93 (Gerechtshof te ’s-Gravenhagen esittima ennakkoratkaisupyynto), Etienne
Debouche vastaan Inspecteur der Invoerrechten en Accijnzen (Arvonlisivero —
Direktiivin 77/388/ETY 17 artiklan 2 kohdan ja 3 kohdan a alakohdan seki direktiivin
79/1072/ETY 3 artiklan b kohdan ja § artiklan ensimmaiisen kohdan tulkinta —
Arvonlisdveron palautus maan alueelle sijoittumattomille verovelvollisille) .........

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto), 26 paiviana syyskuuta 1996, asiassa
C-230/94 (Bundesfinanzhofin esittimd ennakkoratkaisupyynto), Renate Enkler vastaan
Finanzamt Homburg (Kuudes arvonlisiverodirektiivi— Taloudellisen toiminnan kasite
— VION PEIUSLE) ...ttt ittt et

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio, 26 pdivind syyskuuta 1996, asiassa C-241/94,
Ranskan tasavalta vastaan Euroopan yhteisojen komissio (Perustamissopimuksen
92 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun valtion tuen kasite — Valtion sosiaaliset toimen-
o2 T )

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 pdivina syyskuuta 1996, asiassa
C-287/94 (Dstre Landsretin esittdma ennakkoratkaisupyynto), A/S Richard Frederiksen
& Co. vastaan Skatteministeriet (Pdaoman hankinta — Piiomanhankintavero —
Emoyhtién tytaryhtiolleen antama koroton laina — Yhtioiden tuloverotus) .......
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Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 pdivana syyskuuta 1996, asiassa
C-327/94 (Finanzgericht Kolnin esittima ennakkoratkaisupyynto), Jurgen Dudda
vastaan Finanzamt Bergisch Gladbach (Kuudes arvonlisdverodirektiivi — Direktiivin
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Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 pdivina syyskuuta 1996, asiassa
C-43/95 (Hogsta domstolenin esittima ennakkoratkaisupyyntd), Data Delecta Aktie-
bolag ja Ronny Forsberg vastaan MSL Dynamics Ltd (Yhdenvertainen kohtelu —
Kansalaisuuteen perustuva syrjinta — Cautio judicatum solvi) ................. ..

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 paivana syyskuuta 1996, asiassa
C-79/95, Euroopan yhteisojen komissio vastaan Espanjan kuningaskunta (Jasenyysvel-
voitteiden noudattamatta jattiminen — Direktiivin tdytantoonpanon laiminlyonti)

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 26 piivina syyskuuta 1996, asiassa
C-117/95, Euroopan yhteisdjen komissio vastaan Italian tasavalta (Jasenyysvelvoirtei-
den noudattamatta jattaminen — Direktiivi 92/35/ETY — Direktiivi 92/40/ETY —
Laiminlyonti panna direktiivit taytantoon saadetyissda maardajoissa) ..............

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (neljds jaosto), 26 piivana syyskuuta 1996, asiassa
C-168/95 (Pretura circondariale de Vicenzan esittimd ennakkoratkaisupyynto), ri-
kosoikeudenkiynti Luciano Arcaroa vastaan (Kadmiumpiistot — Neuvoston direk-
tiivien 76/464/ETY ja 83/513/ETY tulkinta — Viliton oikeusvaikutus — Mahdollisuus
vedota direktiiviin yksityistd oikeussubjektia vastaan) ... .. ..o

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 3 paivina lokakuuta 1996, asiassa
C-41/94, Saksan liittotasavalta vastaan Euroopan yhteiséjen komissio (Tilien tarkasta-
minen ja hyviksyminen — EMOTR — Naudanlihantuottajille maksettava erityispalk-
kio — Menojen tunnustamatta jattaminen)

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 3 paivana lokakuuta 1996, asiassa
C-126/95 (Centrale Raad van Beroepin esittima ennakkoratkaisupyynto), A. Hallouzi-
Choho vastaan Bestuur van de Sociale Verzekeringsbank (ETY:n ja Marokon vilinen
yhteistyosopimus — 41 artiklan 1 kohta — Syrjintakiellon periaate sosiaaliturvan alalla
— Viliton oikeusvaikutus — Marokkolaisen siirtotyoliisen puoliso — Alankomaiden
yleista vanhuusvakuutusta koskevan lainsadadiannén erityiset soveltamissddnnoe)

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kuudes jaosto), 3 paivina lokakuuta 1996, asiassa
C-380/95, Euroopan yhteisdjen komissio vastaan Helleenien tasavalta (Jasenyysvel-
voitteiden noudattamatta jittaminen — Direktiivi 91/414/ETY — Taytintoonpanon
laiminlyonti) .. ...

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 8 paivina lokakuuta 1996, yhdistetyissi asioissa
C-178/94, C-179/94, C-188/94, C-189/94 ja C-190/94 (Landgericht Bonnin esittamat
ennakkoratkaisupyynnot), Erich Dillenkofer ym. vastaan Saksan liittotasavalta {Mat-
kapaketeista, pakettilomista ja pakettikiertomatkoista annettu direktiivi 90/314/ETY —
Direktiivin tdytantéonpanon laiminlyonti — Jasenvaltion vastuu ja korvausvelvollisuus)
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Yhteisojen tuomioistuimen mairdys (kolmas jaosto), 12 paiviand kesikuuta 1996,
asiassa C-95/96 (tribunal de commerce de Marseillen esittama ennakkoratkaisupyynto),
Urssaf — Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations
familiales des Bouches-du-Rhéne v. Clinique de la Pointe Rouge SA (Ennakkorat-
kaisupyynté — Yhteisojen tuomioistuimen toimivallan puuttuminen) .............

Yhteisojen tuomioistuimen mairdys (kolmas jaosto), 12 paiviana kesakuuta 1996,
asiassa C-96/96 (tribunal de commerce de Marseillen esittami ennakkoratkaisupyynto):

" Urssaf — Union de recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’allocations

familiales des Bouches-du-Rhone vastaan Clinique Florens SA (Ennakkoratkaisupyynto
— Yhteisojen tuomioistuimen toimivallan puuttuminen) .......... ... .. ... ... ...

Yhteisojen tuomioistuimen méaérays (neljas jaosto), 11 paivina heindkuuta 1996, asiassa
C-325/94 P, An Taisce — The National Trust for Ireland ja World Wide Fund for Nature
UK (WWF) vastaan Euroopan vhteiséjen komissio (Muutoksenhaku — Paatos, josta
voidaan valittaa — Selvisti perusteeton valitus) ........... ... ... . ... ...

Yhteisojen tuomioistuimen maarays (ensimmadinen jaosto), 17 paivina syyskuuta 1996,
asiassa C-19/95 P, San Marco Impex Italiana Srl vastaan Euroopan yhteisojen komissio
(Valitus — Julkiset hankinnat — ETY:n perustamissopimuksen 178 artikla ja
215 artiklan toinen kohta) ... . .

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin maarays, 24 paivina syyskuuta 1996, yhdiste-
tyissd asioissa C-239/96 R ja C-240/96 R, Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt
kuningaskunta, jota tukee Saksan liittotasavalta, vastaan Euroopan yhteiséjen komissio
(Vilitoimet — Sosiaalipolitiikka — Yhteison toimet vanhusten hyviksi — Yhteison
toimet koyhyyden ja sosiaalisen syrjaytymisen torjumiseksi) ......................

Asia C-288/96: Saksan liittotasavallan 26.8.1996 Euroopan vhteisdjen komissiota
vastaan nostama Kanne ......... ...

Asia C-307/96: Tribunal du travail de Bruxellesin 5.9.1996 tekemillaan paicokselld
esittimi ennakkoratkaisupyynto asiassa Baldone Salvatore vastaan Institut National
d’assurance maladie-invalidité ...... ... ... ..

Asia C-310/96: Euroopan yhteisdjen komission 24.9.1996 Alankomaiden kuningas-
kuntaa vastaan nostama kanne .................. e

Asia C-311/96: Euroopan yhteisojen komission 24.9.1996 Ranskan tasavaltaa vastaan
NOStAMA KAMNE ...

Asia C-312/96: Euroopan yhteisojen komission 24.9.1996 Ranskan tasavaltaa vastaan
nostama Kamne ......... . .

Asia C-313/96: Euroopan yhteisdjen komission 25.9.1996 Belgian kuningaskuntaa
vastaan nostama Kanne ......... ..
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Asia C-319/96: Ostre Landsretin 4.9.1996 tekemalldan padtoksella esittama ennakko-
ratkaisupyynt6 asiassa Brinkmann Tabakfabriken GmbH vastaan Skatteministeriet

Asia C-320/96 P: Union européenne de radio-télévisionin 30.9.1996 tekema valitus
Euroopan yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen laajennetun ensimmai-
sen jaoston 11.7.1996 antamasta tuomiosta yhdistetyissd asioissa T-528/93, T-542/93,
T-543/93 ja T-546/93, joissa vastapuolina olivat toisaalta Métropole télévision SA, Reti
Televisive Italiane SpA, Sociedade Independente de Communicagao SA (SIC), Gestevi-
sion Telecinco ja Antena 3 de Television ja toisaalta Euroopan yhteisdjen komissio,
Union européenne de radio-télévision, Radiotelevisione italiana Spa (RAI) ja Radiote-
levision espafiola (RTVE) .. ... o

Asia C-321/96: Schleswig-Holsteinische Oberverwaltungsgerichtin 10.7.1996 tekemiil-
laan paitokselld esittima ennakkoratkaisupyynto asiassa Dr. Wilhelm Mecklenburg
vastaan Kreis Pinneberg, — Der Landrat, kolmantena asianosaisena Der Vertreter des
offentlichen Interesses, Kiel ... ... .. .. .. . .. . . . ... . . . . .

Asia C-323/96: Euroopan yhteisojen komission 2.10.1996 Belgian kuningaskuntaa
vastaan NoStama Kamme .............ieiuuttn i

Asia C-324/96: Echinosin Eirinodikeion 24.7.1995 tekemailldan paitokselld esittima
ennakkoratkaisupyynt6 asiassa Odetti Nikou Petridi Anonymos Kapnemporiki AE
vastaan Athanasia Simou ym.

Asia C-325/96: Supremo Tribunal Administrativon {Pleno da Sec¢ao do Contencioso
Tributdrio) 10.7.1996 tekemalldan padtoksella esittima ennakkoratkaisupyynto asiassa
Fabrica de Queijo Eru Portuguesa, Limitada vastaan Subdirector-Geral das Alfindegas

Asia C-326/96: Employment Appeal Tribunalin (Lontoo) 14.8.1996 tekemallddn
padtoksella esittima ennakkoratkaisupyynto asiassa B. S. Levez vastaan T. H. Jennings
(Harlow Pools) Ltd ... ...

Asia C-328/96: Euroopan vhteisojen komission 7.10.1996 Itdvallan tasavaltaa vastaan
NOStama KamMe ... ..o

Yhdistetyt asiat C-332/96 ja C-333/96: Pretura di Roman 2.10.1996 tekemaillaian
padtokselld esittimd ennakkoratkaisupyynt6 asioissa 1) CO.NA.TA. — Consorzio
Nazionale Tabacchi Soc.Coop. a r.l. ja 2) Agrindustria Srl vastaan AIMA — Azienda di
Stato per gli Interventi nel Mercato Agricolo ......... . .. . o il

Asta C-339/96: Tribunal des affaires de sécurité sociale des Bouches-du-Rhonen
1.3.1996 tekemallaan paatoksella esittima ennakkoratkaisupyynto asiassa M. J. Farias
vastaan Caisse régionale d’assurances maladie du Sud-Est .................... ...

Asia C-343/96: Pretura Circondariale di Bolzanon (Sezione distaccata di Vipiteno)
17.8.1996 tekemilldian paatoksella esittama ennakkoratkaisupyynto asiassa Dilexport
Srl vastaan Amministrazione delle Finanze dello Stato
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ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

Yhteiséjen ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 16 pdiviani lokakuuta
1996, asiassa T-36/94, Alberto Capitanio vastaan Euroopan yhteisdjen komissio
(Henkilosto — Uudelleensijoittaminen — Virkatason vahvistaminen — Virkamiehelle
VASTAINEN PAATOS) .+ .ttt et ettt et e e

Yhteisojen ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 16 paivini lokakuuta
1996, asiassa T-37/94, Dimitrios Benecos vastaan Euroopan yhteisdjen komissio
(Henkil6sté — Uudelleensijoittaminen — Virkatason vahvistaminen — Virkamiehelle
vastainen paitos)

Yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 16 pdiviana lokakuuta
1996, asiassa T-56/94, Raffaele de Santis vastaan Euroopan yhteisdjen komissio
(Henkilosto — Ilmoitus avoimesta virasta — Menettelysaantojen vaarinkaytto)

Yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 16 paivini lokakuuta
1996, asiassa T-336/94, Efisol SA vastaan Euroopan yhteisojen komissio (Otsoniker-
rosta heikentavista aineista annettu asetus (ETY) N:o 594/91 — Kiintiéiden jakaminen
— Tuontiluvat — Kieltdaytyminen myontamastd tuontilupia — Korvausvaatimus —
Luottamuksensuoja) .. ...t e

Yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 16 paiviani lokakuuta
1996, asiassa T-378/94, Josephus Knijff vastaan Euroopan yhteisojen tilintarkastus-
tuomioistuin (Henkilosto — Viliaikaiset toimenhaltijat, jotka on otettu palvelukseen
vhteistyossa kansallisten tarkastuselinten kanssa — Heidan palkkaluokkaan sijoitta-
mista koskevan siinnoston soveltaminen)

Yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 22 paivina lokakuuta
1996, asiassa T-266/94, Foreningen af Jernskibs- og Maskinbyggerier i Danmark,
Skibsvarftsforeningen ym. vastaan Euroopan yhteisdjen komissio (Valtion tuet —
Laivanrakennus — Poikkeusjarjestely — Entisessd Saksan demokraattisessa tasavallassa
olevat telakat) ... ..

Yhteisdjen ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen tuomio, 22 pidivana lokakuuta
1996, asiassa T-330/94, Salt Union Ltd vastaan Euroopan yhteiséjen komissio.(Valtion
tuki — Komission kieltiytyminen ehdottamasta perustamissopimuksen 93 artiklan
1 kohdassa tarkoitetruja aiheellisia toimenpiteiti — Kumoamiskanne — Tutkimatta
JATEAITUIEI) .« oot e ettt e e et ettt e e e e e e e e e e

Yhteisojen tuomioistuimen presidentin miardys, 28 paivand elokuuta 1996, asiassa
T-112/96 R, Jean-Claude Séché vastaan Euroopan yhteisojen komissio (Henkilosto —
Hakemuksen hylkddminen ja toisen hakijan nimittaminen — Vilitoimet — Hakemus
tiytintoonpanon lykkaamiseksi — Kiireellisyys — Kiireellisyyden puuttuminen)

Yhteisojen ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen maarays, 4 piivana lokakuuta
1996, asiassa T-197/95, Sveriges Betodlares Centralforening ja Sven Ake Henrikson
vastaan Euroopan yhteisojen komissio (Yhteinen maatalouspolititkka — Sokerijuurikas
— Asetus (EY) N:o 1734/95 — Erityinen maatalouden muuntokurssi — Ruotsia
koskevan muuntokurssin puuttuminen — Kumoamiskanne — Tutkimatta jattiminen)

Yhteisojen ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuimen mairdys, 4 paivana lokakuuta
1996, asiassa T-5/96, Sveriges Betodlares Centralforening ja Sven Ake Henrikson
vastaan Euroopan yhteisojen komissio (Yhteinen maatalouspolititkka — Sokerijuurikas
— Asetus (EY) N:o 1734/95 — Erityinen maatalouden muuntokurssi — Ruotsia
koskevan muuntokurssin puuttuminen — Kumoamiskanne — Tutkimatta jattdminen)

Siva

23

24

24

24

25

26

26

27

(jatkuu kolmannella kansisivulla)



Ilmoitusnumero

96/C 354/55

96/C 354/56
96/C 354/57

96/C 354/58

96/C 354/59
96/C 354/60
96/C 354/61
96/C 354/62
96/C 354/63
96/C 354/64
96/C 354/65
96/C 354/66
96/C 354/67

96/C 354/68
96/C 354/69
96/C 354/70

96/C 354/71

FI

Sisalto (jatkoa) Sivu

Euroopan yhteisojen ensinmaisen oikeusasteen tuomioistuimen presidentin maariys,
8 paivand lokakuuta 1996, asiassa T-84/96 R, Cipeke — Comércio e Industria de Papel,
Ld.* vastaan Euroopan yhteiséjen komissio (Sosiaalipolitiikka — Euroopan sosiaalira-
hasto — Piitos, jossa madrattiin osa ammatillista koulutusohjelmaa varten myonne-
tystd tuesta palautettavaksi — Vilitoimet — Taytintoonpanon lykdamistd koskeva
vaatimus — Kiireellisyys — Kiireellisyyden puuttuminen) ........................ 27

Asia T-87/96: Assicurazioni Generali SpA:n ja Unicredito SpA:n 5.6.1996 Euroopan
yhteiséjen komissiota vastaan nostama kanne ........ ... ... L 27

Asia T-139/96: MD Foods Amban ym. 10.9.1996 Euroopan yhteistjen komissiota
vastaan nostama Kamne ...............ouieriuiitii 28

Asia T-144/96: Y:n 16.9.1996 Euroopan parlamenttia vastaan nostama kanne .... 29

Asia T-146/96: Maria da Graca de Abreun 19.9.1996 Euroopan yhteisojen tuomiois-
tuinta vastaan nostama Kanne ............ ...t 29

Asia T-147/96: Howard Bathon 19.9.1996 Euroopan yhteis6jen komissiota vastaan
nostama Kanne .......... ... 30

Asia T-148/96: Ernesto Brognierin 20.9.1996 Euroopan yhteisojen komissiota vastaan
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(Tiedonantoja)

TUOMIOISTUIN

TUOMIOISTUIN

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(viides jaosto),
11 paivana heindkuuta 1996,

asiassa C-306/94 (Cour administrative d’appel de Lyonin
esittima ennakkoratkaisupyyntd), Régie dauphinoise —
Cabinet A. Forest SARL vastaan Ministre du Budget (')

(Arvonlisivero — Kuudennen direktiivin 77/388/ETY

19 artiklan 2 kohdan tulkinta — Ennakolta maksetun veron

vahentiminen — Liitinnaiset rahoitusliiketoimet — Vihen-
nyksen suhdeluvun laskeminen

(96/C 354/01)
(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

(Viliaikainen kiinnis; lopullinen kidiannos julkaistaan
yhteistjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-306/94, jonka Cour administrative d’appel de
Lyon on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artik-
lan mukaisesti yhteisdjen tuomioistuimen kasiteltavaksi
saadakseen tassd kansallisessa tuomioistuimessa vireilld
olevassa asiassa Régie dauphinoise — Cabinet A. Forest
SARL vastaan Ministre du Budget ennakkoratkaisun jdsen-
valtioiden liikevaihtoverolainsiidannén yhdenmukaista-
misesta — yhteinen arvonlisiverojirjestelmi; yhdenmukai-
nen madraytymisperuste 17 pdivdnd toukokuuta 1977
annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/ETY
(EYVL L 1485, s. 1) 19 artiklan 2 kohdan tulkinnasta,
yhteiséjen tuomioistuin (viides jaosto), toimien kokoonpa-
nossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward seki
tuomarit J.-P. Puissochet, J. C. Moitinho de Almeida
(esittelevid tuomari), C. Gulmann ja M. Wathelet, julkis-
asiamies: C. O. Lenz, kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,
on antanut 11.7.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

Jdsenvaltioiden litkevaibtoverolainsddadannon  yhdenmu-
kaistamisesta — yhteinen arvonlisdverojirjestelmd; yhden-
mukainen mddraytymisperuste 17 pdivind toukokuuta
1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/
ETY 19 artiklan 2 kobtaa on tulkittava niin, ettd kiinteiston
isdnnocintiyrityksen omaan lukuunsa suorittamasta omista-
jien ja vuokralaisten maksamien varojen sijoittamisesta
palkkioina saamat tuotot on sisillytettivi viabennyksen

subdeluvun laskemisessa kdytetyn murtoluvun nimitti-
jddn.

(") EYVL N:o C 380, 31.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
10 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-61/94, Euroopan yhteisdjen komissio vastaan
Saksan hittotasavalta ()

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Kan-
sainvilinen maitoalaa koskeva sopimus)

(96/C 354/02)
(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

(Villiaikainen . kddannés; lopullinen  kiinnés julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-61/94, Euroopan yhteisojen komissio (asiamie-
hena Jorn Sack) vastaan Saksan liittotasavalta (asiamicheni
Bernd Kloke), jossa vaaditaan toteamaan, ettd Saksan
liittotasavalta on rikkonut EY:n perustamissopimuksen
mukaisia velvoitteitaan, kun se on sallinut tuoda sisiiseen
jalostusmenettelyyn maitotuotteita, joiden tullausarvo on
alempi kuin minimihinnat, jotka on vahvistettu kansainva-
lisessa maitotuotesopimuksessa, jonka yhteisé on hyviksy-
nyt vuosien 1973—1979 kauppaneuvotteluista johtuvien
monenvilisten sopimusten tekemisestda 10 paivina joulu-
kuuta 1979 tehdylla neuvoston pairoksella 80/271/ETY
(EYVL 1980 L 71, . 1), ja kun se on siten jattinyt ottamatta
huomioon sopimuksen liitteessi I olevassa 6 artiklan
1 kohdan a alakohdassa ja liitteissi I ja HI olevassa
6 artiklan a alakohdassa tarkoitetun yhteistyovelvoitteen,
edelld mainittujen kolmen liitteen 3 artiklan | kohdassa
tarkoitetun velvoitteen samoin kuin tullijarjestelmin luvan
myontamista koskevien taloudellisten edellytysten osalta
sisaisestd jalostusmenettelysta 16 paivana heindkuuta 19835
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1999/85 (EYVL
L 188, s. 1) 5—S8 artiklan, yhteisojen tuomioistuin, toimien
kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias,
jaostojen puheenjohtajat D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet
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(esittelevd tuomari) ja G. Hirsch sekd tuomarit G. F.
Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, C.
Gulmann ja J. L. Murray, julkisasiamies: G. Tesauro,
kirjaaja: johtava hallintovirkamies D. Louterman-Hubeau,
on antanut 10.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

1) Saksan liittotasavalta on rikkonut sopimuksen liit-
teessi I olevan 6 artiklan 1 kobhdan a alakohdan ja
listteissd 11 ja I11 olevan 6 artiklan a kohdan samoin kuin
sisdisestd jalostusmenettelysti 16 pdivind heindkuuta
1985 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1999/85
mukaisia velvoitteitaan, kun se on sallinut tuoda si-
sdiseen jalostusmenettelyyn maitotuotteita, joiden tul-
lausarvo on alempi kuin minimibinnat, jotka on vah-
vistettu vuosien 1973—1979 kauppaneuvotteluista joh-
tuvien monenvilisten sopimusten tekemisestd 10
pdivind joulukuuta 1979 tehdylli neuvoston pédtok-
sella 80/271/ETY.

2) Kanne bylitiin muilta osin.

3) Saksan liittotasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

("} EYVL N:o C 90, 26.3.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
10 paivana syyskuuta 1996,
asiassa C-222/94, Euroopan yhteis6jen komissio, jota tukee
Ranskan tasavalta, vastaan Ison-Britannian ja Pohjois-
Irlannin yhdistynyt kuningaskunta (')
(Jasenyysvelvoitteiden noudatramatta jattaminen — Direk-
titvi 89/552/ETY — Televiestinta — Televisiolahetykset —
Jasenvaltioiden lainkadyrttovalta televisiolihetystoiminnan
harjoittajien osalta)

(96/C 354/03)
(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

(Viliaikainen kdinnos; lopullinen kdannés julkaistaan
yhteiséjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-222/94, Euroopan yhteisojen komissio (asiamie-
hind Christopher Docksey ja Berend Jan Drijber), jota tukee
Ranskan tasavalta (asiamiehind Edwige Belliard ja Jean-
Louis Falconi), vastaan Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin
yhdistynyt kuningaskunta (asiamiehena John E. Collins,
avustajina Stephen Richards ja Rhodri Thompson), jossa
kantaja vaatii yhteisdjen tuomioistuinta toteamaan, ettd
jattdessadn saattamatta oikein osaksi kansallista oikeutta
televisiotoimintaa koskevien jasenvaltioiden lakien, ase-
tusten ja hallinnollisten maardysten yhteensovittamisesta
3 pdivand lokakuuta 1989 annetun neuvoston direktiivin
89/552/ETY (EYVL 1989 L 298, s. 23) Yhdistynyt kunin-
gaskunta on jattanyt noudattamatta sille timan direktiivin
2 artiklan 1ja 2 kohdan seka 3 artiklan 2 kohdan perusteella
kuuluvia jdsenyysvelvoitteitaan, yhteisdjen tuomioistuin,
toimien kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Igle-
sias, jaostojen puheenjohtajat C. N. Kakouris, D. A. O.

Edward, ].-P. Puissochet ja G. Hirsch seka tuomarit G. F.
Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, P. ]J. G. Kapteyn
(esittelevd tuomari), C. Gulmann, J. L. Murray, P. Jann, H.
Ragnemalm ja L. Sevon, julkisasiamies: C. O. Lenz, kirjaaja:
johtava hallintovirkamies D. Louterman-Hubeau, on anta-
nut 10.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seu-
raava:

1) Yhdistynyt kunigaskunta on jdttdnyt noudattamatta
televisiotoimintaa koskevien jasenvaltioiden lakien, ase-
tusten ja hallinnollisten mddrdysten yhteensovittami-
sesta 3 pdivind lokakuuta 1989 annetun neuvoston
direktiivin 89/552/ETY 2 artiklan 1 ja 2 kobdan seki
3 artiklan 2 kobdan nojalla sille kuuluvia jasenyysvel-
voitteitaan, koska se on hyviksynyt satelliittien viilityk-
selld libetettivien televisiolihetysten osalta vuoden
1990 Broadcasting Actin 43 luvussa mainitut perusteet
niiden satelliittien vilitykselli toimivien televisiolibe-
tystoiminnan harjoittajien mddrittimiseksi, jotka ku-
uluvat Yhdistyneen kuningaskunnan lainkdyttovaltaan,
ja koska se owm titd lamkayttovaltaa kdiyttiessiin
soveltanut erilaista jarjestelmad sisdisiin satelliittipalve-
luibin ja muibin kuin sisdisiin satelliittipalveluibin ja
koska se on valvonut toisen jasenvaltion lainkayttéval-
taan kuuluvan televisioldhetystoiminnan harjoittajan
lahettiamii labetyksid silloin, kun kyseiset lihetykset on
labetetty muun kuin sisdisen satelliittipalvelun vilityk-
selld tai kun niitid on tarjottu yleisolle luvanvaraisina
ohjelmapalveluina.

2) Yhdistynyt kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan
otkeudenkdayntikulut.

3) Ranskan tasavalta vastaa omista oikeudenkdyntiku-
luistaan.

(') EYVL N:o C 275, 1.10.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
10 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-277/94 (Arrondissementsrechtbank te Amsterda-

min esittima ennakkoratkaisupyynto), Z. Taflan-Met, S.

Altun-Baser ja E. Andal-Bugdayci vastaan Bestuur van de

Sociale Verzekeringsbank sekd O. Akol vastaan Bestuur van
de Nieuwe Algemene Bedrijfsvereniging (')

(ETY—Turkki-assosiointisopimus — Assosiointineuvos-
ton paatos — Sosiaaliturva — Voimaantulo — Viliton
oikeusvaikutus)

(96/C 354/04)
(Oikeudenkdiyntikieli: hollanti)

(Viliatkainen kdanndos; lopullinen kdinnés julkaistaan
yhteisGjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-277/94, jonka Arrondissementsrechtbank te
Amsterdam on saattanut EY:n perustamissopimuksen
177 artiklan mukaisesti yhteistjen tuomioistuimen kisitel-
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taviksi saadakseen tdssa kansallisessa tuomioistuimessa
vireilld olevissa asioissa Z. Taflan-Met, S. Altun-Baser ja E.
Andal-Bugdayci vastaan Bestuur van de Sociale Verzeke-
ringsbank sekd O. Akol vastaan Bestuur van de Nieuwe
Algemene Bedrijfsvereniging ennakkoratkaisun Euroopan
yhteisojen jasenvaltioiden sosiaaliturvajarjestelmien sovel-
tamisesta turkkilaisiin tyontekijoihin ja heiddn perheenjise-
niinsd 19 pdivand syyskuuta 1980 tehdyn assosiointineuvo-
ston paatoksen 3/80 (EYVL 1983 C 110, s. 60) 12 ja
13 artiklan tulkinnasta, yhteisdjen tuomioistuin, toimien
kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias,
jaostojen puheenjohtajat D. A. O. Edward (esittelevi
tuomari), J.-P. Puissochet ja G. Hirsch seka tuomarit G. F.
Mancini, J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, C.
Gulmann ja J. L. Murray, on 10.9.1996 antanut tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Euroopan yhteisojen jasenvaltioiden sosiaaliturvajir-
jestelmien soveltamisesta turkRilaisiin tyontekijéibin ja
beidin perbeenjdseniinsi 19 pdivand syyskuuta 1980
tehty assosiointineuvoston pddatos 3/80 om  tullut
voimaan tekoajankobtanaan eli 19.9.1980, ja se sitoo
sopimuspuolia tdsti ajankobdasta lukien.

2) Koska neuvosto ei ole rybtynyt pddatiksen 3/80 taytin-
toonpanon kannalta vilttamdttomiin lisdtoimenpitei-
siin, tamdn pddtoksen 12 ja 13 artiklalla ei ole vilitontd
otkeusvaikutusta jasenvaltioiden alueella, eikd vyksi-
tyisilld ndin ollen ole oikeutta vedota naihin artikloibin
kansallisissa tuomioistuimissa.

(") EYVL N:o C 370, 21.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
10 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-11/95, Euroopan yhteisojen komissio vastaan
Belgian kuningaskunta (')

(Direktiivi 89/552/ETY — Ohjelmien lahettiminen kaape-
leitse)

(96/C 354/05)
(Oikeudenkiyntikieli: ranska)

(Viliaikainen kddnnos; lopullinen kdinnés  julkaistaan
yhteisGjen tuontioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-11/95, Euroopan yhteisdjen komissio (asiamie-
hend Pieter van Nuffel) vastaan Belgian kuningaskunta
(asiamiehend Jan Devadder, avustajana Alain Berenboom),
jossa kantaja vaatii, ettd yhteisdjen tuomioistuin toteaa
Belgian kuningaskunnan jattdneen tayttamartd televisio-
toimintaa koskevien jasenvaltioiden lakien, asetusten ja
hallinnollisten mairdysten yhteensovittamisesta (EYVL
L. 298, s.23) 3 paivina lokakuuta 1989 annetun neuvoston

direktiivin 89/552/ETY ja erityisesti sen 2, 14 ja 15 artiklan
mukaiset velvoitteensa, yhteisdjen tuomioistuin, toimien
kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias,
jaostojen puheenjohtajat C. N. Kakouris, D. A. O. Edward,
J--P. Puissochet ja G. Hirsch sekd tuomarit G. F. Mancini,
J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn (esitteleva
tuomari), C. Gulmann, J. L. Murray, P. Jann, H. Ragne-
malm ja L. Sevon, julkisasiamies: C. O. Lenz, kirjaaja:
johtava hallintovirkamies D. Louterman-Hubeau, on anta-
nut 10.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seu-
raava:

1) Belgian kuningaskunta on jdttanyt noudattamatta tiet-
tyjen jisenvaltioiden lakien, asetusten ja hallinnollisten
mddrdysten yhteensovittamisesta 3 pdivind lokakuuta
1989 annetun neuvoston direktiivin 89/552/ETY
mukaiset velvoitteet ja erityisesti sen 2, 14 ja 15 artiklan
mukaiset velvoitteet

— pitamdlld ranskankielisessi kieliyhteiséssi voimassa
ranskankieliselld hallintoalueella toisista jisenval-
tioista perdisin olevien televisiolahetysten edelleen-
ldhettamiseksi kaapeleitse koskevaa ennakkolupa-
jarjestelmdd;

— pitamdlld ranskankielisessd kieliyhteisdssi voimassa
ranskankieliselld hallintoalueella toisista jasenval-
tioista perdisin olevien televisiolihetysten, joissa on
erityisesti ranskankielisen hallintoalueen television-
katsojille suunnattuja mainoksia tai televisio-ost-
osobjelmia, edelleenlibettamisti kaapeleitse kos-
kevaa nimenomaista ja ehtoja sisdltivid ennak-
kolupajirjestelmaa;

— pitamalld flaaminkielisessd kieliyhteisdssd voimassa
flaaminkieliselld hallintoalueella toisista jasenval-
tioista perdisin olevien televisiolihetysten edelleen-
lahettimiseksi kaapeleitse koskevaa ennakkolupa-
jdrjestelmad;

— Jjattdessddn antamatta Brysselin kaksikieliselld hal-
lintoalueella  direktiivin 89/552/ETY 2 artiklan
2 kohdan noudattamisen edellyttimiit lait, asetukset
ja hallinnolliset mddrdaykset;

— jdttdessddn antamatta ranskankielisessd kieliyhtei-
sossd direktiivin 14 ja 15 artiklan tdydellisen nou-
dattamisen edellyttimit lait, asetukset ja hallinnol-
liset mdadrdykset.

2) Muilta osin kanne hylitdidn.

3) Belgian kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

(") EYVL N:o C 54, 4.3.1995
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(viides jaosto),
12 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-251/94 (Tribunal Superior de Justicia de la

Comunidad Auténoma del Pais Vascon esittama ennakko-

ratkaisupyynto), Eduardo Lafuente Nieto vastaan Instituto

Nacional de la Seguridad Social (INSS) ja Tesoreria General
de la Seguridad Social (TGSS) (')

(Sosiaaliturva — Tyokyvyttomyys — Asetuksen (ETY)
N:o 1408/71 46 ja 47 artikla — Etuuksien laskeminen)

(96/C 354/06)
(Oikeudenkdayntikieli: espanja)

(Viliaikainen kdinnos; lopullinen kddnnés julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-251/94, jonka Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Auténoma del Pais Vasco (Espanja) on saatta-
nut EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukaisesti
vhteisdjen tuomioistuimen kasiteltaviksi saadakseen tassa
kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa Edu-
ardo Lafuente Nieto vastaan Instituto Nacional de la
Seguridad Social (INSS) ja Tesoreria General de la Seguridad
Social (TGSS) ennakkoratkaisun sosiaaliturvajarjestelmien
soveltamisesta vhreison alueella litkkkuviin palkattuihin
tyontekijoihin, itsenaisiin ammatinharjoittajiin ja heidan
perheenjaseniinsd 14 pdivana kesdkuuta 1971 annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se
on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna neuvoston asetuk-
sella (ETY) N:o 2001/83 (EYVL 1983 L 230, s. 6) ja
mukautettuna Espanjan kuningaskunnan ja Portugalin
tasavallan littymisehdoista ja perustamissopimusten mu-
kautuksista tehdyn asiakirjan liitteen [ osalla VIII (EYVL
1985 L 302, s. 170), 47 artiklan 1 kohdan tulkinnasta ja
pitevyydestd sekd saman asetuksen 46 artiklan 2 kohdan
tulkinnasta, yhteiséjen tuomioistuin (viides jaosto), toimien
kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward
sekd tuomarit J.-P. Puissochet (esitteleva tuomari), P. Jann,
L. Sévon ja M. Wathelet, julkisasiamies: A. La Pergola,
kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett, on antanut
12.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Sosiaaliturvajarjestelmien soveltamisesta yhteison alu-
cella litkkuviin palkattuibin tyontekijoibin, itsendisiin
ammatinbarjoittajiin ja heidian perheenjiseniinsi 14
péivind kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen
(ETY) N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja
ajan tasalle saatettuna 2 pdivind kesikuuta 1983
annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2001/83 ja
mukautettuna Espanjan kuningaskunnan ja Portugalin
tasavallan liittymisebdoista ja perustamtissopimusten
mukautuksista tehdyn asiakirjan liitteen 1 osalla VIII,
47 artiklan 1 kobdan e alakohtaa sovelletaan sellaiseen
Espanjan lainsdddannossi sddadetyn kaltaiseen tycky-
vyttomyysetunksien laskentajdrjestelmidin, jossa etuu-
det lasketaan vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon
perusteella.

%]

Edellid mainitun asetuksen (ETY) N:o 1408/71 47 ar-
tiklan 1 kobdan e alakobhdan mukaan, tulkittuna EY:n

perustamissopimukseksi muuttuneen ETY:mn perusta-
missopimuksen 51 artiklassa mddrityn tavoitteen
mukaisesti, kansallisen tuomioistuimen kdsittelemdn
kaltaisessa tilanteessa vakuutusmaksun perusteiden
keskiarvon laskeminen perustuu ainoastaan niiden
vakuutusmaksujen mddrdin, jotka on maksettu sovel-
lettavan lainsdddinnon mukaisesti, ja ndin laskettu
etuuden teoreettinen mddrd on ajankobtaistettava ja
tarkastettava ikddan kuin asianomainen henkil olisi
jatkanut tyoskentelyd samoissa oloissa kyseisessd jasen-
valtiossa.

3) Edelld mainitun asetuksen 46 artiklan 2 kohdan c ala-
kohtaa ei sovelleta tyokyvyttémyysetuuksien laskemi-
seen sen kaltaisen jirjestelmin mukaan, josta on
sdddetty Espanjan lainsdddinnissi ja jossa etuuksien
mddrd on riippumaton vakuutuskausien pituudesta.

(") EYVL N:o C 316, 12.11.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(vitdes jaosto),
12 pdivana syyskuuta 1996,

asiassa C-278/94, Euroopan yhteisojen komissio vastaan
Belgian kuningaskunta (')

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jartaminen — Kansa-

laisuuteen perustuva vilillinen syrjinti — Siirtotyéldisten

lapset — Sosiaaliser edut — Ensimmaisti tyopaikkaansa

hakevat nuoret tyonhakijat — Piisy erityisiin tyollista-
misohjelmiin)

(96/C 354/07)
(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

(Valiaikainen kadnnés; lopullinen kddnnos julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-278/94, Euroopan yhteisojen komissio (asiamie-
hendan M. Wolfcarius) vastaan Belgian kuningaskunta
(asiamiehindan J. Devadder ja C. Deneve), jossa kantaja
vaatii yhteisojen tuomioistuinta toteamaan, ettd ensinnakin
sdatdessdan, ettd vain sellaiset ensimmaisti tyopaikkaansa
hakevat nuoret, jotka ovat suorittaneet keskiasteen opin-
tonsa Belgian valtion (tai jonkun Belgian hallinnollisen
kieliyhteison) tukemassa tai hyviksymassi oppilaitoksessa,
voivat saada tyomarkkinatukea, ja toiseksi kannustaessaan
tyonantajia palkkaamaan tallaista tyottomyysavustusta
saavia henkiloitd sdaramalld, ettd valtio vastaa kyseisissi
tapauksissa nididen tyontekijoiden palkan ja sosiaaliturva-
maksujen maksamisesta, jos nima henkilot ovat avustusta
saavia tdysin tyottomid henkiloitd, Belgian kuningaskunta
ei ole noudattanut niita velvoitteita, joita silla on EY:n
perustamissopimuksen 48 artiklan ja tyontekijoiden vapaa-
sta litkkuvuudesta yhreison alueella 15 pdivana lokakuuta
1968 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1612/68
(EYVL L 257, s. 2) 3 ja 7 artiklan perusteella, yhteisojen
tuomioistuin  (viides jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward seki tuomarit [.-P.
Puissochet, C. Gulmann, P. Jann (esitteleva tuomari) ja L.
Sévon, julkisasiamies: D. Ruiz-Jarabo Colomer, kirjaaja:
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apulaiskirjaaja H. von Holstein, on antanut 12.9.1995
tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Edellyttdessidn, etti Belgiassa asuvien, yhteison jisen-
valtion kansalaisunden omaavien siirtotyoldisten huol-
lettavana olevien lasten on oltava suorittanut keski-
asteen opintonsa Belgian valtion tai jonkun Belgian
hallinnollisen kieliyhteison tukemassa tai hyviksymdssi
oppilaitoksessa, jotta be voisivat saada tyémarkkinatu-
kea, Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut niiti
velvoitteitaan, joita silli on EYm perustamissopimuk-
sen 48 artiklan ja tyontekijéiden vapaasta litkkuvuu-
desta yhteison alueella 15 pdivani lokakuuta 1968
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1612/68
7 artiklan perusteella.

2) Kanne hylitidn muilta osin.

3) Kukin asianosainen vastaa omista oikeudenkdyntiku-
luistaan.

() EYVL Nio C 351, 10.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(ensimmainen jaosto),

12 paivand syyskuuta 1996,

yhdistetyissa asioissa C-58/95, C-75/95, C-112/95,
C-119/95, C-123/95, C-135/95, C-140/95, C-141/95,
C-154/95 ja C-157/95 (Pretura circondariale di Roman
(sezione distaccata di Tivoli ja sezione distaccata di
Castelnuovo di Porto) esittama ennakkoratkaisupyynto),
rikosoikeudenkiynnit Sandro Gallottia ym. vastaan (!)

(Jasenvaltioiden lainsaddannén lihentiminen — Jatteet —
Direktiivi 91/156/ETY)

(96/C 354/08)
(Oikeudenkayntikieli: italia)

(Valiaikainen kddannos; lopullinen kdinnds  julkaistaan
vhteisbjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Yhdistetyissa asioissa C-58/95, C-75/95, C-112/95, C-
119/95, C-123/95, C-135/95, C-140/95, C-141/95, C-
154/95 ja C-157/935, jotka Pretura circondariale di Roma,
sezione distaccata di Tivoli ja sezione distaccata di Castel-
nuovo di Porto (Italia) on saattanut EY:n perustamissopi-
muksen 177 artiklan mukaisesti yhteisojen tuomioistuimen
kasiteltavaksi saadakseen ensin mainitussa tuomiois-
tuimessa vireilld olevissa rikosasioissa, joissa vastaajina ovat
Sandro Gallotti, Roberto Censi, Giuseppe Salmaggi, Salva-
tore Pasquire, Massimo Zappone, Francesco Segna ym.,
Cesare Cervetti, Mario Gasbarri, Isidoro Narducci ja Fulvio
Smaldone, ennakkoratkaisun jatteisti annetun direktiivin
75/442/ETY muuttamisesta 18 paivind maaliskuuta 1991
annetun neuvoston direktiivin 91/156/ETY (EYVL L 78,
s. 32) wulkinnasta, yhteisdjen tuomioistuin (ensimmaiinen
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
D. A. O. Edward seki tuomarit L. Sevon (esittelevi ruomari)
ja M. Wathelet, julkisasiamies: N. Fennelly, kirjaaja: R.
Grass, on antanut 12.9.1996 tuomion, jonka tuomiolau-
selma on seuraava:

EY:n perustamissopimuksen 5 artiklaa ja 189 artiklan
3 kohtaa on tulkittava siten, etti ne eivdt estd jisenvaltiota
turvautumasta rikosoikeudellisiin seuraamuksiin sen asian-
mukaiseksi varmistamiseksi, etti 18 piivind maaliskuuta
1991 annetussa neuvoston direktiivissi 91/156/ETY, jolla
on muutettu jdtteistd annettua direktiivid 75/442/ETY,
sdddettyji velvoitteita noudatetaan, edellyttien, etti nimi
sanktiot vastaavat niitd seuraamuksia, joita sovelletaan
sellaisiin kansallisen oikeuden rikkomisiin, jotka ovat luon-
teeltaan ja merkittivyydeltdian samanlaisia, ja ettd seuraa-
mukset joka tapauksessa ovat tehokkaita, oikeassa sub-
teessa rikkomisen laatuun ja ennaltaehkdisevid.

() EYVL N:o C 119, 13.5.1995, EYVL N:o C 137, 3.6.1995,
EYVL N:o C 159, 24.6.1995, EYVL N:o C 208, 12.8.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(kuudes jaosto),

17 pdivana syyskuuta 1996,

yhdistetyissa asioissa C-246/94, C-247/94, C-248/94 ja

C-249/94 (Corte suprema di cassazionen esittamat ennak-

koratkaisupyynnot), Cooperativa Agricola Zootecnica S.

Antonio ym. vastaan Amministrazione delle Finanze dello
Stato (')

(Komission asetukset (ETY) N:o 612/77 ja (ETY)

N:o 1384/77 — Tiettyjen lihotukseen tarkoitettujen nuor-

ten sonnien erityinen tuontijarjestelma — Neuvoston direk-
tiivi 79/623/ETY)

(96/C 354/09)
(Oikeudenkdiyntikieli: italia)

(Viliaikainen kddnnds; lopullinen kéidnnos julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asioissa C-246/94, C-247/94, C-248/94 ja C-249/94, jotka
Corte suprema di cassazione on saattanut EY:n perustamis-
sopimuksen 177 artiklan mukaisesti vhteisojen tuomioistui-
men kisiteltaviksi saadakseen tassi kansallisessa tuomio-
istuimessa vireilld olevissa asioissa, Cooperativa Agricola
Zootecnica S. Antonio ym. vastaan Amministrazione delle
Finanze dello Stato, ennakkoratkaisun tullivelkaa koske-
vien lakien, asetusten ja hallinnollisten maaraysten yhden-
mukaistamisesta 25 paivana kesikuuta 1979 annetun
neuvoston direktiivin 79/623/ETY (EYVL L 179, s. 31) ja
tiettyjen lihotukseen tarkoitettujen nuorten sonnien erityi-
sen tuontijarjestelman soveltamista koskevista yksityiskoh-
taisista siannoista 24 paivana maaliskuuta 1977 annetun
komission asetuksen (ETY) N:0 612/77 (EYVL L 77,s. 18),
sellaisena kuin se on muutettuna 27 paivana kesakuuta
1977 annetulla komission asetuksella (ETY) N:o 1384/77
(EYVL L 157, s. 16), tulkinnasta seki asetusten (ETY)
N:o 612/77 ja (ETY) N:o 1136/79 muuttamisesta naudan-
liha-alan tiettyihin erityisiin tuontijarjestelmiin liittyvan
vakuuden vapauttamisen osalta 23 paivanda huhtikuuta
1987 annetun komission asetuksen (ETY) N:o 1121/87
(EYVL L 109, s. 12) patevyydestd, yhteisojen tuomioistuin
(kuudes jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheen-
johtaja C. N. Kakouris (esitteleva tuomari) seka tuomarit G.
Hirsch ja G. F. Mancini, julkisasiamies: P. Léger, kirjaaja:
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apulaiskirjaaja H. von Holstein, on antanut 17.9.1996
tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Tullivelkaa koskevien lakien, asetusten ja hallinnolli-
sten maddrdiysten yhdenmukasistamisesta 25 pdivand
kesdkuuta 1979 annetun neuvoston direktiivin 79/
623/ETY 2 artiklan d alakobdalla on viliton oikeusvai-
kutus ja yksityisille oikeussubjekteille syntyy sen pe-
rusteella oikeuksia, joihin ndmd voivat vedota sellaista
jdasenvaltiota vastaan, joka ei ole saattanut direktiivii
osaksi kansallista oikeusjirjestystd, ja kansallisten
tuomioistuinten on turvattava namd oikeudet.

2) Direktiivin 79/623/ETY 2 artiklan d alakobtaa voidaan
soveltaa mydos silloin, kun on rikottu tiettyjen libotuk-
seen tarkoitettujen nuorten sonnien erityisen tuontijir-
jestelmin soveltamista koskevista yksityiskobtaisista
sdannoistd 24 pdivind maaliskuuta 1977 annettua
komission asetusta (ETY) N:0 612/77, sellaisena kuin se
on muutettuna 27 piivind kesikuuta 1977 annetulla
komission asetuksella (ETY) N:o 1384/77.

(') EYVL N:o C 331, 26.11.1994
EYVL N:o C 316, 21.11.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(kuudes jaosto),

26 paiviana syyskuuta 1996,

asiassa C-302/93 (Gerechtshof te ’s-Gravenhagen esittaima
ennakkoratkaisupyynto), Etienne Debouche vastaan In-
specteur der Invoerrechten en Accijnzen (')

(Arvoniisivero — Direktitvin 77/388/ETY 17 artiklan
2 kohdan ja 3 kohdan a alakohdan seka direktiivin
79/1072/ETY 3 artiklan b kohdan ja 5 artiklan ensimmai-
sen kohdan tulkinta — Arvonlisiveron palautus maan
alueelle sijoittumartomille verovelvollisille)

(96/C 354/10)
(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

(Viiliatkainen kainnos; lopullinen kddnnos  julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-302/93, jonka Gerechtshof te ’s-Gravenhage
(Alankomaat) on saattanut ETY:n perustamissopimuksen
177 artiklan mukaisesti yhteisdjen tuomioistuimen kasitel-
taviksi saadakseen tdssi kansallisessa tuomioistuimessa
vireilld olevassa asiassa Etienne Debouche vastaan Inspec-
teur der Invoerrechten en Accijnzen ennakkoratkaisun
jasenvaltioiden litkevaihtoverolainsidadannon yhdenmu-
kaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojirjestelma: yhden-
mukainen mddrdytymisperuste 17 pdivand toukokuuta
1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/
ETY (EYVL L 145, s. 1) 17 artiklan 2 kohdan ja 3 kohdan
a alakohdan seka jisenvaltioiden liikevaihtoverolainsaa-
diannon yhdenmukaistamisesta — maan alueelle sijoittautu-
mattomille verovelvollisille suoritertavaa arvonlisiveron
palautusta koskevat yksityiskohtaiset sidnnét 6 paivana
joulukuuta 1979 annetun kahdeksannen neuvoston direk-
titvin 79/1072/ETY (EYVL L 331,s. 11) 3 artiklan b kohdan
ja 5 artiklan ensimmaisen kohdan tulkinnasta, yhteisojen
tuomioistuin (kuudes jaosto), toimien kokoonpanossa:

jaoston puheenjohtaja C. N. Kakouris sekid tuomarit G.
Hirsch (esittelevd tuomari) ja P. J. G. Kapteyn, julkis-
asiamies: G. Tesauro, kirjaaja: johtava hallintovirkamies
H. A. Rihl, on antanut 26.9.1996 tuomion, jonka
tuomiolauselma on seuraava:

Jasenvaltioiden litkevaihtoverolainsdddinnon  yhdenmu-
kaistamisesta — maan alueelle sijoittautumattomille ver-
ovelvollisille suoritettavaa arvonlisdveron palautusta kos-
kevat yksityiskohtaiset sddnnét 6 pdivind joulukuuta 1979
annetun kahdeksannen neuvoston direktiivin 79/1072/ETY
3 artiklan b kohtaa on tulkittava siten, etti asianajajalla,
johon sovelletaan  jisenvaltioiden litkevaibtoverolain-
sddddannon yhdenmukaistamisesta — yhteinen
arvonlisaverojdrjestelmd: vhdenmukainen mddraytymispe-
ruste 17 pdivind toukokuuta 1977 annetun kuudennen
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 28 artiklan 3 kobdan
b alakobdan ja liitteen F mukaista verovapautusta siind
jasenvaltiossa, johon hdn on sijoittautunut, ei ole timin
nojalla oikeutta hakea kyseisen jdasenvaltion toimivaltaisilta
viranomaisilta 3 artiklan b kobdassa tarkoitettua todistusta
eikd hanelld ndin ollen ole oikeutta sellaisiin palveluihin
sisaltyvan arvonlisiveron palautukseen, joita hinelle on
tarjottu sellaisessa toisessa jdsenvaltiossa, johon hin ei ole
sijoittautunut ja jossa asianajajien tarjoamia palveluja ei ole
vapautettu arvonlisdverosta.

(") EYVL N:o C 178, 30.6.1993

YHTEISO]EN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(neljas jaosto),
26 pdivana syyskuuta 1996,
asiassa C-230/94 (Bundesfinanzhofin esittami ennakkorat-

kaisupyynt6), Renate Enkler vastaan Finanzamt Hom-
' burg (')

(Kuudes arvonlisaverodirektiivi— Taloudellisen toiminnan
kasite — Veron peruste)

(96/C 354/11)
(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

(Valiaikainen kiinncs; lopullinen kiinncs julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-230/94, jonka Bundesfinanzhof on saattanut
EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukaisesti yhtei-
sojen tuomioistuimen kasiteltavaksi saadakseen tissa kan-
sallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa Renate
Enkler vastaan Finanzamt Homburg, ennakkoratkaisun
jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsdidannon  yhdenmu-
kaistamisesta — yhteinen arvonlisaverojarjestelmi: yhden-
mukainen mdaardytymisperuste 17 paiviand toukokuuta
1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/388/
ETY (EYVLL 145,s. 1) 4 artiklan 1 ja 2 kohdan, 6 artiklan
2 kohdan a alakohdan ja 11 artiklan A kohdan 1 alakohdan
¢ alakohdan tulkinnasta, yhteisojen tuomioistuin (neljas
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja
C. N. Kakouris sekd tuomarit P. ]J. G. Kapteyn ja H.
Ragnemalm (esittelevd tuomari), julkisasiamies: G. Cosmas,
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kirjaaja: johtava hallintovirkamies H. A. Ruhl, on antanut
26.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Aineellisen omaisuuden vuokralle antaminen on timdn
omaisuuden hyodyntimistd, jota on pidettivd jasenval-
tioiden litkevaibtoverolainsdidinnon yhdenmukaista-
misesta— yhteinen arvonlisiverojdrfestelma: yhdenmu-
kainen mddrdaytymisperuste 17 pdivind toukokuuta
1977 annetun kuudennen neuvoston direktiivin 77/
388/ETY 4 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuna taloudel-
lisena toimintana, mikdli sitd harjoitetaan jatkuvaluon-
toisessa tulomnsaantitarkoituksessa.

2) Sen ratkaiseminen, onko aineellisen omaisuuden, kuten
matkailuauton, vuokralle antamista katsottava bar-
joitettavan jatkuvaluontoisessa tulonsaantitarkoituk-
sessa, siten kuin direktiivin 77/388/ETY 4 artiklan
2 kobdan toisessa virkkeessi tarkoitetaan, kuuluu
kansalliselle tuomioistuimelle, jonka on arvioitava asian
olosubteita kokonaisuutena.

3) Kuudennen direktiivin 77/388/ETY 11 artiklan A koh-
dan 1 alakobdan ¢ alakobtaa on tulkittava siten, etti
saman direktiivin 6 artiklan 2 kobdan a alakohdan
nojalla palvelujen suorituksiin rinnastettavien liike-
toimien arvonlisdveron perusteeseen on sisallytettivi ne
kustannukset, jotka ovat aiheutuneet aikana, jona
tavara on ollut verovelvollisen kdytettivissd siten, etti
hdan on voinut milloin tabhansa tosiasiallisesti kayttid
sitd yritykselle kuulumattomiin tarkoituksiin, ja jotka
liittyvdt tavaraan itseensd tai joiden perusteella verovel-
volliselle on syntynyt oikeus arvonlisiveron vihennyk-
seen. Veron perusteeseen sisillytettivin kustannusten
osan on vastattava toisaalta tavaran tosiasiallisen koko-
naiskdyttéajan ja toisaalta sen ajan, jona tavara on
tostasiallisesti ollut kavtsssd yritykselle kuulumatto-
miin tarkoituksiim, vilisti subdetta.

(1 EYVL N:o C 275, 1.10.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
26 paivina syyskuuta 1996,

asiassa C-241/94, Ranskan tasavalta vastaan Euroopan
yhteisojen komissio ()

(Perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun
valtion tucn kdsite — Valtion sosiaaliset toimenpiteet)

(96/C 354/12)
(Oikeudenkdayntikieli: ranska)

(Viliaikainen kdannos; lopullinen kiddannés  julkaistaan
yhteiséjen tuontioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-241/94, Ranskan tasavalta (asiamiehina Edwige
Belliard, Catherine de Salins ja Jean-Marc Belorgey) vastaan

Euroopan yhteisojen komissio (asiamichina Jean-Paul Kep-
pénne ja Ben Smulders), jossa kantaja vaatii, etti yhteisojen
tuomioistuin kumoaa Kimberly Clark Sopalinille annetusta
tuesta 27 paivand kesakuuta 1994 tehdyn komission
pddtoksen SG(94) D/8907, yhteisojen tuomioistuin, toimien
kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Iglesias ja
jaostojen puheenjohtajat C. N. Kakouris, D. A. O. Edward,
J.-P. Puissochet ja G. Hirsch (esittelevid tuomari) seki
tuomarit G. F. Mancini, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L.
Murray, L. Sevon ja M. Wathelet, julkisasiamies: F. G.
Jacobs, kirjaaja: apulaiskirjaaja H. von Holstein, on antanut
26.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1} Kanne hylitdan.

2) Ranskan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

() EYVL N:o C 304, 29.10.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

26 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-287/94 (Dstre Landsretin esittama ennakkorat-
kaisupyynto), A/S Richard Frederiksen & Co. vastaan
Skatteministeriet (')

(Pidoman hankinta — Pidomanhankintavero — Emo-
yhtion tytaryhtiélleen antama koroton laina — Yhtioiden
tuloverotus)

(96/C 354/13)
(Oikeudenkayntikieli: tanska)

(Valiaikainen kdannds; lopullinen kdinnés julkaistaan
yhteis6jen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-287/94, jonka stre Landsret (Tanska) on
saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukai-
sesti yhteisojen tuomioistuimen kaisiteltdviksi saadakseen
tassd kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa
A/S Richard Frederiksen & Co. vastaan Skatteministeriet
ennakkoratkaisun pddoman hankinnasta kannettavista
valillisista veroista 17 pdiviana heinikuuta 1969 annetun
neuvoston direktiivin 69/335/ETY (EYVL L 249, s. 25)
4 artiklan 2 kohdan b alakohdan ja 10 artiklan tulkinnasta,
yhteisojen tuomioistuin (kuudes jaosto), toimien kokoon-
panossa: jaoston puheenjohtaja C. N. Kakouris seka tuoma-
rit G. F. Mancini ja H. Ragnemalm (esittelevd tuomari),
julkisasiamies: A. La Pergola, kirjaaja: johtava hallintovir-
kamies H. A. Ruhl, on antanut 26.9.1996 tuomion, jonka
tuomiolauselma on seuraava:

1) Pddoman hankinnasta kannettavista vilillisistd veroista
17 pdivind heindkuuta 1969 annetun neuvoston direk-
titvin 69/335/ETY 4 artiklan 2 kobdan b alakobtaa on
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tulkittava siten, ettd siti sovelletaan korkosddstoon
tapauksessa, jossa yhtio saa korottoman lainan.

2) Direktiivin 69/335/ETY 10 artiklalla ei estetd sitd, etti
sellaista emoyhtiotd, joka on antanut yhdelle tytaryhti-
Gistddn korottoman lainan, verotetaan tuloverotuk-
sessa jilkikdteen arvioidun koron mddran perusteella.

(") EYVL N:o C 351, 10.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),
26 pdivana syyskuuta 1996,

asiassa C-327/94 (Finanzgericht Kolnin esittima ennakko-
ratkaisupyynto), Jiirgen Dudda vastaan Finanzamt Bergisch
Gladbach (1)
(Kuudes arvonlisaverodirektiivi — Direktiivin 9 artiklan
2 kohdan c¢ alakohdan tulkinta — Taide- ja viihdetapahtu-
mien ddanentoisto — Palvelujen suorituspaikka)

(96/C 354/14)
(Oikeudenkdayntikieli: saksa)

(Viliaikainen kidnnos; lopullinen  kddnnés  julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-327/94, jonka Finanzgericht Koln (Saksa) on
saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukai-
sesti yhteisojen tuomioistuimen kasiteltaviksi saadakseen
tissa kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa
Jurgen Dudda vastaan Finanzamt Bergisch Gladbach,
ennakkoratkaisun  jasenvaltioiden liikevaihtoverolain-
saadannon yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisave-
rojirjestelmi: yhdenmukainen maiardytymisperuste 17
paivina toukokuuta 1977 annetun kuudennen neuvoston
direktiivin 77/388/ETY (EYVL L 145, s. 1) 9 artiklan
2 kohdan ¢ alakohdan tulkinnasta, yhteisojen tuomioistuin
(kuudes jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheen-
johtaja C. N. Kakouris (esittelevd tuomari) seka tuomarit
P.]. G.Kapteynija J. L. Murray, julkisasiamies: N. Fennelly,
kirjaaja: apulaiskirjaaja H. von Holstein, on antanut
26.9.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Jdsenvaltioiden litkevaibtoverolainsiddinnon yhden-
mukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojdrjestelmii:
vhdenmukainen mddrdaytymisperuste 17 pdiviand tou-
kokuuta 1977 annetun kuudennen neuvoston dirck-
tiivin 77/388/ETY 9 artiklan 2 kohdan ¢ alakobdan
ensinmmdistd luetelmakobtaa on tulkittava siten, etti
taide- tai vithdetapabtumien Ganentoistosta vastaavan
yrittdjan toiminta, jobon kuwluu vallitseviin akustisiin
olosubteisiin ja toivottuibin danitebosteisiin sopivan
laitteiston valinta ja kaytto sekd tarpeellisen laitteiston
ja sitd kayttivin benkilokunnan toimittaminen, kuulu
sdinncksen soveltamisalaan silloin, kun kyseisen yrittd-

jin palvelusuoritus on vilttamdtén padasiallisen taide-
tai vithdepalvelun toteuttamiseksi.

2} Ensimmdiseen kysymykseen annettavaan vastaukseen
ei vaikuta se, ettd yrittdjd vastaa toteuttamiensa danite-
hosteiden lisiksi niiden yhteensovittamisesta toisen
yrittdjin toteuttamiin visuaalisiin tebosteisiin.

EYVL N:o C 392, 31.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

26 paivana syyskuuta 1996,

asiassa C-43/95 (Hogsta domstolenin esittima ennakkorat-
kaisupyyntd), Data Delecta Akticbolag ja Ronny Forsberg
vastaan MSL Dynamics Ltd (')

(Yhdenvertainen kohtelu — Kansalaisuuteen perustuva
syrjintd — Cautio judicatum solvi)
(96/C 354/15)

(Oikeudenkdyntikieli: ruotsi)

(Viliaikainen kdiannos; lopullinen kddnnis julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-43/95, jonka Hogsta domstolen, Tukholma, on
saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukai-
sesti yhteisojen tuomioistuimen kisiteltdviksi saadakseen
tassa kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevassa asiassa
Data Delecta Aktiebolag ja Ronny Forsberg vastaan MSL
Dynamics Ltd, ennakkoratkaisun EY:n perustamissopi-
muksen 6 artiklan tulkinnasta, yhteisdjen tuomioistuin
(kuudes jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheen-
johtaja C. N. Kakouris sekd tuomarit G. F. Mancini ja
P. ]J. G. Kapteyn (esittelevd tuomari), julkisasiamies: A. La
Pergola, kirjaaja: R. Grass, on antanut 26.9.1996 tuomion,
jonka ruomiolauselma on seuraava:

Perustamissopimuksen 6 artiklan 1 kohtaa on tulkittava
niin, ettd sen vastaista on se, ettd jdsenvaltio vaatii sellaisen
toiseen jisenvaltioon sijoittautuneen oikeushenkilén asetta-
van vakuuden oikeudenkiyntikulujen maksamisesta, joka
on nostanut jossain ensiksi mainitun jasenvaltion tuomio-
istuimessa kanteen sen kansalaisia tai sinne sijoittautunutta
yhtiti vastaan, silloin kun tamdn jisenvaltion oikeushen-
kililti ei voida vaatia tillaisen vakuuden asettamista ja kun
kanne liittyy yhteisén oikeudessa taattujen perusoikeuksien
kéiyttimiseen.

(" EYVL Nio C 119, 13.5.1995
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

26 pdivana syyskuuta 1996,

asiassa C-79/95, Euroopan yhteisdjen komissio vastaan
Espanjan kuningaskunta (')

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jattaminen — Direk-
tiivin tiytdntoonpanon laiminlyonti)
(96/C 354/16)
(Oikeudenkiyntikieli: espanja)

(Viliaikainen kddnnos; lopullinen kdannos julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-79/95, Euroopan yhteisojen komissio (asiamie-
heni Blanca Rodriguez Galindo) vastaan Espanjan kunin-
gaskunta (asiamiehina Alberto José Navarro Gonzilez ja
Gloria Calvo Diaz), jossa kantaja vaatii yhteisojen tuomio-
istuinta toteamaan, ettd koska Espanjan kuningaskunta on
jattanyt antamatta ne lait, asetukset ja hallinnolliset maari-
ykset, jotka ovat tarpeen

— toimenpiteisti tyontekijoiden terveyden ja turvallisuu-
den parantamisen edistamiseksi tyossa 12 paivdna
kesikuuta 1989 annetun neuvoston direktiivin 89/
391/ETY (EYVL L 183, s. 1),

— tyoOpaikoille asetettavista turvallisuutta ja terveytta kos-
kevista vahimmaisvaatimuksista 30 paivdna marras-
kuuta 1989 annetun neuvoston direktiivin 89/654/ETY
(EYVL L 393, s. 1),

— tyontekijoiden tyossaan kayttamille tyovalineille asetet-
tavista turvallisuutta ja terveytta koskevista vahimmais-
vaatimuksista 30 paivanid marraskuuta 1989 annerun
neuvoston direktiivin  89/655/ETY (EYVL L 393,
s. 13),

— tyontekijoiden tyopaikalla kayttamille henkilosuojai-
mille turvallisuutta ja terveyttd varten asetettavista
vahimmaisvaatimuksista 30 pdivana marraskuuta 1989
annetun neuvoston direktiivin 89/656/ETY (EYVL
L 393, s. 18),

— terveyttd ja turvallisuutta varten asetettavista vahim-
maiisvaatimuksista sellaisessa kisin tapahtuvassa taak-

kojen kisittelyssd, johon liittyy erityisesti tyontekijan

selan vahingoittumisen vaara 29 pidiviani toukokuuta
1990 annetun neuvoston direktiivin  90/269/ETY
(EYVL L 156, s. 9),

— rturvallisuutta ja terveyttd varten ndytrtopaitetyolle ase-
tettavista vihimmaisvaatimuksista 29 pdivana touko-
kuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/270/ETY
(EYVL L 156, s. 14), ja

— tyontekijoiden suojelemisesta syopdsairauden vaaraa
atheuttaville tekijoille altistumiseen tyossa liitryvilta
vaaroilta 28 pdivand kesikuuta 1990 annetun neu-
voston direkriivin 90/394/ETY (EYVL L 196, s. 1)

noudattamiseksi, Espanjan kuningaskunta ei ole noudatta-
nut sille naiden direktiivien perusteella kuuluvia velvoit-
teita, vhteisojen tuomioistuin (kuudes jaosto), toimien
kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. N. Kakouris
seka tuomarit G. F. Mancini, P. J. G. Kapteyn, J. L. Murray
(esitteleva tuomari) ja H. Ragnemalm, julkisasiamies: A. La
Pergola, kirjaaja: R. Grass, on antanut 26.9.1996 tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Koska Espanjan kuningaskunta on asetetussa mdidirdi-
ajassa jdttanyt antamatta ne lait, asetukset ja hallinnol-
liset mddraykset, jotka ovat tarpeen tyopaikoille asetet-
tavista turvallisuutta ja terveyttd koskevista vihimmii-
isvaatimuksista 30 pdivand marraskuuta 1989 annetun
neuvoston direktiivin 89/654/ETY, tyontekijciden tyés-
sdan kayttamille tyovilineille asetettavista turvallisu-
utta ja terveyttd Roskevista vihimmdisvaatimuksista
30 pdivand marraskuuta 1989 annetun neuvoston
direktiivin  89/655/ETY, tyontekijoiden tyépaikalla
kayttamille henkilonsuojaimille turvallisuutta ja ter-
veyttd varten asetettavista vabimmiisvaatimuksista
30 pdivind marraskuuta 1989 annetun neuvoston
direktiivin 89/656/ETY, terveytti ja turvallisuutta var-
ten asetettavista vihimmdisvaatimuksista sellaisessa
kdsin tapahtuvassa taakkojen kdsittelyssd, johon liittyy
erityisesti tyomtekijan seldn vabingoittumisen vaara
29 padivind toukokuuta 1990 annetun nenvoston direk-
tiivin 90/269/ETY, turvallisuutta ja terveytti varten
nayttopddtetyolle asetettavista vahimmadisvaatimuk-
sista 29 pdivind toukokuuta 1990 annetun neuvoston
direktiivin 90/270/ETY, ja tyontekijoiden suojelemi-
sesta syopdsairauden vaaraa aiheuttaville tekijille al-
tistumiseen tyossa littyviltd vaaroilta 28 paivind kesi-
kuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/394/ETY
noudattamiseksi, se on jittinyt noudattamatta sille
direktiivien 89/654/ETY, 89/655/ETY, 89/656/ETY
10artiklan 1 kohdan, direktiivin 90/269/ETY 9 artiklan
1 kohdan, direktiivin 90/270/ETY 11 artiklan 1 kohdan
ja direktiivin 90/394/ETY 19 artiklan 1 kobdan pe-
rusteella kuuluvat velvoitteet.

2) Espanjan kuningaskunta velvoitetaan korvaamaan
oitkeudenkdyntikulut,

(') EYVL N:o C 159, 24.6.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),
26 pdivana syyskuuta 1996,

asiassa C-117/95, Euroopan yhteiséjen komissio vastaan
Italian tasavalta (')

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattaminen — Direk-
tiivi 92/35/ETY — Direktiivi 92/40/ETY — Laiminlyonti
panna direktiivit tiytintoon saddetyissd madraajoissa)
(96/C 354/17)

(Oikeudenkdiyntikieli: italia)

(Viliaikainen kddnnos; lopullinen kadnnos julkaistaan
yhteisGjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-117/95, Euroopan vhteisojen komissio (asiamies
Eugenio de March) vastaan Italian tasavalta (asiamies
Umberto Leanza, avustajanaan Pier Giorgio Ferri), jossa
vaaditaan toteamaan, etti jittdessdin antamatta siddetyssa
madrdajassa afrikkalaisen hevosruton valvontasiinnéisti
ja torjuntatoimenpiteista 29 paivana huhtikuuta 1992
annetun neuvoston direktiivin 92/35/ETY (EYVL 1992
L 157, s. 19) ja yhteison toimenpiteista avian influenssan
torjumiseksi 19 pdivdana toukokuuta 1992 annetun neu-
voston direktiivin 92/40/ETY (EYVL 1992 L 167, s. 1)



N:o C 354/10

Euroopan yhteisojen virallinen lehti

23.11.96

noudattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja hallinnolli-
sia mairiyksia Italian tasavalta on jattinyt noudattamatta
sille EY:n perustamissopimuksen nojalla kuuluvia jisenyys-
velvoitteita, yhteisojen tuomioistuin (kuudes jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. N.
Kakouris seka tuomarit P. J. G. Kapteyn ja H. Ragnemalm
(esitteleva tuomari), julkisasiamies: N. Fennelly, kirjaaja: R.
Grass, on antanut 26.9.1996 tuomion, jonka tuomiolau-
selma on seuraava:

1) Jattdessdan antamatta sdddetyssi madrdajassa afrikka-
laisen hevasruton valvontasdinndistd ja torjuntatoi-
menpiteistd 29 pdivind bubtikuuta 1992 annetun neu-
voston direktiivin 92/35/ETY ja yhteison toimenpiteistd
avian influenssan torjumiseksi 19 pdivind toukokuuta
1992 annetun neuvoston direktiivin 92/40/ETY nou-
dattamisen edellyttamid lakeja, asetuksia ja hallinnolli-
sia mddrdyksid Italian tasavalta on jdttanyt noudatta-
matta sille direktiivin 92/35/ETY 20 artiklan ja direk-
titvin 92/40/ETY 22 artiklan mukaan kuuluvia ja-
senyysvelvoitteita.

2) [Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(" EYVL N:o C 159, 24.6.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(neljds jaosto),
26 pdiviana syyskuuta 1996,

asiassa C-168/95 (Pretura circondariale de Vicenzan esit-
tama ennakkoratkaisupyynto), rikosoikeudenkiynti Luci-
ano Arcaroa vastaan (')

(Kadmiumpaastét — Neuvoston direktiivien 76/464/ETY

ja 83/513/ETY rulkinta — Viliton oikeusvaikutus —

Mahdollisuus vedota direktiiviin yksityisti oikeussubjektia
vastaan)

(96/C 354/18)
(Oikeudenkayntikieli: italia)

(Viliaikainen kdinnos; lopullinen kddnnos julkaistaan
vhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-168/95, jonka Pretura circondariale di Vicenza
(Italia) on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artik-
lan mukaisesti yhteisdjen tuomioistuimen kasiteltavaksi
saadakseen ensin mainitussa tuomioistuimessa vireilld ole-
vassa rikosasiassa, jossa vastaajana on Luciano Arcaro,
ennakkoratkaisun tiettyjen yhteison vesiympdristoon
paastettyjen  vaarallisten  aineiden  aiheuttamasta
pilaantumisesta 4 paiviana toukokuuta 1976 annetun neu-
voston direktiivin 76/464/ETY (EYVL L 129, s. 23) ja
kadmiumpaidstojen raja-arvoista ja laatutavoitteista 26
paivand syyskuuta 1983 annetun neuvoston direktiivin
83/513/ETY (EYVL L 291, s. 1) tulkinnasta, yhteisojen
tuomioistuin (neljas jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja C. N. Kakouris (esittelevd tuomari)
sekd tuomarit P. J. G. Kapteyn ja H. Ragnemalm, julkisa-

siamies: M. B. Elmer, kirjaaja: apulaiskirjaaja H. von
Holstein, on antanut 26.9.1996 tuomion, jonka tuomio-
lauselma on seuraava:

1) Tiettyjen yhteison vesiympdristoon pddstettyjen vaaral-
listen aineiden aiheuttamasta pilaantumisesta 4 paivéind
toukokuuta 1976 annetun neuvoston direktiivin 76/
464/ETY 3 artiklaa on tulkittava siten, ettd siind
sdddetdan, ettd kaikkiin kadmiumpddstéihin on saatava
ennakkolupa ritppumatta siitd, milloin laitos, josta
pddstét ovat libtoisin, on aloittanut toimintansa.

2) Koska jdasenvaltio ei ole tiytintéompannut kokoaan
direktiivid 76/464/ETY ja sen 3 artiklaa samoin kuin
kadmiumpddstojen raja-arvoista ja laatutavoitteista
26 pdivand syyskuuta 1983 annetua neuvoston direk-
tiivid 83/513/ETY sdddetyssd mddriajassa, jdsenvaltion
viranomainen ei voi vedota kyseiseen 3 artiklaan yksi-
tyisti oikeussubjektia vastaan.

3} Yhteison oikeuteen ei kuulu vdlinetti, joka sallisi
kansallisen tuomioistuimen sulkevan pois sellaisia kan-
sallisia sdannoksid, jotka ovat ristiriidassa taytintoon-
panemattoman direktiivin sddnnoksen kanssa, kun
tahdan sddnnokseen ei voida wvedota kansallisessa
tuomioistuimessa.

(") EYVL N:o C 208, 12.8.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

3 paivana lokakuuta 1996,

asiassa C-41/94, Saksan liittotasavalta vastaan Euroopan
yhteiséjen komissio (')
(Tilien tarkastaminen ja hyviksyminen — EMOTR —
Naudanlihantuottajille maksettava erityispalkkio — Meno-
jen tunnustamatta jattaminen)

(96/C 354/19)
(Oikeudenkdayntikieli: saksa)

(Viliaikainen kddnndss; lopullinen kddnnos julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-41/94, Saksan liittotasavalta (asiamiehet Ernst
Réder ja Bernd Kloke) vastaan Euroopan yhteisojen komis-
sio (asiamies Ulrich Wolker, avustajinaan Georg M. Ber-
risch ja Hans-Jurgen Rabe), jossa kantaja vaatii, etta
Euroopan maatalouden ohjaus- ja tukirahaston (EMOTR)
tukiosastosta varainhoitovuonna 1990 rahoitettuja menoja
koskevien jasenvaltioiden tilien tarkastamisesta ja hyviksy-
misestd 25 pdivand marraskuuta 1993 tehty komission
paatos 93/659/EY (EYVL L 301, s. 13) kumotaan silti osin,
kuin siind ei ole tunnustettu EMOTR:sta maksettavaksi
7 518 141 Saksan markan (DEM) summaa, jonka Saksan
liittotasavalta on maksanut erilaisina menoina, jotka liitty-
viat naudanlihantuottajille maksettavaa erityispalkkiota
koskevaan yhteison jarjestelmiin, yhteisojen tuomioistuin
{kuudes jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheen-
johtaja C. N. Kakouris (esittelevd tuomari) sekid tuomarit
P. J. G. Kapteyn ja J. L. Murray, julkisasiamies: A. La
Pergola, kirjaaja: johtava hallintovirkamies H. A. Riihl, on
antanut 3.10.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:
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1) Euroopan maatalouden objaus- ja tukirahaston
(EMOTR) tukiosastosta wvarainhoitovuonna 1990
rahoitettuja menoja koskevien jdsenvaltioiden tilien
tarkastamisesta ja hyviksymisestd 25 pdivind marras-
kuuta 1993 tebty komission pddtés 93/659/EY kumo-
taan siltd osin, kuin siind ei ole tunnustettu EMOTR:sta
maksettavaksi 838 636 Saksan markan suuruista sum-
maa, joka koskee Belgiasta ja Ranskasta perdisin
olevien eldinten tuonnista Saksaan aiheutuneita menoja,
seki 311 529 Saksan markan suuruista summaa, joka
koskee eldinten viennistd Italiaan aibeutuneita me-
noja.

2) Kanne bylitian muilta osin,

3) Kumpikin asianosainen vastaa omista oikeudenkaynti-
kuluistaan.

(") EYVL N:o C 90, 26.3.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

3 paivana lokakuuta 1996,

asiassa C-126/95 (Centrale Raad van Beroepin esittama
ennakkoratkaisupyynto), A. Hallouzi-Choho vastaan Be-
stuur van de Sociale Verzekeringsbank (')

(ETY:n ja Marokon vilinen yhteistyésopimus — 41 artik-
lan 1 kohta — Syrjintakiellon periaate sosiaaliturvan alalla
— Viliton oikeusvaikutus — Marokkolaisen siirtotyéliisen
puoliso — Alankomaiden yleistd vanhuusvakuutusta kos-
kevan lainsdadannon erityiset soveltamissaannot)

(96/C 354/20)
(Oikeudenkiyntikieli: hollanti)

(Viliaikainen kéiannos; lopullinen kddannos julkaistaan
yhteiséjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-126/935, jonka Centrale Raad van Beroep (Alan-
komaat) on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 ar-
tiklan mukaisesti yhteisojen tuomioistuimen kasiteltavaksi
saadakseen tdssi kansallisessa tuomioistuimessa vireilld
olevassa asiassa A. Hallouzi-Choho vastaan Bestuur van de
Sociale Verzekeringsbank, ennakkoratkaisun Rabatissa
27 patvana huhtikuuta 1976 allekirjoitetun ja 26 paivani
syyskuuta 1978 annetulla neuvoston asetuksella (ETY)
N:0 2211/78 (EYVL L 264, s. 1) yhteison nimissd hyvak-
sytyn Euroopan talousyhteison ja Marokon kuningaskun-
nan vilisen yhteistyosopimuksen 41 artiklan 1 kohdan
tulkinnasta, yhteisojen tuomioistuin (kuudes jaosto),
toimien kokoonpanossa: toisen jaoston puheenjohtaja G.
Hirsch, joka hoitaa kuudennen jaoston puheenjohtajan
tehtavia, sekd tuomarit G. F. Mancini (esittelevd tuomari) ja
J. L. Murray, julkisasiamies: G. Tesauro, kirjaaja: johtava
hallintovirkamies D. Louterman-Hubeau, on antanut
3.10.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

Rabatissa 27 paivand hubtikuuta 1976 allekirjoitetun ja
26 piivind syyskuuta 1978 annetulla neuvoston asetuksella

(ETY) N:0 2211/78 yhteison nimissi hyvaksytyn Euroopan
talousyhteison ja Marokon kuningaskunnan vilisen yh-
teistyosopimuksen 41 artiklan 1 kohtaa on tulkittava siten,
ettd jasenvaltio ei voi kieltdytyd myéntimdstd asumista
koskevat edellytykset tiyttivin marokkolaisen tyontekijin
puolisolle AOW:n mukaisten etuuksien kaltaisia etuuksia,
jotka kansallisessa lainsdddianndossa on siddetty tietyt kysei-

" sessd valtiossa asumista koskevat edellytykset tayttivien

kansalaisten byvaksi, silld perusteella, ettd hin on Marokon
kansalainen.

(") EYVL N:o C 159, 24.6.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO

(kuudes jaosto),

3 paivana lokakuuta 1996,

asiassa C-380/95, Euroopan yhteisdjen komissio vastaan
Helleenien tasavalta (')

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jattiminen — Direk-
tiivi 91/414/ETY — Taytintoénpanon laiminlyénti)

(96/C 354/21)
(Oikeudenkdyntikieli: kreikka)

(Viliaikainen kdinnés; lopullinen kddnnos julkaistaan
yhteisGjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-380/95, Euroopan vhteisjen komissio (asiamies
Maria Condou-Durande) vastaan Helleenien tasavalta
(asiamiehet Aikaterini Samoni-Rantou ja Nana Dafniou),
jossa kantaja vaatii sen toteamista, etta Helleenien tasavalta
ei ole noudattanut sille EY:n perustamissopimuksen ja kas-
vinsuojeluaineiden markkinoille saattamisesta 15 pdivana
heindkuuta 1991 annetun neuvoston direktiivin 91/414/
ETY mukaan kuuluvia jasenyysvelvoitteita, koska se ei ole
antanut siadetyssi maiirdajassa kyseisen direktiivin nou-
dattamisen edellyttimia lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
mairdyksid, yhteisdjen tuomioistuin (kuudes jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. N.
Kakouris seka tuomarit G. Hirsch (esittelevi tuomari), G. F.
Mancini, P. J. G. Kapteyn ja H. Ragnemalm, julkisasiamies:
P. Léger, kirjaaja: R. Grass, on antanut 3.10.1996 tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Helleenien tasavalta ei ole noudattanut sille kasvin-
suojeluaineiden markkinoille saattamisesta 15 péivind
beindkuuta 1991 annetun neuvoston direktiivin 91/
414/ETY 23 artiklan mukaan kuuluvia jisenyysvelvoit-
teita, koska se ei ole antanut sdddetyssi mddrdajassa
kyseisen direktijvin noudattamisen edellyttiamid lakeja,
asetuksia ja hallinnollisia mddarayksia.

2) Helleenien tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

(') EYVL N:o C 31, 3.2.1996
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
8 pdivana lokakuuta 1996,
yhdistetyissa asioissa C-178/94, C-179/94, C-188/94, C-
189/94 ja C-190/94 (Landgericht Bonnin esittamit ennak-
koratkaisupyynnot), Erich Dillenkofer ym. vastaan Saksan
liittotasavalta (1)

(Matkapaketeista, pakettilomista ja pakettikiertomatkoista
annettu direktitvi 90/314/ETY — Direktiivin tdytintoon-
panon laiminlyonti — Jasenvaltion vastuu ja korvausvelvol-
lisuus)

(96/C 354/22)

)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

(Viliaikainen kéiinnos; lopullinen  kddnnis julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Yhdistetyissa asioissa C-178/94, C-179/94, C-188/94, C-
189/94 ja C-190/94, jotka Landgericht Bonn on saattanut
EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan mukaisesti yhtei-
sojen tuomioistuimen kasiteltaviksi saadakseen tidssa kan-
sallisessa tuomioistuimessa vireilld olevissa asioissa Erich
Dillenkofer, Christian Erdmann, Hans-Jurgen Schulte,
Anke Heuer, sekid Werner, Ursula ja Torsten Knor vastaan
Saksan liittotasavalta, ennakkoratkaisun matkapaketeista,
pakettilomista ja pakettikiertomatkoista 13 paiviana kesai-
kuuta 1990 annetun neuvoston direktiivin 90/314/ETY
(EYVL L 158, s. 59) tulkinnasta, yhteisjen tuomioistuin,
toimien kokoonpanossa: presidentti G. C. Rodriguez Igle-
sias, jaostojen puheenjohtajat G. F. Mancini, J. C. Moitinho
de Almeida, J. L. Murray ja L. Sevon seka tuomarit C. N.
Kakouris, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann (esitteleva
tuomari), D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet, G. Hirsch, P.
Jannja H. Ragnemalm, julkisasiamies: G. Tesauro, kirjaaja:
R. Grass, on antanut 8.10.1996 tuomion, jonka tuomio-
lauselma on seuraava:

1) Direktiivin taytantéonpanotoimien taydellinen laimin-
Iyénti direktiivissd sdddetyn tuloksen saavuttamiseksi
tahin tarkoitukseen asetetussa mddrdajassa on sellaise-
naan yhteison oikeuden ilmeinen rikkominen, ja tamdn
vuoksi siitd seuraa vahinkoa kdrsineille yksityisille
otkeus saada korvausta yhtddlti siltd osin kuin direk-
tiivissd sdddettyyn tulokseen sisdltyy se, ettd yksityisille
annetaan otkeuksia, joiden sisdlté voidaan yksilbida
direktiivin sidnnisten perusteella, ja toisaalta siltd osin
kuin valtion velvoitteen laiminlyonnin ja aiheutuneen
vahingon valilla on syy-yhteys.

2) Matkapaketeista, pakettilomista ja pakettikiertomat-
koista 13 pdivand kesikuuta 1990 annetun neuvoston
direktiivin 90/314/ETY 7 artiklassa saddettyyn tulok-
seen sisdltyy se, ettd pakettimatkan ostajalle annetaan
oikeuksia, joilla taataan hinen suorittamiensa maksu-
jen palauttaminen ja paluukuljetuksen jirjestaminen,
jos sopimuksen osapuolena oleva matkanjdrjestdja ja/
tai vdilittdji on maksukyvytén, ja joiden sisilté voidaan
madritelld ritttavalld tavalla.

3) Direktiivin 90/314/ETY 9 artiklan noudattamiseksi
jasenvaltion olisi pitinyt toteuttaa sdddetyssd mddrd-
ajassa kaikki tarvittavat toimenpiteet taatakseen yksi-
tyisille 1.1.1993 lihtien tehokkaan suojan sopimuksen
osapuolena olevien matkanjarjestijien jaftai vilittdjien
maksukyvyttomyyden varalta.

4) Jos jdasenvaltio antaa sopimuksen osapuolena olevalle
matkanjdrjestdjalle jaltai valittdjille oikeuden vaatia
matkan hinnasta enintddn 10 prosentin ennakkomak-
sun, joka ei kuitenkaan saa ylittia 500:aa Saksan
markkaa (DEM), direktiivin 90/314/ETY 7 artiklan
tarkoitus suojella kuluttajaa tdyttyy ainoastaan silti
osin kuin myds timin ennakkomaksun palautus on
varmistettu sopimuspuolena olevan matkanjdrjestdjan
jaltai vilittdjin maksukyvyttomyyden varalta.

5} Direktiivin 90/314/ETY 7 artiklaa on tulkittava yhtdal-
td siten, ettd vakuus, joka sopimuksen osapuolena
olevan matkanjirjestijin tai vilittijin on asetettava,
puuttuu myos silloin, kun matkustajalla on matkan
hinnan maksaessaan hallussaan matkaan oikeuttavat
asiakirjat ja toisaalta siten, ettd Saksan liittotasavalta ei
voinut luopua direktiivin 90/314/ETY tiytintéénpa-
nosta Bundesgerichtshofin 12.3.1987 antaman ennak-
komaksua koskevan tuomion perusteella.

6) Direktiivissa 90/314/ETY ei velvoiteta jdsenvaltioita
toteuttamaan erityisia 7 artiklaan liittyvid toimenpiteiti
pakettimatkojen ostajien suojelemiseksi heididn omalta
huolimattomundeltaan.

(') EYVL N:o C 254, 10.9.1994

YHTFEISOJEN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS

(kolmas jaosto),

12 paivana kesakuuta 1996,

asiassa C-95/96 (tribunal de commerce de Marseillen
esittama ennakkoratkaisupyynto), Urssaf — Union de
recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’alloca-
tions familiales des Bouches-du-Rhone v. Clinique de la

Pointe Rouge SA (') ‘

(Ennakkoratkaisupyynt6 — Yhteisojen tuomioistuimen
toimivallan puuttuminen)

(96/C 354/23)
(Oikeudenkayntikieli: ranska)

(Valiaikainen kaannos; lopullinen kadnnds julkaistaan
yhteisijen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-95/96 Tribunal de commerce de Marseille
(Ranska) on pyytianyt EY:n perustamissopimuksen 177 ar-
tiklan mukaisesti Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta
Urssaf — Union de recouvrement des cotisations de sécurité
sociale et d’allocations familiales de Bouches-du-Rhénen ja
Clinique de Pointe Rouge SA:n vililli vireilld olevassa
riita-asiassa ennakkoratkaisua mahdollisuudesta pyytaa
konkurssimenettelyn aloittamista sellaista syytteista vapau-
tettua syytettyi vastaan, jolle perusteettomasta vangitsemi-
sesta aiheutunutta vahinkoa ei vield ole korvattu, yhteisojen
tuomioistuin (kolmas jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja ].-P. Puissochet sekd tuomarit J. C.
Moitinho de Almeida ja C. Gulmann, julkisasiamies: A. La
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Pergola, kirjaaja: R. Grass, on antanut 12.6.1996 mdii-
rayksen, jonka mairdysosa on seuraava:

Yhteisojen tuomioistuin ei selvisti ole toimivaltainen
vastaamaan Tribunal de commerce de Marseillen 1.3.1996
tekemdlldadn padtokselld esittamddn ennakkoratkaisupyyn-
toon.

(") EYVL N:o C 158, 1.6.1996

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS

(kolmas jaosto),

12 paivana kesiakuuta 1996,

asiassa C-96/96 (tribunal de commerce de Marseillen

esittima ennakkoratkaisupyynto): Urssaf — Union de

recouvrement des cotisations de sécurité sociale et d’alloca-

tions familiales des Bouches-du-Rhone vastaan Clinique
Florens SA (')

(Ennakkoratkaisupyynté — Yhteisojen tuomioistuimen
toimivallan puuttuminen)

(96/C 354/24)
(Oikeudenkdiyntikieli: ranska)

(Viliaikainen kdinnos; lopullinen kdiannés  julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-96/96, jonka Tribunal de commerce de Marseille,
Ranska, on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 ar-
tiklan mukaisesti yhteisdjen tuomioistuimen kasiteltavaksi
saadakseen tissd kansallisessa tuomioistuimessa vireilla
olevassa asiassa Urssaf — Union de recouvrement des
cotisations de sécurité sociale et d’allocations familiales des
Bouches-du-Rhone vastaan Clinique Florens SA, ennakko-
ratkaisun mahdollisuudesta pyytdd konkurssimenettelyn
aloittamista sellaista syytteistd vapautettua syytettya
vastaan, jolle perusteettomasta vangitsemisesta aiheutu-
nutta vahinkoa ei vieli ole korvattu, yhteisojen tuomioistuin
(kolmas jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheen-
johtaja J.-P. Puissochet seka tuomarit J. C. Moitinho de
Almeida (esittelevi tuomari) ja C. Gulmann, julkisasiamies:
A. La Pergola, kirjaaja: R. Grass, on 12.6.1996 antanut
madrayksen, jonka madrdysosa on seuraava:

Yhteisojen tuomioistuin ei selvdsti ole toimivaltainen
vastaamaan Tribunal commercial de Marseillen 1.3.1996
tekemillain piditokselld esittimddn ennakkoratkaisupyyn-
toon.

("} EYVL N:o C 158, 1.6.1996

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS
(neljds jaosto),
11 paivana heinakuuta 1996,

asiassa C-325/94 P; An Taisce — The National Trust for
Ireland ja World Wide Fund for Nature UK (WWF) vastaan
Euroopan yhteiséjen komissio ()

(Muutoksenhaku — Piitos, josta voidaan valittaa —
Selvasti perusteeton valitus)

(96/C 354/25)
(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

(Valiaikainen kdinnés; lopullinen kidinnés julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-325/94 P, An Taisce — The National Trust for
Ireland ja World Wide Fund for Nature UK (WWF)
(asiamiehend Georg Berrisch), jossa valittajat vaativat
muutoksenhaussaan Euroopan yhteisojen ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuimen (toinen jaosto) asiassa T-
461/93, An Taisce ja WWF UK vastaan komissio 23.9.1994
antaman tuomion (Kok. 1994, s. 11-733) kumoamista,
muuna asianosaisena Euroopan yhteisojen komissio (asia-
miehind Carmel O’Reilly ja Marc van der Woude), yhtei-
sbjen tuomioistuin (neljis jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja C. N. Kakouris seka tuomarit P. J. G.
Kapteyn ja H. Ragnemalm (esitteleva tuomari), julkisasi-
amies: A. La Pergola, kirjaaja: R. Grass, on antanut
11.7.1996 madrayksen, jonka maardysosa on seuraava:

1) Valitus hyldtadn.

2) Valittajat velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

(") EYVL N:o C 386, 31.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN MAARAYS

(ensimmadinen jaosto),

17 pdivdna syyskuuta 1996,

asiassa C-19/95 P, San Marco Impex Italiana Srl vastaan
Euroopan yhteisdjen komissio (')

(Valitus — fulkiset hankinnat — ETY:n perustamissopi-
muksen 178 artikla ja 215 artiklan toinen kohta)

(96/C 354/26)
(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

(Viliaikainen kdannos; lopullinen  kiinnds julkaistaan
yhteisojen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-19/95 P, San Marco Impex Italiana Srl (asianajaja
Lucette Defalque), jossa valittaja vaatii muutoksenhaussaan
Euroopan yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomio-
istuimen (viides jaosto) asiassa T-451/93, San Marco
vastaan komissio, 16.11.1994 antaman tuomion (Kok.
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1994, s. 1-1061) kumoamista, seki korvausta vahingosta, yhteisbjen  tuomioistuimen presidentti on antanut

jonka valittaja viittaa aiheutuneen sille julkisia hankintoja
koskevan sopimuksen tekemisestd Somalian demokraatti-
sen tasavallan kanssa, vastapuolen oliessa Euroopan yhtei-
sojen komissio (astamiehinddn Hans Peter Hartvig ja Claire
Bury), yhteisojen tuomioistuin (ensimmdiinen jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O.
Edward (esitteleva tuomari) sekd tuomarit P. Jann ja L.
Sevon, julkisasiamies: N. Fennelly, kirjaaja: R. Grass, on
antanut 17.9.1996 mairayksen, jonka madirdysosa on
seuraava:

1) Valitus hylatdaan.

2) San Marco Impex Italiana Srl vastaa omista oikeuden-
kayntikuluistaan ja se velvoitaan korvaamaan komis-
sion oikeudenkdyntikulut,

(") EYVL N:o C 74, 25.3.1995

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN
PRESIDENTIN MAARAYS,

24 pdivana syyskuuta 1996,

yhdistetyissa asioissa C-239/96 R ja C-240/96 R, Ison-

Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta,

jota tukee Saksan liittotasavalta, vastaan Euroopan yhtei-
sojen komissio (')

(Vilitoimet — Sosiaalipolititkka — Yhteison toimet van-
husten hyvaksi — Yhteisén toimet kéyhyyden ja sosiaalisen
syrjaytymisen torjumiseksi)

(96/C 354/27)

(Oikeudenkayntikieli: englanti)

(Viliatkainen kddnnés; lopullinen kddannos  julkaistaan
yhteisGjen tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Yhdistetyissa asioissa C-239/96 R ja C-240/96 R, Ison-
Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt kuningaskunta
(asiamichet John Collins ja Derrick Wyart), jota tukee
Saksan liittotasavalta (asiamiehet Ernst Roder ja Bernd
Kloke), vastaan Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet
Peter Oliver ja Maria Patakia), jossa kantaja vaatii 2.5.1996
pdivittyyn komission kiertokirjeeseen, jossa kehotetaan
hakemaan komissiolta rahoitusta hankkeille yhteison
toimiksi vanhusten hyviksi, Ison-Britannian viranomaisille
15.5.1996 saapuneeseen komission kiertokirjeeseen, jossa
kehotetaan kahemaan komissiolta rahoitusta hankkeille
yhteisén toimiksi koyhyyden ja sosiaalisen syrjaytymisen
torjumiseksi, sisaltyvien tai niissd ilmaistujen paatosten
taytantoonpanon lykkaamista tai vilitoimien madraamista,

24.9.1996 maidrayksen, jonka maardaysosa on seuraava:

1) Tehdessiin maksusitoumuksia 2 pdiving toukokuuta
1996 paivityn kiertokirjeensd perusteella, jossa kehote-
taan hakemaan rahoitusta vanhusten hyviksi toteutet-
taville toimille ja Ison-Britannian viranomaisille 15
pédivand toukokuuta 1996 saapuneen kiertokirjeensd
perusteella, jossa kehotetaan hakemaan rahoitusta
koyhyyden sekd sosiaalisen syrjdytymisen torjumiseksi
toteutettaville toimille, komission on selvisti osoitet-
tava, ettd maksusitoumusten toteutuminen riippuu
pddasiassa annettavasta yhteisGjen tuomioistuimen
tuomiosta, eikid komissio saa suorittaa maksuja ennen
tamdn tuomion julistamispdivdid.

(3]

Oikeudenkdyntikuluista pddtetidn mychemmin.

() EYVL N:o C 269, 14.9.1996

Saksan liittotasavallan 26.8.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia C-288/96)
(96/C 354/28)

Saksan liittotasavalta on nostanut 26.8.1996 Euroopan
yhteisojen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan. Kantajan asiamiehini ovat Oberregie-
rungsrat Bernd Kloke, Bundesministerium fiir Wirtschaft,
D-53107 Bonn, ja asianajaja Michael Schiitte, asianajo-
toimisto Bruckhaus, Westrick & Stegemann, B-1040 Brys-
sel.

Kantaja vaatii, etta yhteisojen tuomioistuin

— kumoaa Niedersachsenin osavaltion JAKO Jadekost
GmbH & Co KG:lle myontimista tuesta 29.5.1996
tehdyn komission paatoksen K(96) 1646 lopull.,

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

— Kuulluksi tulemisen oikeuden loukkaaminen: komissio
ei ole antanut Niedersachsenin osavaltiolle tai Saksan
liittotasavallalle mahdollisuutta tutustua Jadekostin kil-
pailijoiden esittamiin huomautuksiin, joita komissio itse
pitaa ilmeisesti paatoksenteon kannalta keskeisina.

— EY:n perustamissopimuksen 173 artiklan toisen kohdan
mukainen olennaisen menettelymaarayksen rikkomi-
nen: komissio on ilmoittanut puutteellisesti tosiseikoista
ja esittanyt paitoksen virheellisessa muodossa.
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— EY:n perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohdan
virheellinen soveltaminen: komissio on soveltamalla
vadrin EY:n perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohtaa
katsonut, ettd osavaltion takaus ei sovellu yhteismark-
kinoille. Pditokseen sisaltyvat EY:n perustamissopi-
muksen 92 artiklan 1 kohtaa koskevat toteamukset ovat
aineellisesti ja muodollisesti lainvastaisia. Aineellinen
lainvastaisuus seuraa Euroopan yhteiséjen virallisessa
lehdessi N:o C 152 17.6.1992 julkaistujen niin sanot-
tujen komission kalastusta koskevien suuntaviivojen
soveltamisesta EY:n 92 artiklan 1 kohdan mukaisten
tosiseikkojen tutkimiseen seka siitd, ettd tosiseikkojen
edellytyksid koskevia yksityiskohtaisia yksittaistapauk-
sia ei ole tutkittu. Erityisesti komissio on jittanyt tuen
mittaamisessa ja mahdollisen vaihtoehtoisen rahoituk-
sen arvioinnissa tdysin ottamatta huomioon hankitut
arvokkaat vakuudet ja timidn vuoksi tullut vddraan
lopputulokseen. Kilpailun vidristimista koskevien vait-
teiden osalta ei ole tutkittu tosiseikkoja, ja ne ovat lisaksi
ristiriitaisia. Padtos ei taytd EY:n perustamissopimuksen
190 artiklan mukaisia vaatimuksia, ja se on siksi myos
muodollisesti lainvastainen.

— EY:n perustamissopimuksen 92 artiklan 3 kohdan
e alakohdan virheellinen soveltaminen: osavaltion
takaus Jadekostille tayttdd EY:n perustamissopimuksen
92 artiklan 3 kohdan c alakohdan mukaiset edellytykset
niin, etta sitd voidaan pitda yhteismarkkinoille soveltu-
vana. Komissio tutki timan poikkeussdantelyn edelly-
tysten olemassaolon seki aineelliselta ettd muodolliselta
kannalta oikeudellisesti virheellisesti.

Tribunal du travail de Bruxellesin 5.9.1996 tekemilldin
paatokselld esittama ennakkoratkaisupyynto asiassa Bal-
done Salvatore vastaan Institut National d’assurance mala-
die-invalidité
{Asia C-307/96)
(96/C 354/29)

Tribunal du travail de Bruxelles on pyytinyt 5.9.1996
tekemilldan padtokselld, joka on saapunut yhteisojen
tuomioistuimen kirjaamoon 23.9.1996, Euroopan yhteiso-
jen tuomioistuimelta asiassa Baldone Salvatore vastaan
Institut National d’assurance maladie-invalidité ennakko-
ratkaisua seuraaviin kysymyksiin:

1. Onko asetuksen (ETY) N:o 1408/71(") 95 a artiklan
1—3 kohtaa, jotka on lisdatty asetuksella (ETY)
N:o 1248/92 (%), tulkittava siten, ettid kun jisenvaltion
laitos paittda 31.5.1992 jilkeen tydkyvyttoman etuuk-
sista naiden asetusten saannosten mukaisesti, sen on
sovellettava 31.5.1992 paattyvdan ajanjaksoon asetuk-
sen (ETY) N:o 1408/71 saannoksia (erityisesti 46 artik-
laa), sellaisena kuin ne olivat konsolidoituna 2.6.1983
annetulla asetuksella (ETY) N:o 2001/83(%), ja
1.6.1992 alkaen asetuksen (ETY) N:o 1408/71, sellai-
sena kuin se on muutettuna asetuksella (ETY) N:o 1248/
92, siannoksia?

2. Mikili vastaus ensimmadiseen kysymykseen on myontei-
nen, sovelletaanko sdannoksid mainitulla tavalla myos
seuraavissa tapauksissa:

a) kun kyseinen pditds on ensimmdiinen, jolla timi
laitos padttad vakuutetun etuuksista niiden ase-
tusten mukaisesti,

b) kun ensimmiisessi ennen 1.6.1992 tehdyssi
paatoksessa ei ollut paitetty vakuutetun etuuksista
asetusten mukaisella tavalla ja kun tima paitos on
kumottava ja korvattava 1.6.1992 jilkeen oikaisu-
paatoksella, joka tdlloin on ensimmiinen setlainen
paatos, jolla oikeuksista maaratidn niiden ase-
tusten mukaisesti oikein,

¢) kunensimmainen ennen 1.6.1992 tehty paitos, joka
on muilta osin tehty oikein, on kumottava ja
korvattava 1.6.1992 jilkeen, koska toinen asian-
omainen laitos on tehnyt oikaisupaatoksen?

3. Mikali vastaus kahteen ensimmaiseen kysymykseen on
myonteinen, voiko siitd, etti etuuden mairi lasketaan
1.6.1992 uudelleen, olla seurauksena se, etti myonnet-
tavan etuuden mdadra pienenee 31.5.1992 maksettavaan
sithen mdarain verrattuna, jota suoritetaan tahan paiva-
méddrdian asti sovellettavien asetuksen sddnnosten pe-
rusteella, koska asetuksella (ETY) N:o 1248/92 ei ole
muutettu tai tdydennetty asetuksen (ETY) N:o 574/
72(*) 118—119 a artiklaa siten, etti niitid sovelletaan
1.6.1992 alkaen?

) EYVL N:o L 149, 5.7.1971, 5. 2
) EYVL N:o L 136, 19.5.1992,5. 7
) EYVL N:o L 230, 22.8.1983, 5. 6
) EYVL N:o L. 74, 27.3.1972, 5. 1

Euroopan yhteisojen komission 24.9.1996 Alankomaiden
kuningaskuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-310/96)
(96/C 354/30)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 24.9.1996
Euroopan yhteisojen tuomioistuimessa kanteen Alankomai-
den kuningaskuntaa vastaan. Kantajan asiamieheni on
komission oikeudellisen yksikon virkamies B. J. Drijber, ja
prosessiosoite Luxemburgissa c/o Euroopan yhteisojen
komission oikeudellisen yksikon virkamies C. Goémez de la
Cruz, Centre Wagner, Kirchberg.

Komissio vaatii yhteisojen tuomioistuinta

1. toteamaan, ettd koska Alankomaiden kuningaskunta
on 1.1.1990 jilkeen pysyttanyt voimassa erityissaadok-
sen, jonka mukaan tietyistd jatteiden ja uusiokdyttoai-
nesten luovutuksista ei tarvitse maksaa arvonlisiaveroa,
se on jattdnyt noudattamatta sille 17.5.1977 annetun
neuvoston direktiivin 77/388/ETY 2 artiklan mukaan
kuuluvia velvollisuuksia;
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2. velvoittamaan Alankomaiden kuningaskunnan korvaa-
maan oikeudenkiyntikulut.

Otkeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

— Neuvoston direktiivin 89/465/ETY 1 artiklan mukaan
jasenvaltiot eivat voi endd 1.1.1990 lukien alkuperdisen
kuudennen direktiivin 77/388/ETY 28 artiklan 3 koh-
dan ja liitteessa F olevan 20 kohdan perusteella pysyttaa
voimassa poikkeusta uusiokdyttoainesten ja tuoreiden
teollisuusjitteiden luovutusten osalta. Tallaiset fuovu-
tukset ovat siis direktiivin 77/388/ETY 2 artiklan nojalla

arvonlisaveron alaisia.

— Pelkka direktiivin 77/388/ETY 27 artiklan mukaisen
ilmoituksen tekeminen ei vaikuta komission toimival-
taan ryhtyd EY:n perustamissopimuksen 169 artiklan
mukaiseen jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jatta-
mistd koskevaan menettelyyn.

Komissio kiistaa lisiksi, ettd edelli mainittu menet-
tely (') tdssi tapauksessa olisi lopetettu. Direktiivin
27 artiklan 3 ja 4 kohdassa olevat lyhyet miiriajat on
sdddetry oikeusvarmuuden asettamien vaatimusten
vuoksi. Yritysten ja jasenvaltioiden on aina niin pian
kuin mahdollista saatava varmuus jokaisesta sellaisesta
kansallisesta sdannoksesta, joka on poikkeus yhteison
alv-jarjestelmista. Alankomaiden hallitus ei itse ole
ryhtynyt toimenpiteisiin lainvastaisen olotilan poistami-
seksi. Se on nimenomaan antanut jdttdd asian pois
neuvoston esityslistalta. Kun neuvosto ei tehnyt myon-
teistd paatostd kohtuullisen ajan kuluttua umpeen,
Alankomaiden hallituksen 27 artiklan nojalla aloittama
menettely on katsottava lopetetuksi. Alankomaiden
hallituksen nikokanta, jonka mukaan vuonna 1990
aloitettu menettely on vuoden 1995 puolivalissd yha
vireilld, ei ole vakuuttava myoskain sen vuoksi, ettd
vuonna 1990 “ehdotettu” sdados on ilmoituksen sana-
muodon mukaan tarkoitettu olemaan voimassa
ainoastaan kolme vuotta.

Komission 24.8.1990 paivaama kirje muille jasenvaltioille ja
tiedonanto neuvostolle 22.10.1990 (SEC(90)2031 lopull.).

Euroopan yhteiséjen komission 24.9.1996 Ranskan tasa-
valtaa vastaan nostama kanne

(Asia. C-311/96)
(96/C 354/31)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 24.9.1996
yhteiséjen tuomioistuimessa kanteen Ranskan tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamies on oikeudellinen neuvonantaja
Hendrik van Lier ja prosessiosoite Luxemburgissa c/o
Carlos Gomez de la Cruz, Centre Wagner, Luxemburg,.

Eurcopan vyhteis6jen komissio vaatii, etta yhteisojen
tuomioistuin

— toteaa, ettad Ranskan tasavalta ei ole noudattanut sille
vesi- ja energiahuollon, liikkenteen ja teletoiminnan alan
hankintoja koskevien sopimusten tekomenettelyjen
yhteensovittamisesta 14 paivani kesakuuta 1993 anne-
tun neuvoston direktiivin 93/38/ETY (') ja erityisesti sen
45 artiklan mukaan kuuluvia velvoitteita, koska se ei ole
antanut direktiivin noudattamisen edellyttamia lakeja,
asetuksia ja hallinnollisia maarayksia,

— toteaa toissijaisesti, ettd Ranskan tasavalta ei joka
tapauksessa ole noudattanut sille samojen siinndsten
mukaan kuuluvia velvoitteita, koska se ei ole ilmoittanut
komissiolle viipymaitta tdllaisista toimenpiteista,

— velvoittaa Ranskan tasavallan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

EY:n perustamissopimuksen 189 artiklan 3 kohdan velvoit-
tavuuden vuoksi jasenvaltioiden on toteutettava tarpeelliset

_toimenpiteet niiden direktiivien panemiseksi tdytantoon,

jotka on osoitettu niille, ennen jasenvaltioille tati tarkoi-
tusta varten asetetun madrdajan padttymistd. Direktiivin
93/38/ETY 95 artiklassa sdddetty mairaaika on paittynyt
1.7.1994, mutta Ranska ei ole toteuttanut tarpeellisia
toimenpiteitd.

(") EYVL N:o L 199, 9.8.1993, s. 84

Euroopan yhteisojen komission 24.9.1996 Ranskan tasa-
valtaa vastaan nostama kanne

(Asia C-312/96)
(96/C 354/32)

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut 24.9.1996
yhteisjen tuomioistuimessa kanteen Ranskan tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamies on oikeudellinen neuvonantaja
Hendrik van Lier ja prosessiosoite Luxemburgissa c/o
Carlos Gomez de la Cruz, Centre Wagner, Luxemburg.

Euroopan yhteisojen komissio vaatii, ettd yhteisdjen
tuomioistuin

— toteaa, etta Ranskan tasavalta ei ole noudattanut sille
julkisia tavarahankintoja koskevien sopimusten teko-
menettelyjen yhteensovittamisesta 14 paivand kesa-
kuuta 1993 annetun neuvoston direktiivin 93/36/
ETY (') ja erityisesti sen 34 artiklan mukaan kuuluvia
velvoitteita, koska se et ole antanut direktiivin noudat-
tamisen edellyttamia lakeja, asetuksia ja hallinnollisia
maarayksid,

— toteaa toissijaisesti, ettd Ranskan tasavalta ei joka
tapauksessa ole noudattanut sille samojen saannosten
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mukaan kuuluvia velvoitteita, koska se ei ole ilmoittanut
komissiolle viipymatta tillaisista toimenpiteista,

— velvoittaa Ranskan tasavallan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut ovat samat
kuin asiassa C-311/96 (%); direktiivin 93/36/ETY 34 artik-
lassa sdddetty maardaika on paittynyt 14.6.1994.

(") EYVL N:o L 199, 9.8.1993,s. 1
(2) Ks. edelld asia C-311/96.

Euroopan yhteisojen komission 25.9.1996 Belgian kunin-
gaskuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-313/96)
(96/C 354/33)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 25.9.1996
yhteisojen tuomioistuimessa kanteen Belgian kuningaskun-
taa vastaan. Kantajan asiamiehet ovat oikeudellinen neu-
vonantaja Hendrik van Lier ja oikeudellisessa yksikossa
kansallisena asiantuntijana tyoskenteleva kansallinen virka-
mies Jean-Francis Pasquier ja prosessiosoite Luxemburgissa
c/o Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner, Luxem-
burg.

Euroopan yhteisojen komissio vaatii, ettd yhteisdjen
tuomioistuin

— toteaa, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
sille vaarallisten aineiden luokitusta, pakkaamista ja
merkintdjd koskevien lakien, asetusten ja hallinnollisten
mairiysten lihentimisestd annetun neuvoston direk-
tiivin 67/548/ETY (!} mukauttamisesta tekniikan kehi-
tykseen kahdeksannentoista kerran 27 paivana huhti-
kuuta 1993 annetun komission direktiivin 93/21/
ETY (?) mukaan kuuluvia velvoitteita, koska se ei ole
antanut direktiivin noudattamisen edellyttamia lakeja,
asetuksia ja hallinnollisia maarayksia, lukuun ottamatta
butaania, propaania tai nestekaasua sisiltavia kuljetet-
tavia kaasupulloja koskevia sdaannoksia, eikd joka
tapauksessa ole ilmoittanut tillaisista toimenpiteista,

— velvoittaa Belgian kuningaskunnan korvaamaan oikeu-
denkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja paaasialliset perustelut ovat samat
kuin asiassa C-311/96 (*); direktiivin 93/21/ETY 2 artik-
lassa saadetty maaraaika on paattynyt 1.7.1994.

(") EYVL N:o L 196, 16.8.1967, s. |
() EYVL N:o L 110, 4.5.1993, 5. 20
(%) Ks. timan virallisen lechden s. 16.

Ostre Landsretin 4.9.1996 tekemalldan paatokselld esit-
tama ennakkoratkaisupyynto asiassa Brinkmann Tabakfa-
briken GmbH vastaan Skatteministeriet

(Asia C-319/96)
{96/C 354/34)

stre Landsret on pyytanyt 4.9.1996 tckemalldan paatok-
sella, joka on saapunut Euroopan yhteisojen tuomioistui-
men kirjaamoon 1.10.1996, Euroopan yhteisojen tuomio-
istuimelta asiassa Brinkmann Tabakfabriken GmbH
vastaan Skatteministeriet ennakkoratkaisua seuraaviin
kysymyksiin:

1. Onko muista valmistetun tupakan kulutukseen koh-
distuvista veroista kuin litkevaihtoveroista 18 paivina
joulukuuta 1978 annettua toista neuvoston direktiivia
79/32/ETY ('), sellaisena kuin se on muutettuna
14.5.1990, tulkittava siten, etta tuote, jolla on seuraa-
vat ominaisuudet, on luokiteltava savukkeeksi, vai
onko se luokiteltava piippu- ja savuketupakaksi:

— kyseessa on pakkaus, joka sisiltdd 25 g hienoksi
leikattua piippu- ja savuketupakkaa, joka on
jaettu 30 tupakkakddroon, jotka on valmistettu
teollisesti ja jotka ovat samankokoisia, yhti kiin-
teitd ja samanlaisia;

— jokainen tupakkakdir6 on 68,6 mm pitkd ja
sisaltdd noin 833 mg hienoksi leikattua, ohueksi
laataksi puristettua piippu- ja savuketupakkaa,
joka on selluloosakaireessi;

— kaire on niin huokoinen, ettd tupakkakiiroa ei
voida sellaisenaan polttaa, vaan se on ensin tyon-
nettava savukeputkeen tai kaarittiva tavalliseen
savukepaperiin, ja molemmat toimet voidaan
tehdi ilman erityisia vilineita.

Jos kysymykseen 1 vastataan siten, etti kyse on
piippu- ja savuketupakasta, yhteisdjen tuomioistuinta
pyydetddn vastaamaan seuraaviin kysymyksiin:

2. Onko yritykselld yhteison oikeuden mukaan oikeus
korvaukseen kaikesta menetyksestd, jonka syyna on
se, ettd jasenvaltio on rikkonut yhteison oikeutta siten,
etta viranomainen, joka tekee lopullisen pditoksen
siitd, mihin veroryhmaan jokin tupakkatuote kuuluu,
on tehnyt direktiivin 79/32/ETY 3 artiklan 1 kohdan
vastaisen paatoksen; milld edellytyksilla vastuu tdssa
tilanteessa syntyy?

3.a. Onko direktiivissa 79/32/ETY olevat valmistettujen
tupakkatuotteiden mairitelmat pantu jiasenvaltiossa
oikein tidytintoon, jos veroministeriolla on lain nojalla
toimivalta antaa sdantoji tupakkatuotteiden mairitel-
mista niiden maaritelmien mukaisesti, jotka Euroopan
yhteisot ovat antaneet, mutta kyseisid siantdja ei ole
annettu lain nojalla?

Jos kysymykseen 3.a. vastataan myontavasti, yhteiso-
jen tuomioistuinta pyydetddn vastaamaan seuraavaan
kysymykseen:



N:o C 354/18

Euroopan yhteisojen virallinen lehti 23.11.96

3.b. Onko kysymykseen 2 annettavan vastauksen osalta
merkityksellistd se, ettd tupakkadirektiivien mukaisia
madritelmia ei ollut taytintéonpantu jasenvaltiossa,
kun kansallinen viranomainen paatoksessdan on
viitannut mairitelmiin ja kun asianosaiset kansalli-
sessa tuomioistuimessa ovat yksimielisid siitd, ettd
direktiivin mairitelmat ovat vilittomasti sovelletta-
via?

4. Onko kysymykseen 2 annettavan vastauksen osalta
merkityksellistd se, ettd viranomaiset ovat kieltayty-
neet viranomaisen paitoksen voimaantulon lykkai-
misestd, jota kantaja on pyytinyt vahingon maaran
rajoittamiseksi?

() EYVL N:o L 10, 16.1.1979, 5. 8

Union européenne de radio-télévisionin 30.9.1996 tekemi
valitus Euroopan yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen
tuomioistuimen  laajennetun  ensimmaiisen  jaoston
11.7.1996 antamasta tuomiosta yhdistetyissa asioissa T-
528/93, T-542/93, T-543/93 ja T-546/93, joissa vasta-
puolina olivat toisaalta Métropole télévision SA, Reti
Televisive Italiane SpA, Sociedade Independente de Com-
municacao SA (SIC), Gestevision Telecinco ja Antena 3 de
Television ja toisaalta Euroopan yhteiséjen komissio,
Union européenne de radio-télévision, Radiotelevisione
italiana Spa (RAI) ja Radiotelevision espanola (RTVE)

(Asia C-320/96 P)
(96/C 354/35)

Union européenne de radio-télévision on valittanut
30.9.1996 Euroopan yhteisojen tuomioistuimeen Euroopan
vhteisdjen ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen laa-
jennetun ensimmdisen jaoston 11.7.1996 antamasta
tuomiosta yhdistetyissa asioissa T-528/93, T-542/93, T-
543/93 ja T-546/93, joissa vastapuolina olivat toisaalta
Métropole télévision SA, Reti Televisive Italiane SpA,
Sociedade Independente de Communicagao SA (SIC),
Gestevisién Telecinco ja Antena 3 de Television ja toisaalta
Euroopan vyhteisdjen komissio, Union européenne de
radio-télévision, Radiotelevisione italiana Spa (RAI) ja
Radiotelevision espafiola (RTVE). Valittajan edustajina
ovat lan S. Forrester, QC, Skotlannin asianajajayhteiso, ja
solicitor Alasdair R. M. Bell, Skotlanti, ja prosessiosoite
Luxemburgissa asianajotoimisto M. Loesch, 11 rue
Goethe.

Valittaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin kumoaa ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuimen yhdistetyissa asioissa
T-528/93, T-542/93, T-543/93 ja T-546/93 11.7.1996
antaman tuomion (').

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

— Perustamissopimuksen 90 artiklan 2 kohdan ja 85 ar-
tiklan 3 kohdan virheellinen tulkinta: ensin mainitun

maédrayksen soveltaminen ei sulje pois mahdollisuutta
soveltaa toista mdardysta. Mitenkdidn perusteltu ei ole
viite siitd, ettd yleisid palveluja tuottavien televisio-
toiminnan harjoittajien yhteisid toimintoja on tarkastel-
tava ennemmin 90 artiklan 2 kohdan kuin 85 artiklan
3 kohdan yhteydessi, eikd viite siitd, ettd komissio ei voi
ilman muita seikkoja ottaa huomioon yleiseen etuun
liittyvid seikkoja, kun se myontda poikkeusluvan.
Tuomiossa on sekoitettu keskenaan kaksi eri kisitetti,
toisin sanoen 90 artiklan 2 kohdan mukainen “vyleisiin
taloudellisiin tarkoituksiin liittyvit palvelut” ja “yleis-
hyodyllinen erityistehtdva”, joka on annettu televisiola-
hetystoiminnan harjoittajalle kansallisen lainsaadiannén
mukaisessa erityisjarjestelmassa.

Perustamissopimuksen 85 artiklan virheellinen sovelta-
minen ja ilmeinen arviointivirhe silti osin kuin
tuomiossa viitetiin, ettd kansainvilisten urheilulihe-
tysten edelleenldhetystd koskevien yksinoikeuksien
hankkiminen ei ole tarpeellista ja etti komission olisi
suoritettava tasta tarkka tutkimus, vaikka asiakir-
ja-aineisto osoittaa riittdvan selvasti, etta yksinoikeudet
ovat sdannonmukaisia.

Perustamissopimuksen 85 artiklan virheellinen sovelta-
minen ja ilmeinen arviointivirhe silti osin kuin
tuomiossa vaaditaan, etta komissio tutkii, etti UER:n
jasenten yleishyddyllisten erityistehtdavien hoitamisesta
atheutuneita kuluja ja velvoitteita ei korvata mahdolli-
sesti 92 ja 93 artiklassa tarkoitetulla valtion tuella.
Perustamissopimuksen 85 artiklan 3 kohdan sanamuo-
dosta ei johdu mitdan tillaista vaatimusta. Toisiinsa
eivat liity tapa, jolla jasenvaltio sidtaa televisioldhe-
tystoiminnan harjoittajan rahoittamisen jarjestaimisti,
ja tdimin toiminnanharjoittajan ja muiden televisiolahe-
tystoiminnan harjoittajien viliseen yhteistyohon perus-
tuvan urheilulihetysten edelleenlihetysta koskevan
yhteisen tarjouksen esittimisen lainmukaisuus.

Iimeinen arviointi- ja perusteluvirhe: tuomio on virheel-
linen siltd osin kuin siind ei oteta huomioon olennaista
seikkaa. Ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin on
erehtynyt: poikkeuslupapaitos koski UER:n jisenten
nimissd tehtya yhteistd tarjousta eikd tapaa, jolla tullaan
UER:n jdseneksi. poikkeuslupapaatosta edelsivat ko-
mission ja UER:n viliset vuosikausia kestineet neuvot-
telut niistd edellytyksista, joiden perusteella UER
myonsi alitoimilupia televisioldhetystoiminnan harjoit-
tajille Euroopassa, kantajat mukaan lukien. Tuomiossa
keskitytdan vain UER:dan liittymisen perusteisiin otta-
matta huomioon alitoimilupajirjestelman kilpailua
edistdvaa vaikutusta.

Ilmeinen arviointivirhe ja 85 artiklan virheellinen sovel-
taminen silta osin kuin ensimmaisen oikeusasteen
tuomioistuin katsoo virheellisesti, ettd televisiotoimin-
taa koskevassa kansallisessa lainsaddannéssa mairitel-
laan UER:n aktiivijaseneksi paasyn edellytykset ja silta
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osin kuin se tarkastelee UER:aan liittymisen perusteiden
asianmukaisuutta suhteessa komission paitokseen.

— Ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin on tehnyt ilmei-
sen arviointivirheen katsoessaan, ettd komissio on
myoéntanyt poikkeusluvan UER:n liittymissadnnoille.
Komissio ei ole myontinyt niille minkianlaista poik-
keuslupaa.

— Ilmeinen arviointivirhe siltd osin kuin tuomiossa katso-
taan, ettd UER:d4dn liittymistd koskevat perusteet ovat
epamairdisia, epatasmallisia ja sellaisia, ettd niita
voidaan soveltaa syrjivdsti, vaikka objektiivisesti tar-
kasteltuina nidmai sainnot ovat asianmukaisia, selvia ja
perustellun tasmallisia.

— Virheellinen perustelu ja 85 artiklan virheellinen tul-
kinta siltd osin kuin tuomiossa vahvistetaan niin ankarat
perusteet poikkeusluvan myontamiselle yleishyodyllistd
erityistehtavaa suorittavalle televisioldhetystoiminnan
harjoittajien ryhmalle, ettd mika tahansa poikkeuslupa
on kiaytannossa mahdoton saada; tuomiossa loukataan
lisiksi vakavasti komission harkintavaltaa ja samalla
myos sen kykya tdyttdd kilpailusddntojen hallintaa
koskevat velvoitteensa.

(") EYVL N:o C 247, 24.8.199%6, s. 12

Schleswig-Holsteinische Oberverwaltungsgerichtin

10.7.1996 tekemallaan paatokselld esittima ennakkorat-

kaisupyynto asiassa Dr. Wilhelm Mecklenburg vastaan

Kreis Pinneberg, — Der Landrat, kolmantena asianosaisena
Der Vertreter des offentlichen Interesses, Kiel

(Asia C-321/96)
(96/C 354/36)

Schleswig-Holsteinische Oberverwaltungsgericht pyytaa
10.7.1996 tekemalldian, Euroopan yhteisdjen tuomioistui-
men kirjaamoon 1.10.1996 saapuneella paatoksellaan
Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta asiassa Dr. Wilhelm
Mecklenburg vastaan Kreis Pinneberg, — Der Landrat,
kolmantena asianosaisena Der Vertreter des offentlichen
Interesses, Kiel, ennakkoratkaisua seuraaviin kysymyk-
siin:

1. Onko julkista etua vaalivan ymparistonsuojelusta
vastaavan viranomaisen kannanotto, joka on annettu
hyvaksymismenettelyn (Planfeststellungsverfahren) yh-
teydessd ympdristod koskevan tiedon saannin vapau-
desta 7 piivana kesdkuuta 1990 annetun neuvoston
direktiivin 90/313/ETY (') 2 artiklan a alakohdassa
tarkoitettu ymparistoon liittyva tieto?

2. Onko UIG:n (Umweltinformationsgesetz) 7 pykilian
1 kohdan 2 alakohdassa tarkoitettu alustava menettely
(Vorverfahren) kyseisen direktiivin 3 artiklan 2 kohdan

kolmannessa luetelmakohdassa tarkoitettua esitutkin-
taa?

(") EYVL N:o L 158, 23.6.1990, s. 56

Euroopan yhteisojen komission 2.10.1996 Belgian kunin-
gaskuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-323/96)
(96/C 354/37)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 2.10.1996
Euroopan yhteisojen tuomioistuimessa kanteen Belgian
kuningaskuntaa vastaan. Kantajan asiamiehena on oikeu-
dellinen neuvonantaja Hendrik van Lier, ja prosessiosoite
Luxemburgissa c¢/o C. Gémez de la Cruz, Euroopan
yhteisojen komission oikeudellinen yksikko, Centre Wag-
ner, Kirchberg.

Komissio vaatii, ettd yhteisdjen tuomioistuin

— toteaa, etta Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
sille direktiivin 89/449/ETY (') ja direktiivin 93/37/
ETY (3) seki erityisesti direktiivin 93/37/ETY 7 ja
11 artiklan mukaan kuuluvia velvoitteita, koska se ei ole
jutkaissut Euroopan yhteisijen virallisessa lehdessi
tarjouspyyntoilmoitusta Vlaamse Raadin rakennuksen
rakentamista koskevasta kokonaisurakasta eika siti
koskevista kustakin eristi, koska se ei ole noudattanut
naissd direktiiveissd saddettya tarjouskilpailujen ratkai-
semismenettelyd ja erityisesti koska se on perusteetto-
masti ratkaissut erda 4 koskevan tarjouskilpailun
salassa,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Komission mukaan vastaaja ei kiista sit4, ettd se on rikkonut
direktiivid 93/37/ETY Vlaamse Raadin rakennuksen tar-
jouskilpailumenettelyn yhteydessa. Belgian hallituksen
erilaisista reaktioista ilmenee sen sijaan, etta kyseinen
hallitus katsoi, etta direktiivin 93/37/ETY siaannosten rik-
komisen syyna oli se, ettd tima direktiivi oli pantu puut-
teellisesti taytantoon kansallisessa oikeudessa eli lainsdita-
jan mukaan asiaa koskevat oikeussaannot puuttuivat. Se
seikka, ettd vastaaja vetoaa siihen, etta se itse on pannut
tietyn direktiivin taytintoon virheellisesti, ei vaikuta asiaan,
koska jasenvaltio ei voi sisiisen oikeusjdrjestyksensi
saddoksiin, toimintatapoihin tai oloihin vetoamalla pe-
rustella sitd, miksi se ei ole noudattanut direktiivissa
saadettyjd velvoitteita ja maaraaikoja.

(") EYVL N:o L 210, 21.7.1989, 5. 1
() EYVL N:o L 199, 9.8.1993, s. 54
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Echinosin Eirinodikeion 24.7.1995 tekemalldan paatok-

sella esittima ennakkoratkaisupyynto asiassa Odetti Nikou

Petridi Anonymos Kapnemporiki AE vastaan Athanasia
Simou ym.

(Asia C-324/96)
(96/C 354/38)

Echinosin Eirinodikeio on pyytinyt 24.7.1995 tekemallaan
paatokselld, joka on saapunut Euroopan yhteisojen tuomio-
istuimen kirjaamoon 3.10.1996, Euroopan yhteisojen
tuomioistuimelta asiassa Odetti Nikou Petridi Anonymos
Kapnemporiki AE vastaan Athanasia Simou ym. ennakko-
ratkaisua seuraaviin kysymyksiin:

1) Onko neuvoston asetus (ETY) N:o 1114/88("), jolla
muutettiin asetusta (ETY) N:o 727/70(?), piteva siltd
osin kuin siind saadetddn, ettd siind tapauksessa, etta
tupakanlehtid tuotetaan koko yhteisén taattua enim-
mdaismddrdd enemmadn, interventiohintoja ja palkkioita
pienennetdan yleisesti ja erotuksetta ilman, ettd kiinni-
tettaisiin  huomiota sithen seikkaan, onko tuottaja
ylittdnyt sdadetyn maaran?

2) Ovatko asetukset (ETY) N:o 1251/89(%) ja (ETY)
N:o 1252/89(%) pitevid siltd osin kuin ne koskevat
tupakkalajike Tsebelian satovuoden 1989 osalta taat-
tuja enimmaismairia, ja onko niiden taattujen enim-
maismdirien soveltaminen sen yleisen periaatteen,
jonka mukaan yhteisén siidokset eivit saa olla taan-
nehtivia, seka tuottajien ja tupakan ostaja-jalostajien
luottamuksensuojan periaatteen ja oikeusvarmuuspe-
riaatteen vastaista?

3) Jos vastaus edelliseen kysymykseen on myontiva:
ottaen huomioon komission toteamus, jonka mukaan
lajikkeita Tsebelia ja Mavra on tuotettu liikaa ja niiden
taatut enimmaismaarat satovuoden 1989 osalta on
ylitetty 44,1 prosentilla, minka vuoksi on mairatty, etta
palkkiota ja interventiohintaa pienennetdin korkein-
taan 15 prosenttia, onko komission asetus (ETY)
N:o0 2046/90 (*) pitevi ja voidaanko vaatia, ettd komis-
sion asetuksen (ETY) N:o 4263/88 (*) perusteella tehty-
jen sopimusten 8. sopimusmiidrayksen 2 kappaletta ja
etenkin 3. sopimusmaariysta sovelletaan? Siina tapauk-
sessa, ettd nditd hintoja ja palkkioita muutetaan asetuk-
sen (ETY) N:o 727/70 4 artiklan 3 kohdassa sdadettyjen
saannosten mukaisesti, tarkistetaanko sopimushinta
hintojen ja palkkioiden muutosta vastaavasti?

4) Onko myds tdssa asiassa kyse niistd syista, joiden
perusteella yhteisojen tuomioistuin kumosi vuonna
1991 (asiassa C-368/89) asetuksen, jossa sdddettiin
tupakkalajike Brightin taatuista enimmaiismaarista
satovuoden 1988 osalta, koska komissio on tehnyt
uudelleen saman virheen vahvistaessaan lilan myohaan
satovuoden 1989 osalta taatut enimmaismairac?

5) Jos todetaan, ettd kyseiset asetukset ovat patevia, kuka
on viime kadessd vastuussa palkkion korvaamisesta
siltd osin, kun sita on alennettu?

) EYVL N:o L 110, 29.4.1988, s. 35
) EYVL N:o L 94, 28.4.1970, s. 1
) EYVL N:o L 129, 11.5.1989, 5. 16
) EYVL N:o L 129, 11.5.1989,s. 17
) EYVL N:o L 187, 19.7.1990, s. 23
) EYVL N:o L 376, 31.12.1988, s. 34

Supremo Tribunal Administrativon (Pleno da Seccio do

Contencioso Tributario) 10.7.1996 tekemallaan paatok-

selld esittima ennakkoratkaisupyynt6 asiassa Fabrica de

Queijo Eru Portuguesa, Limitada vastaan Subdirector-Geral
das Alfandegas

(Asia C-325/96)
(96/C 354/39)

Supremo Tribunal Administrativo (Pleno da Secgio do
Contencioso Tributdrio) on pyytinyt 10.7.1996 tekemil-
ladan paatokselld, joka on saapunut Euroopan yhteisojen
tuomioistuimen kirjaamoon 4.10.1996, yhteiséjen tuomio-
istuimelta asiassa Fabrica de Queijo Eru Portuguesa, Limi-
tada vastaan Subdirector-Geral das Alfindegas ennakkorat-
kaisua seuraaviin kysymyksiin:

1) Onko 24 piivina marraskuuta 1986 annetun neu-
voston asetuksen (ETY) N:o 3677/86(') 28 artiklaa
tulkittava siten, etta siina siadettya kuuden kuukauden
maaraaikaa ei voida pidentaa?

2) Vai onko edelli mainittua artiklaa tulkittava pain-
vastoin siten, ettd kyseiseen maariaikaan sovelletaan
saman asetuksen 27 artiklassa ja 16 paivand heinikuuta
1985 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1999/
85(%) 14 artiklan 2 kohdan viimeisessi alakohdassa
sdadettyd maardaikojen pidentamisti koskevaa yleisti
jarjestelmaa?

(" Neuvoston asetus (ETY) N:o 3677/86, annettu 24 piivina
marraskuuta 1986, sisiisestd jalostusmenettelysti annetun
asetuksen (ETY) N:o 1999/85 taytantoonpanoa koskevista
saannoksista (EYVL L 351, 12.12.1986, s. 1).

(*) EYVL N:o L 188, 20.7.1985, s. 1

Employment Appeal Tribunalin (Lontoo) 14.8.1996 teke-
mallaan paitoksella esittima ennakkoratkaisupyynto asi-
assa B. S. Levez vastaan T. H. Jennings (Harlow Pools)
Ltd
(Asia C-326/96)
(96/C 354/40)

Employment Appeal Tribunal (Lontoo) on pyytinyt
14.8.1996 tekemilldan pdatokselld, joka on saapunut
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Euroopan  yhteisdjen  tuomioistuimen  kirjaamoon
4.10.1996, Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta B. S.
Levezin ja T. H. Jenningsin vililla vireilld olevassa riita-
asiassa ennakkoratkaisua seuraaviin kysymyksiin:

1. Onko yhteison oikeuden mukaista se, ettd kanteeseen,
jossa on kysymys samasta tyosta maksettavasta samasta
palkasta ilman sukupuoleen perustuvaa syrjintda, sovel-
letaan sellaista kansallista siintod, jolla madriatdin, ectd
kantajalla on oikeus saada palkka maksetuksi takautu-
vasti tai oikeus saada vahingonkorvausta samapalkkai-
suusperiaatteen rikkomisen perusteella vain kahden
vuoden pituiselta ajanjaksolta ennen kanteen nosta-
mista, siind tapauksessa, ettd

a) tatd kansallista sddntdid voidaan soveltaa vain sellai-
siin vaatimuksiin, joissa on kysymys samapalkkai-
suudesta ilman sukupuoleen perustuvaa syrjintai;

b} muilla tyooikeudellisilla perusteilla esitettyihin vaa-
timuksiin, kuten esimerkiksi tyosopimuksen rikko-
misen, palkkauksessa tapahtuneen rotusyrjinnin,
palkan lainvastaisen vahentimisen ja muussa kuin
palkkauksessa tapahtuneen sukupuoleen perustu-
van syrjinnan perusteella nostettuihin kanteisiin
sovelletaan kantajien kannalta edullisempia siin-
t0}d;

¢) kansallisella tuomioistuimella ei ole missiian olosuh-
teissa valtaa pidentda kahden vuoden pituista ajan-
jaksoa, ei edes silloin kun kanteen nostaminen
viivastyy sen vuoksi, ettd kantajan tyonantaja antaa
tille tahallaan virheellisid tietoja niiden miesten
palkkauksesta, jotka tekevdt kantajan kanssa
samanlaista tyota?

2. Kun otetaan huomioon erityisesti yhteisdjen tuomio-
istuimen vakiintunut oikeuskaytintd, jonka mukaan
yhteison oikeuden vilittomaan oikeusvaikutukseen
perustuvia oikeuksia on sovellettava kansallisessa lain-
saadinndssd maariteltyjen edellytysten mukaisesti edel-
lyttien muun muassa, ettd nami edellytykset eivit ole
vahemman edullisia kuin vastaaviin kansallisiin tapauk-
siin liittyvat edellytykset, miten ilmausta “vastaavat
kansalliset tapaukset” on tulkittava tapauksessa, jossa
on kysymys sellaisesta samapalkkaisuutta koskevasta
kanteesta, jonka osalta kansallisessa samapalkkaisuus-
periaatetta koskevassa lainsaadannossi asetetut edelly-
tykset eroavat tyosopimuksen rikkomista, palkkauk-
sessa tapahtunutta rotusyrjintad, palkan lainvastaista
vihentamisti ja muussa kuin palkkauksessa tapahtuvaa
sukupuoleen perustuvaa syrjintaa koskevassa kansalli-
sessa tyolainsiidannossi siddetyistd edellytyksisea?

Euroopan yhteis6jen komission 7.10.1996 Itdvallan tasa-
valtaa vastaan nostama kanne

(Asia C-328/96)
(96/C 354/41)

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut 7.10.1996
Euroopan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Itdvallan
tasavaltaa vastaan. Kantajan asiamiehet ovat komission
oikeudellisen yksikon virkamiehet Claudia Schmidt ja
Hendrik van Lier, ja prosessiosoite Luxemburgissa on ¢/o
komission oikeudellisen yksikon virkamies Carlos Gomez
de la Cruz, Centre Wagner C 254, Kirchberg, Luxem-
bourg.

Kantaja vaatii, ettd yhteis6jen tuomioistuin

— toteaa, ettd Ala-Itavallan St. Poltenin hallinto- ja kult-
tuuripiirin uuden rakennuksen osalta Itdvallan tasavalta
on jattanyt noudattamatta 14.6.1993 annetun neu-
voston direktiivin 93/37/ETY (') ja 21.12.1989 annetun
neuvoston direktiivin 89/665/ETY (?) sekd EY:n pe-
rustamissopimuksen 30 artiklan perusteella sille kuulu-
via jasenyysvelvoitteitaan niiden hankintasopimusten
osalta, jotka oli tehty ennen 6.2.1996 ja joita ei 7.3.1996
ollut kuitenkaan vield taytetty tai joita ei endd koh-
tuudella voinut peruuttaa,

— velvoittaa Itivallan tasavallan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Komissio vetoaa siihen, ettd Itdvallan tasavallan on pitanyt
noudattaa yhteison oikeutta, julkisia hankintoja koskevat
direktiivit mukaan lukien, ETA-sopimukseen ja sitd
suuremmalla syylli Euroopan unioniin liittymisestdain
alkaen. Yksittdisistd yhteison oikeuden loukkauksista se
mainitsee seuraavat:

— Neuvoston direktiivin 93/37/ETY rikkominen (raken-
nusurakoiden yhteensovittamista koskeva direktiivi):
Niederosterreichische Landeshauptstade Planungsge-
sellschaft m.b.H. (jaljempdna Noplan) on kyseisena
aikana perustanut hankintamenettelynsa 1.1.1995
annettuihin saantoihin 7 Allgemeine Angebots- und
Betragsbestimmungen™ (jaljempiana AAVB), minki
vuoksi se ei ole noudattanut julkistamissiinnoksii
(direktiivin 11 artikla) eika ilmoitusvelvollisuutta niihin
tarjoajiin nahden, joita ei ole otettu huomioon (direk-
tiivin 8 artikla). Ainakin yhdessd hankintamenettelyssa
Noplan on sivuuttanut direktiivin saannokset, kun se
tarjouspyyntoehdoissa edellytti tietynlaista suoritusky-
kykuvausta paikeskuksen toimintajarjestelman osalta,
jonka vuoksi etusija oli Unix-tuotteilla; tima on direk-
tiivin 10 artiklan 6 kohdan perusteella kiellettya. Nama
hankintasopimukset tehtiin lopulta, ilman etta olisi
noudatettu direktiivin sdannoksia yrityksen kelpoisuu-
desta osallistua tarjouskilpailuun (esim. 24 artikian
poissuljentaperusteet) ja ilman ettd sopimuksen tekemi-
seen olisi sovellettu 30 artiklassa lueteltuja perusteita.
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— EY:n perustamissopimuksen 30 artiklan rikkominen:
direktiivin 93/37/ETY 10 artiklan 6 kohdan rikkominen
sisdltia samanaikaisesti myos EY:n perustamissopimuk-
sen 30 artiklan rikkomisen. Sama patee AAVB:n
2.10 kohdan mairdykseen suosia Ala-Itdvallan omia
hyodykkeitd ja yrityksid silloin kun ne ovat samanar-
voisia muiden tarjousten kanssa.

— Direktiivin 89/665/ETY rikkominen (muutoksenhaku-
menettelyjd koskeva direktiivi): vastoin direktiivin 1 ar-
tiklaa ja 2 artiklan 1 kohdan h alakohtaa AAVB:n
2.5 kohdassa suljetaan jo edeltd kisin ehdottomasti pois
kaikki sellaiset vaatimukset, joita tarjouksentekijoille
voi syntyd valintamenettelyn aikana.

(") EYVL Nio L 199, 9.8.1993, s. 54
(3) EYVL N:o L 395, 30.12.1989, s. 33

Pretura di Roman 2.10.1996 tekemallaan paatoksella

esittaima ennakkoratkaisupyynto asioissa 1) CO.NA. TA. —

Consorzio Nazionale Tabacchi Soc.Coop. a r.l. ja 2)

Agrindustria Srl vastaan AIMA — Azienda di Stato per gli
Interventi nel Mercato Agricolo

(Yhdistetyt asiat C-332/96 ja C-333/96)
(96/C 354/42)

Pretura di Roma pyytda 2.10.1996 tekemalldian, Euroopan
yhteisdjen tuomioistuimen kirjaamoon 8.10.1996 saapu-
neella paatokselldin Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta
asioissa 1) CO.NA.TA. — Consorzio Nazionale Tabacchi
Soc.Coop. a r.l. ja 2) Agrindustria Srl vastaan AIMA —
Azienda di Stato per gli Interventi nel Mercato Agricolo
ennakkoratkaisua kysymykseen, joka koskee 17.12.1993
annetun asetuksen (ETY) N:o 3477/93 (') § artiklan pite-
vyyttd, kun otetaan huomioon yhteison siddosten taanneh-
tivauskiellon periaate, koska kyseinen artikla ei perustu
aikaisempiin asetuksiin eikd ole perusteltu tarkean yleisen
edun vuoksi, jolloin voitaisiin katsoa, ettd aikaisempiin
oikeussiintoihin perustuvat oikeusasemat voitaisiin uh-
rata, ja koska ndin ollen subjektiivisia oikeusasemia on
ennalta arvaamattomalla tavalla heikennetty ja silld tavoin
loukattu sdddoksen kohteina olevien henkiléiden perustel-
tua luottamusta.

(" EYVL N:o L. 317, 18.12.1993, 5. 30

Tribunal des affaires de sécurité sociale des Bouches-

du-Rhonen 1.3.1996 teckemaillaan paatoksella esittama

ennakkoratkaisupyynto asiassa M. J. Farias vastaan Caisse
régionale d’assurances maladie du Sud-Est

(Asia C-339/96)
(96/C 354/43)

Tribunal des affaires de sécurité sociale des Bouches-
du-Rhéne on pyytinyt 1.3.1996 tekemallaan paatoksella,
joka on saapunut Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen
kirjaamoon 15.10.1996, Euroopan yhteiséjen tuomiois-
tuimelta asiassa M. J. Farias vastaan Caisse régionale d’assu-

rance maladie du Sud-Est ennakkoratkaisua seuraavaan
kysymykseen:

Voiko sellainen Portugalissa asuva Portugalin kansalainen,
joka on 17.5.1992 tdyttinyt 60 vuotta ja joka ei saanut
tyokyvyttomyyselakkeensd taydennykseksi lisdavustusta
kansallisesta avustusrahastosta siitd syystd, etti hinen
kotipaikkansa sijaitsi Ranskan ulkopuolella, viittaa
30.4.1992 annetun asetuksen (ETY) N:o 1247/92(!) 2 ar-
tiklan perusteella, ettd hin oli saavuttanut oikeutensa
aikaisemmin kuin 1.6.1992, jolloin kyseinen asetus tuli
voimaan? '

(") EYVL N:o L 136, 19.5.1992, 5. 1

Pretura Circondariale di Bolzanon (Sezione distaccata di

Vipiteno) 17.8.1996 tekemillaan paitokselld esittimi

ennakkoratkaisupyynté asiassa Dilexport Srl vastaan
Amministrazione delle Finanze dello Stato

(Asia C-343/96)
(96/C 354/44)

Pretura Circondariale di Bolzano (Sezione distaccata di
Vipiteno) pyytdd 17.8.1996 tekemaillaian, Euroopan yhtei-
sOjen tuomioistuimen kirjaamoon 30.9.1996 saapuneella
padtoksellian Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta asi-
assa Dilexport Srl vastaan Amministrazione delle Finanze
dello Stato ennakkoratkaisua seuraaviin kysymyksiin:

1. Onko yhteison oikeutta tulkittava siten, etti sen
vastaista on sellainen jasenvaltion antama lainsiidanto,
kuten 29.12.1990 annetun Italian lain nro 428 29 ar-
tikla, jolla yhteison oikeuden vastaisesti kannettujen
verojen palauttamista koskevien vaatimusten esittami-
selle asetetaan erilaiset ja rajoitetummat vanhentumista
ja oikeuden menettamista koskevat mdaaraajat seka
nayttoedellytykset kuin siviilioikeuden yleisten oppien
mukaan on mahdollista.

Kun erityisesti otetaan huomioon periaate, jonka
mukaan ne kansalliset menettelymairiykset, jotka kos-
kevat oikeutta vaatia palauttamista, “eivdt saa olla
epdedullisempia kuin ne, jotka koskevat kansalliseen
oikeuteen perustuvia vastaavanlaisia kanteita®, on
kysyttdva, mita tarkoitetaan ilmauksella "kansalliseen
oikeuteen perustuvat vastaavanlaiset kanteet”?

2. Onko yhteison oikeuden perustavien periaatteiden
vastaista se, ettd jasenvaltio antaa rajoitetusti ja aino-
astaan sellaisen tietyn erityisalueen osalta, joka koskee
yhtendisté sellaisten verojen ryhmia, joista suurimpaan
osaan sovelletaan yhteison oikeutta, erityisen poikkeus-
lain, jolla rajoitetaan oikeutta esittid perusteettoman
edun palauttamista koskeva vaatimus ja titen poiketaan
siviililain 2033 pykalissa perusteettoman edun palaut-
tamista koskevalle vaatimukselle asetetuista yleisisti
edellytyksista?

Voidaanko erityisesti syrjintikiellon periaate kisittdi
suppeassa merkityksessa ja tdstd syystd katsoa, ettd
jasenvaltion lainsdaadannossa, kuten 29.12.1990 anne-
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tun kansallisen lain nro 428 29 pykildn toisessa
kohdassa, noudatetaan tdtd periaatetta, vain silld pe-
rusteella, ettd mainitussa artiklassa yhteison oikeuden
kannalta merkittivien verojen palauttamiselle sdddetyt
edellytykset — vaikka ne ovatkin yhteisen oikeuden
sdannoksiin verrattuina rajoittavia — ovat kuitenkin
lievempid, kuin saman artiklan 3 kohdassa sdddetyt,
palauttamista koskevat erityisedellytykset?

3. Onko edelld mainittujen yhteison oikeuden perusperi-
aatteiden vastaista se, etta jasenvaltio — sen jalkeen kun
yhteisbjen tuomioistuin on antanut useita tuomioita,
joissa se on todennut erilaisten tuontitullien, valmiste-
verojen, kulutusverojen, sokerin ylihinnoittelujen ja
vilittomien verojen olevan yhteensopimattomia yhtei-
son oikeuden kanssa — antaa sellaisia menettelysaan-
noksia, jollainen sisiltyy 29.12.1990 annetun kansalli-
sen lain nro 428 29 pykaldan, ja jolla yhteison oikeuden
vastaisesti rajoitetaan erityisesti mahdollisuutta nostaa
edelli mainitun perusteettomasti kannetun veron
palauttamista koskeva kanne?

4. Onko edelld mainitun kaltainen laki, jonka antamisen
perusteena vaitetdan olevan kansallisen lainsdddannon
saattaminen yhteisojen tuomioistuimen oikeuskiytin-
non mukaiseksi ja joka on annettu yli kolme ja puoli
vuotta edelldi mainittujen yhteiséjen tuomioistuimen
tuomioiden antamisen jalkeen ja jonka perusteella tahdan
viivastykseen syyllistynyt valtio on saanut perusteetonta
etua, yhteensopimaton yhteison oikeuden kanssa ja

erityisesti yhteis6jen tuomioistuimen asiassa 199/82,
San Giorgio, 9.11.1983 antaman sellaisen tuomion
kanssa, joka koski ndyttoa, jota ei hyviksytty, ja onko
tallainen tulkinta ja soveltaminen yhteensopimaton
edelld mainitun 29 artiklan kanssa, jos oletetaan sen,
etta kulutusvero on liitetty hyédykkeen hintaan, ole-
van vyleisesti tunnettu tosiasia” ja ettad olettamaan
perustuva ndyttd riittdd siihen, ettd siirron voidaan
hyviksyd tapahtuneen ja ettd palauttamisvaatimus
voidaan siis hylata?

wn

Onko tastd johtuen sellainen menettely yhteisén oikeu-
den mukaista, jossa kansallinen tuomioistuin tai sen
kadyttama tekninen konsultti toteaa veron siirron kayt-
tden sellaisia yksinkertaisia olettamia, joiden viitetdan
kuuluvan vapaan niyton arvioinnin piiriin, aiheuttaen
talla menettelylla sen, ettd palauttamiskanteet hylatiin
aina, kuten kaytinnossd nidyttdd tapahtuneen, ja sen,
ettd velan maksamisesta vastuussa oleva viranomainen
ei milloinkaan katso, ettd sen tdytyisi ryhtyd palautta-
mista koskeviin toimenpiteisiin?

6. Onko mahdollista antaa edelld mainittuun 29 artiklan 4
ja 8 kohtaan sisiltyvin kaltaisia, menettelytapaa koske-
via siannoksia (esimerkiksi velvollisuus tehdi ilmoitus
tietyille velan maksamisesta vastuussa oleville viran-
omaisille), joista ei aikaisemmin ollut siadetty palautta-
misasioita koskevassa lainsaadannossi, ja soveltaa niiti
taannehtivasti?

ENSIMMAISEN ‘OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIN

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

16 pdivana lokakuuta 1996,

asiassa T-36/94, Alberto Capitanio vastaan Euroopan
yhteisojen komissio (')

(Henkilost6 — Uudelleensijoittaminen — Virkatason
vahvistaminen — Virkamichelle vastainen pdatos)

(96/C 354/45)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-36/94, Alberto Capitanio, Euroopan yhteisojen
komission virkamies, Bryssel, edustajanaan asianajajat
Jean-Noél Louis, Véronique Leclercq, Gréta-Frangoise Par-
mentier ja Ariane Tornel, Bryssel, prosessiosoite Luxembur-
gissa fiduciaire Myson SARL, 1 rue Glesener, vastaan
Euroopan yhteisojen komissio (asiamies Ana Maria Alves
Vieira), jossa vaaditaan kumottavaksi komission pditos
laatia ja julkaista avointa virka koskeva ilmoitus padosas-
ton VIII (kehitysyhteistyd) osaston E (itdinen ja eteldinen
Afrikka) yksikon 4 (tekninen ryhma infrastruktuuri) paal-
likén viran KOM/022/93 osalta sekd komission paitos

sijoittaa tima virka palkkaluokkaan A 5/A 4 samoin kuin
komission paatos peruuttaa avointa virkaa koskeva ilmoi-
tus, jotta henkilokohtaisista syistd myonnetylla lomalla
ollut virkamies voitaisiin uudelleensijoittaa, seka kaikki
naitd paatoksia seuranneet ja/tai niihin liittyneet komission
myohemmairt paatokset, erityisesti paatos kantajan hake-
muksen hylkdamisesta ja G:n nimittimisestd mainittuun
virkaan, ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistuin (neljas
jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K.
Lenaerts seka tuomarit P. Lindh ja J. D. Cooke, kirjaaja:
hallintovirkamies J. Palacio Gonzdlez, on antanut
16.10.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Kanne hyldtdin.

2) Kommisio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(") EYVL N:o C 76, 12.3.1994
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YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

16 paivina lokakuuta 1996,

asiassa T-37/94, Dimitrios Benecos vastaan Euroopan
yhteiséjen komissio (')
(Henkilosto — Uudelleensijoittaminen — Virkatason
vahvistaminen — Virkamiehelle vastainen paatos)

(96/C 354/46)
(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-37/94, Dimitrios Benecos, Euroopan yhteisojen
komission virkamies, Bryssel, edustajanaan asianajajat
Jean-Noél Louis, Véronique Leclercq, Gréta-Frangoise Par-
mentier ja Ariane Tornel, Bryssel, prosessiosoite Luxembur-
gissa fiduciaire Myson SARL, 1 rue Glesener, vastaan
Euroopan yhteisojen komissio (asiamies Ana Maria Alves
Vieira), jossa vaaditaan kumottavaksi komission pditos
sijoittaa padosaston VIII (kehitysyhteisty6) osaston E (itai-
nen ja eteliinen Afrikka) yksikon 4 (tekninen ryhma
infrastruktuuri) paallikon virka KOM/022/93 palkkaluok-
kaan A 5 samoin kuin kaikki tdtd seuranneet myohemmat
padatokset, erityisesti pdatos kantajan hakemuksen hyl-
kdaamisestd ja G:n nimittdmisestd mainittuun virkaan,
ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin (neljds jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts
sekd tuomarit P. Lindh ja J. D. Cooke, kirjaaja: hallintovir-
kamies J. Palacio Gonzalez, on antanut 16.10.1996
tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Kanne bylitdan.

2) Komissio velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdantyiku-
lut.

(") EYVL N:o C 76, 12.3.1994

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

16 paivana lokakuuta 1996,

asiassa T-56/94, Raffacle de Santis vastaan Euroopan
yhteiséjen komissio (')
(Henkilosto — Ilmoitus avoimesta virasta — Menettely-
sdantojen vaarinkayrto)
(96/C 354/47)

(Oikeudenkdayntikieli: ranska)

Asiassa T-56/94, Raffaele de Santis, Euroopan yhteisojen
komission virkamies, Bryssel, edustajanaan asianajajat
Jean-Noél Louis, Véronique Leclercq, Gréta-Frangoise Par-
mentier ja Ariane Tornel, Bryssel, prosessiosoite Luxembur-
gissa fiduciaire Myson SARL, 1 rue Glesener, vastaan
Euroopan yhteisdjen komissio (asiamies Gianluigi Valse-
sia), jossa vaaditaan kumottavaksi komission 16.12.1996

tekemd paitos julkaista avointa virkaa koskeva ilmoitus
pddosaston VI (maatalous) osaston D (eldintuotteiden
markkinajarjestely) yksikon 1 (maitotuotteet) paillikon
viran KOM/144/93 osalta, ensimmaiisen oikeusasteen
tuomioistuin (neljas jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts seka tuomarit P. Lindh ja
J- D. Cooke, kirjaaja: hallintovirkamies J. Palacio Gonzalez,
on antanut 16.10.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

1) Kanne hylatdan.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikulu-
istaan vdlitoimista aiheutuneet kulut mukaan lukien.

(1} EYVL N:o C 76, 12.3.1994

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

16 pdivana lokakuuta 1996,

asiassa T-336/94, Efisol SA vastaan Euroopan yhteisojen
komissio (')
(Otsonikerrosta heikentadvisti aineista annettu asetus (ETY)
N:o 594/91 — Kiintiéiden jakaminen — Tuontiluvat —
Kieltiytyminen myontimasta tuontilupia — Korvausvaati-
mus — Luottamuksensuoja)

(96/C 354/48)
(Oikeudenkdiyntikieli: ranska)

Asiassa T-336/94, Efisol SA, kotipaikka Pariisi, edustaji-
naan asianajaja Jacques Buhart, Pariisi, ja asianajaja Jean-
Yves Art, Bryssel, prosessiosoite Luxemburgissa asianajo-
toimisto Arendt et Medernach, 8—10 rue Mathias Hardt,
vastaan Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehend Marc
H. van der Woude), jossa kantaja vaatii EY:n perustamis-
sopimuksen 178 artiklan ja 215 artiklan toisen kohdan
nojalla korvausta vahingosta, joka on aiheutunut kieltiyty-
misesta myontdd lupia tuoda yhteiséon kloorifluorihiilive-
tyd 11, yhteisojen ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin
(ensimmaisen laajennettu jaosto), toimien kokoonpanossa:
jaoston puheenjohtaja A. Saggio sekd tuomarit C. W.
Bellamy, A. Kalogeropoulos, V. Tiili ja R. M. Moura
Ramos, kirjaaja: H. Jung, on antanut 16.10.1996 tuomion,
jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Kanne hylitidin.

2) Komissio vastaa kaikista oikeudenkdyntikuluista.

() EYVL N:o C 380, 31.12.1994
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YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

16 piivana lokakuuta 1996,

asiassa T-378/94, Josephus Knijff vastaan Euroopan yhtei-
sojen tilintarkastustuomioistuin (')

(Henkilosto — Valiaikaiset toimenhaltijat, jotka on otettu

palvelukseen yhteistyossa kansallisten tarkastuselinten

kanssa — Heidin palkkaluokkaan sijoittamista koskevan
sdannoston soveltaminen)

(96/C 354/49)
(Oikeudenkiyntikieli: ranska)

Asiassa T-378/94, Josephus Knijff, Furoopan yhteisojen
tilintarkastustuomioistuimen entinen véliaikainen toimen-
haltija, Assenois (Belgia), edustajanaan asianajaja Jean-Paul
Noesen, Luxemburg, prosessiosoite Luxemburgissa hinen
oma asianajotoimistonsa, 18 rue des Glacis vastaan Eu-
roopan yhteis6jen tilintarkastustuomioistuin (asiamiehet
Jean-Marie Sténier, Jan Inghelram ja Paolo Giusta), jossa
vaaditaan kumottavaksi 9.2.1994 tehty paitos, jolla kiel-
taydyttiin muuttamasta kantajan palkkaluokkaa, seka
29.8.1994 tehty piatds, jolla hylattiin kantajan valitus,
ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin (neljds jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja K. Lenaerts
sekd tuomarit P. Lindh ja J. D. Cooke, kirjaaja: hallintovir-
kamies J. Palacio Gonzilez, on antanut 16.10.1996
tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1) Kanne bylatddn.

2) Asianosaiset vastaavat omista oikeudenkdyntikulu-
istaan.

("y EYVL N:o C 380, 31.12.1994

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

22 paivanid lokakuuta 1996,

asiassa T-266/94, Foreningen af Jernskibs- og Maskinbyg-
gerier i Danmark, Skibsvarftsforeningen ym. vastaan
Euroopan vhteisojen komissio (')
(Valtion tuet — Laivanrakennus — Poikkeusjirjestely —
Entisessi Saksan demokraattisessa tasavallassa olevat
telakat)

(96/C 354/50)
(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-266/94, Foreningen af Jernskibs- og Maskinbyg-
gerier 1 Danmark, Skibsvarftsforeningen, kotipaikka K6o-
penhamina, Assens Skibsvarft A/S, kotipaikka Assens
(Tanska), Burmeister & Wain Skibsveerft A/S:n, kotipaikka
Koopenhamina, Danyard A/S, kotipaikka Frederikshavn
(Tanska), Fredericia Skibsvarft A/S, kotipaikka Fredericia
(Tanska), Odense Staalskibsverft A/S, kotipaikka Odense
(Tanska), Svendborg Verft A/S, kotipaikka Svendborg
(Tanska), Drskov Christensens Staalskibsvarft A/S, koti-
paikka Frederikshavn (Tanska), Aarhus Flydedok A/S,

kotipaikka Arhus (Tanska), edustajinaan asianajaja Jan-
Erik Svensson, Koopenhamina, prosessiosoite Luxembur-
gissa asianajotoimisto Philippe Dupont, 8—10 rue Mathias
Hard, joita tukee Tanskan kuningaskunta, (asiamies Peter
Biering), vastaan Euroopan yhteisojen komissio, (asiamie-
het Anders Christian Jessen ja Ben Smulders), jota tukevat
Saksan liittotasavalta, (asiamiehet Ernst Réder, Bernd
Kloke ja suullisessa kisittelyssa Michael Schiitte), ja MTW
Schiffswerft GmbH (entinen Meerestechnik Werft), koti-
paikka Wismar (Saksa), edustajinaan asianajajat Hans-
Jiirgen Rabe ja Georg M. Berrisch, Hampuri, prosessiosoite
Luxemburgissa asianajotoimisto Frangois Turk, 13 B ave-
nue Guillaume, jossa kantajat vaativat ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuinta kumoamaan kokonaan tai osit-
tain 11.5.1994 tehdyn komission pditoksen, joka koski
MTW Schiffswerft GmbH:lle (entinen Meerestechnik
Werft) maksettavan valtion tuen toista erdi, yhteisdjen
ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuin (laajennettu kol-
mas jaosto), toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjoh-
taja C. P. Briét sekd tuomarit B. Vesterdorf, P. Lindh, A.
Potockija J. D. Cooke, kirjaaja: hallintovirkamies J. Palacio
Gonzélez, on antanut 22.10.1996 tuomion, jonka tuomio-
lauselma on seuraava:

1) Kanne bylditidin.

2) Kantajat velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdayntiku-
lut, mukaan lukien valiintulija MTW:lle aibeutuneet
oikeudenkdiyntikulut.

3) Saksan liittotasavalta ja Tanskan kuningaskunta
vastaavat omista oikeudenkdyntikuluistaan.

(") EYVL N:o C 254, 10.9.1994

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,

22 paivana lokakuuta 1996,

asiassa T-330/94, Salt Union Ltd vastaan Euroopan vhtei-
sojen komissio (1)
(Valtion tuki — Komission kieltiytyminen ehdottamasta
perustamissopimuksen 93 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuja
atheellisia toimenpiteiti — Kumoamiskanne — Tutkimatta
jattiaminen)
(96/C 354/51)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-330/94, Salt Union Ltd, kotipaikka Cheshire
(Yhdistynyt kuningaskunta), edustajinaan solicitorit Jona-
than Scott ja Craig Pouncey, prosessiosoite Luxemburgissa
asianajotoimisto Georges Baden, 8 boulevard Royal, jota
tukee Verein Deutsche Salzindustric e.V., kotipaikka Bonn
(Saksa), edustajinaan asianajaja Thomas Jestaedt, Diissel-
dorf, asianajajat Walter Klosterfelde ja Karsten Metzlaff,
Hamburg, prosessiosoite Luxemburgissa asianajotoimisto
Philippe Dupont, 8—10 rue Mathias Hardt, vastaan Eu-
roopan yhteisojen komissio (asiamichinidian alunperin Ni-
cholas Khan ja Jean-Paul Keppenne, sittemmin Khan ja Paul
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Nemitz), jota tukee Frima BV, kotipaikka Haag (Alanko-
maat), edustajinaan alunperin asianajaja Tom Ottervanger,
Rotterdam, ja asianajaja Harold Nyssens, Bryssel, sittem-
min ainoastaan Ottervanger, prosessiosoite Luxemburgissa
asianajotoimisto Carlos Zeyen, 67 rue Ermesinde, jossa
kantaja vaatii, ettd yhteisOjen ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuin kumoaa 5.8.1994 piivattyyn kirjeeseen sisil-
tyneen paiatoksen, jossa komissio ilmoitti, ettei silld ole syyta
ehdottaa EY:n perustamissopimuksen 93 artiklan 1 koh-
dassa tarkoitettuja aiheellisia toimenpiteitd alankomaalai-
sen alueellisen tukijdrjestelman ”Subsidieregeling regionale
investeringsprojecten 1991 osalta, yhteisojen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuin (kolmas laajennettu jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. P. Briét
sekd tuomarit B. Vesterdorf, P. Lindh, A. Potocki ja J. D.
Cooke, kirjaaja: hallintovirkamies J. Palacio Gonzalez, on
antanut 22.10.1996 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

1) Kanne jatetiin tutkimatta.

2) Salt Union velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdiynti-
kulut, mukaan lukien Frima BV:lle aiheutuneet oikeu-
denkdyntikulut.

3) Verein Deutsche Salzindustrie e. V. vastaa omista oikeu-
denkiyntikuluistaan.

(") EYVL N:o C 380, 31.12.1994

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN
PRESIDENTIN MAARAYS,

28 paiviana elokuuta 1996,

asiassa T-112/96 R, Jean-Claude Séché vastaan Euroopan
yhteisjen komissio
(96/C 354/52)

(Henkilosto — Hakemuksen bylkddminen ja toisen hakijan

nimittiminen — Vilitoimet — Hakemus taytintéonpanon

Iykkéiiamiseksi — Kiireellisyys ~— Kiireellisyyden puuttumi-
nen)(Qikeudenkdyntikieli: ranska)

Asiassa T-112/96 R, Jean-Claude Séché, Euroopan yhteiso-
jen komission virkamies, edustajanaan asianajaja Eric
Boigelot, Bryssel, prosessiosoite Luxemburgissa asianajoto-
imisto Louis Schiltz, 2 rue du Fort Rheinsheim, vastaan
Euroopan vhteisojen komissio (asiamiehet Gianluigi Valse-
sia ja Julian Currall), jossa vaaditaan, ettd ensimmdisen
oikeusasteen ruomioistuin maaria lykactaviaksi komission
22.5.1996 tekemien paatosten tdytintoonpanon, joilla
toisaalta hakijan hakemus hylattiin ja toisaalta toinen
hakija nimitettiin ilmoituksella KOM/20/96 avoimeksi ju-
listettuun johtavan oikeudellisen neuvonantajan virkaan,
vhteisojen ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen presi-

dentti on antanut 28.8.1996 maiirayksen, jonka mai-
raysosa on seuraava:

1) Vilitoimia koskeva hakemus hylitddn.

2) Oikeudenkiyntikuluista pddtetiin mychemmin.

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN MAARAYS,

4 paivana lokakuuta 1996,

asiassa T-197/95, Sveriges Betodlares Centralforening ja
Sven Ake Henrikson vastaan Euroopan yhteiséjen komis-
sio (") ’
(Yhteinen maatalouspolitiikka — Sokerijuurikas — Asetus
(EY) N:0 1734/95 — Erityinen maatalouden muuntokurssi
— Ruotsia koskevan muuntokurssin puuttuminen —
Kumoamiskanne — Tutkimatta jattiminen)

(96/C 354/53)
(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Asiassa T-197/95, Sveriges Betodlares Centralférening,
kotipaikka Malmé (Ruotsi), ja Sven Ake Henrikson, koti-
paikka Lund (Ruotsi), edustajinaan asianajajat Otfried
Liebe -knecht ja Wolfgang Kirchhoff, Diisseldorf ja asian-
ajaja Michael Schitte, Berliini, prosessiosoite Luxembur-
gissa asianajotoimisto Alex Bonn, 62 avenue Guillaume
vastaan Euroopan yhteiséjen komissio (asiamiehet Eugenio
de March ja James Macdonald Flett), jossa kantajat vaativar
EY:n perustamissopimuksen 173 artiklan mukaisesti soke-
rijuurikkaan vihimmadishintojen seki tuotantomaksujen ja
lisaimaksun erityisen maatalouden muuntokurssin vahvista-
misesta markkinointivuodeksi  1994/1995  sokerialalla
14 péivand heinakuuta 1995 annetun komission asetuksen
(EY) N:o 1734/95 kumoamista (EYVL N:o L 165,
15.7.1995, s. 12), koska siind ei vahvisteta Ruotsissa
sovellettavaa kurssia, ensimmaisen oikeusasteen tuomio-
istuin (ensimmainen jaosto), toimien kokoonpanossa: pre-
siden:ti A. Saggio, tuomarit V. Tiili ja R. M. Moura Ramos,
kirjacja: H. Jung, on antanut 4.10.1996 maarayksen, jonka
maariysosa on seuraava:

1) Kanne jatetddan tutkimatta.

2) Lausunnon antaminen Ruotsin kuningaskunnan viliin-
tulohakemuksesta raukeaa.

3) Kantajat vastaavat omista oikeudenkiyntikuluistaan ja
velvoitetaan korvaamaan yhdessd ja yhteisvastuullisesti
komission oikeudenkdyntikulut. Ruotsin  kuningas-
kunta vastaa vialiintulobakemuksensa esittamisesti
atheutuneista kuluista.

(") EXYVL N:o C 351, 30.12.1995
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N:o C 354/27

YHTEISOJEN ENSIMMAISEN OIKEUSASTEEN
TUOMIOISTUIMEN MAARAYS,

4 paivana lokakuuta 1996,

asiassa T-5/96, Sveriges Betodlares Centralforening ja Sven
Ake Henrikson vastaan Euroopan yhteisojen komissio (')

(Yhteinen maatalouspolititkka — Sokerijuurikas — Asetus

(EY) N:o 1734/95 — Erityinen maatalouden muuntokurssi

— Ruotsia koskevan muuntokurssin puuttuminen —
Kumoamiskanne — Tutkimatta jattiminen)

(96/C 354/54)
(Oikeudenkdayntikieli: englanti)

Asiassa T-5/96, Sveriges Betodlares Centralforening, koti-
paikka Malmé (Ruotsi), ja Sven Ake Henrikson, kotipaikka
Lund (Ruotsi), edustajinaan asianajajat Otfried Lieber-
knecht ja Wolfgang Kirchhoff, Disseldorf ja asianajaja
Michael Schitte, Berliini, prosessiosoite Luxemburgissa
asianajotoimisto Alex Bonn, 62 avenue Guillaume vastaan
Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet Eugenio de
March ja James Macdonalds Flett), jossa kantajat vaativat
komission 27.10.1995 pdivittyyn kirjeeseen (viite D(935)
VI/1242/95) sisiltyvan sen paatoksen kumoamista, jossa
kieltaydytaan vahvistamasta Ruotsia koskevaa sokeri-
juurikkaan vahimmadishintojen erityisti maatalouden
muuntokurssia ajanjaksolle 1.1.1995—30.6.1995, ensim-
maisen oikeusasteen tuomioistuin (ensimmadinen jaosto),
toimien kokoonpanossa: presidentti A. Saggio, tuomarit V.
Tiili ja R. M. Moura Ramos, kirjaaja: H. Jung, on antanut
4.10.1996 maardyksen, jonka mairdysosa on seuraava:

1) Kanne jitetdcdn tutkimatta.

2) Kantajat vastaavat omista oikeudenkiyntikuluistaan ja
velvoitetaan korvaamaan yhdessd ja yhteisvastuullisesti
komission oikeudenkdyntikulut.

(") EYVL Nio C 133, 4.5.1996

EUROOPAN YHTEISOJEN ENSIMMAISEN
OIKEUSASTEEN TUOMIOISTUIMEN
PRESIDENTIN MAARAYS,

8 paivana lokakuuta 1996,
asiassa T-84/96 R, Cipeke Comércio e Industria de
Papel, Ld.* vastaan Euroopan yhteisojen komissio

(96/C 354/55)

(Sosiaalipolitiikka — Euroopan sosiaalirabasto — Pdiités,

jossa mddrdttiin osa ammatillista koulutusobjelmaa varten

myonnetystd tuesta palautettavaksi — Vilitoimet —

Taytintéénpanon  lykkdimistd  koskeva wvaatimus —

Kiireellisyys — Kiireellisyyden puuttuminen)(Oikeudenkd-
yntikieli: portugali)

Asiassa T-84/96 R, Cipeke — Comércio e Industria de
Papel, Ld.", kotipaikka Lissabon, edustajanaan asianajaja

Miguel Ferrio Castelo Branco, Lissabon, prosessiosoite
Luxemburgissa asianajotoimisto Francois Brouxel, 6 rue
Zithe, vastaan Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehi-
nddn Maria Teresa Figueira ja Knut Simonsson), jossa
Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuinta vaaditaan lykkdamaiin 12.12.1995 tehdyn komission
sellaisen paatoksen tiaytantoonpanoa, jolla ammatillista
koulutusohjelmaa varten Euroopan sosiaalirahastosta mak-
setusta tuesta maardttiin palauttamaan 4 267 218 Portuga-
lin escudon suuruinen summa, Euroopan yhteisojen ensim-
madisen oikeusasteen tuomioistuimen presidentti on antanut
8 pdivani lokakuuta 1996 miidriyksen, jonka maaraysosa
on seuraava:

1) Vilitoimia koskeva hakemus hyldtdidin.

2) Oikeudenkdyntikuluista pddtetiin myohemmin.

Assicurazioni Generali SpA:n ja Unicredito SpA:n 5.6.1996
Euroopan yhteisojen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-87/96)
(96/C 354/56)

(Oikeudenkdiyntikieli: italia)

Assicurazioni Generali SpA, kotipaikka Trieste (italia), ja
Unicredito SpA, kotipaikka Treviso (Italia) ovat nostaneet
5.6.1996 kanteen Eurcopan yhteisdjen ensimmaiisen
oikeusasteen tuomioistuimessa Euroopan yhteisdjen komis-
siota vastaan. Kantajien edustajina ovat asianajajat Aurelio
Pappalardo, Trapani ja Claudio Tesauro, Napoli, ja proses-
siosoite Luxemburgissa asianajotoimisto Alain Lorang, 51
rue Albert ler.

Kantajat vaativat, etta yhteisojen ensimmaisen oikeusasteen
tuomioistuin

— kumoaa 25.3.1996 asiassa N:o IV/M.711, Generali/
Unicredito tehdyn komission paatoksen

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantajina olevat kaksi vakuutusalan yhtiota ovat ilmoitta-
neet neuvoston asetuksen N:o 4064/89 mukaisesti Casse e
Generali Vita Spa (CG Vita)-nimisen, henkivakuutusmark-
kinoilla toimivan yhteisen yrityksen perustamisesta, koska
ne ovat katsoneet sen olevan yrityskeskittymi, ja ne
riitauttavat sen, ettei komissio ole katsonut ilmoitetun
toimenpiteen kuuluvan edella mainitun asetuksen sovelta-
misalaan.
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Kantajien mukaan kanteen kohteena oleva paatos perustuu
olettamukseen, jonka mukaan CG Vitalla ei ole toiminnal-
lista itsendisyytta, koska:

— toimenpide kuuluu perustajayhtioiden viliseen laajem-
paan yhteistyohon,

— teknis-hallinnolliset avustus- ja jalleenmyyntitehtdvir,
joita kantajien on jatkettava yhteisen yrityksen hyviksi
niiden asettamien alkuperdisten panosten lisdksi, ovat
laaja-alaisia ja taloudellisesti merkittavia,

— CG Vitan vakuutustuotteilla ei ole sellaisia ominaisuuk-
sia, ettd ne voitaisiin helposti erottaa Generali-yhtion
talld hetkelldi myymistd vakuutustoiminnoista.

Kantajat vaittavat sitd vastoin, ettei silld seikalla, etta CG
Vitan perustaminen kuuluu Generalin ja Unicrediton vali-
seen laajempaan yhteistyohon, ole merkitystda kahdesta
syystd: ensinnikin muut yhteistydomuodot ovat talld hetkelld
puhtaasti oletettuja ja niiden toteuttaminen tapahtuisi
osapuolten tekemin sopimuksin, jotka esitettaisiin tarvitta-
essa toimivaltaisten fuusiokontrolliviranomaisten hyvik-
syttiviksi; toiseksi oletetut yhteistydbmuodot eivit liity
mitenkdan CG Vitan toimintaan, vaan ne liittyvat oletuk-
seen siita, etta Generali ja Unicredito suosivat toisiaan
padasiallisten roimintojensa osalta.

Toisaalta CG Vita tayttaa taysin toiminnallista itsendisyytta
koskevan edellytyksen, koska silld on riittavisti varoja, se
tulee kdyttamiadn myyntiverkostoa, joka perustuu rakentei-
siin, joita sen osakkeita omistavilla rahoitusyhtisilla on
tarkoituksena asettaa sen kayttoon, samoin kuin aluksi 15
henkiloa kasittavaa henkilokuntaa. Komission rajoittava
suhtautuminen taltd osin atheuttaa sen, ettid osapuolet
joutuvat oikeudellisesti epdselvaian tilanteescen ilman ettd
tima on tarpeen markkinoiden suojelemiseksi mahdollisilta
kilpailunrajoituksilta.

Lisaksi on todettava, etta komission nakemyksessa, jonka
mukaan toiminnallista itsenaisyyttd koskeva edellytys ei
tayty, ei oteta huomioon vakuutusmarkkinoiden erityis-
luonnetta; naillda markkinoilla tarkastukset ja ennakkoluvat
takaavat kyseisella alalla toimivien yritysten itsendisyyden
ja maksukyvyn.

Lopuksi kantajat vetoavat puuttuviin perusteluihin, sen
perusteella, ettd komissio ei sulje pois toiminnallista itse-
niisyyttd kdytossiin olevien tietojen perusteella vaan
toteaa, ettei se pysty riittavalla todennidkoisyydella tote-
amaan tallaisen itsendisyyden olemassaoloa. Jos komissio
olisi sitd vastoin etukiteen ilmoittanut, ettd se epaili
emovhtididen panosten suuruutta ja kestoa, asianosaisilla
olisi ollut mahdollisuus toimittaa lisitietoja ja mahdollisesti
muuttaa sopimusta.

MD Foods Amban ym. 10.9.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-139/96)
(96/C 354/57)

(Oikeudenkdyntikieli: tanska)

MD Foods Amba ja Danske Mejeriers Fellesorganisation
ovat Klevermalk Amban, Legismose Produktion A/S:n,
Mejeriselskabet Vesthimmerlandin, Nordex Food A/S:n,
Sinai Landmejerin ja Sedager Andelsmejerin puolesta
nostaneet 10.9.1996 Euroopan yhteisdjen ensimmaiisen
oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteiso-
jen komissiota vastaan. Kantajien edustajana on asianajaja
Georg Lett, avustajanaan asianajaja N. Scandamis, ja
prosessiosoite Luxemburgissa asianajotoimisto Roland
Assa, 1 rue J.-P. Brasseur.

Kantajat vaativat, ettid ensimmiisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— toteaa, ettd neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2081/92
17 artiklassa sdddetyn menettelyn mukaisesta maantie-
teellisten merkint6jen ja alkuperdisnimitysten rekiste-
roinnistd 12 pdivand kesdkuuta 1996 annettu komission
asetus (EY) N:0 1107/96 (') on piatemiton siltd osin kuin
se koskee fetan rekistointid suojattuna alkuperaisnimi-
tyksend ja kumoaa asetuksen vastaavalta osin, ja

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantajat esittavat seuraavat vaitteet tukeakseen kumoamis-
vaatimustaan:

1. Neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2081/92 (%) 2 artiklan
3 kohtaa ei voida soveltaa, vrt. perustamissopimuksen
173 artikla ja 184 artikla, mistd seuraa, etta komission
asetus (EY) N:o 1107/96, silti osin kuin se koskee fetan
rekistergintid, on annettu ilman toimivaltaa ja sitd
annettaessa on siten rikottu olennaisia menettelymaa-
rayksid, vrt. perustamissopimuksen 173 artiklan
2 kohta tarkoitetulla tavalla:

— Asetuksen (ETY) N:02081/92 2 artiklan 3 kohta on
perustamissopimuksen 30 artiklan vastainen.

2. Asetusta (EY) N:o 1107/96 annettaessa on rikottu
olennaisia menettelymairayksii, vrt. perustamissopi-
muksen 173 artiklan 2 kohta, minka johdosta asetus on
patemiton siltd osin kuin se koskee fetan rekisteroin-
tia:

— Kreikan lainsaadianto on annettu lilan myohiin,
jotta feta voitaisiin rekisteroida asetuksen (ETY)
N:o 2081/92 17 artiklan mukaisesti.
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— Komissio ei ole tehnyt neuvostolle ehdotusta yleis-
nimista ennen asetuksen (ETY) N:o 2081/92
voimaantuloa.

— Fetan osalta tuote-eritelmin tiedoksianto on puut-
teellinen.

— Hyviksyttyjen valvontaelinten luettelon tiedoksi-
anto on puutteellinen.

— Padttaessdin, tiayrtaako feta rekisteroinnin edelly-
tykset, komissio ei ole noudattanut hyvaa hallinto-
tapaa.

98]

Feta ei tiytd asetuksessa (ETY) N:o 2081/92 rekiste-
roinnille asetettuja vaatimuksia, ja fetan rekisterointi on
timan johdosta ristiriidassa perustamissopimuksen
mdirdysten taytantéonpanon kanssa, vrt. perustamis-
sopimuksen 173 artiklan 2 kohta:

— Feta on yleisnimitys,

— Nimitys feta ei taytd asetuksen (ETY) N:o 2081/92
2 artiklan 3 kohdassa muiden kuin maantieteellisten
nimitysten rekisterdinnille asetettuja edellytyksia.

4. Fetan rekisterdinti on ristiriidassa yhteison oikeuden
perustavanlaatuisten oikeusperiaatteiden kanssa ja
taman vuoksi myos perustamissopimuksen ja sen 6 ar-
tiklan seki 40 artiklan 3 kohdan ja luottamuksensuojan
periaatteen kanssa, vrt. perustamissopimuksen 173 ar-
tiklan 2 kohta:

— Se, etta feta rekisteroidaan kreikkalaisten tuottajien
hyvaksi suojatuksi alkuperaisnimitykseksi, merkit-
see kantajien osalta sité, etta perustamissopimuksen
6 artiklassa ja 40 arriklan 3 kohdassa tarkoitettua
syrjintikietlon periaatetta loukataan,

— Fetan rekisterointi asetuksessa (EY) N:o 1107/96 .
loukkaa luottamuksensuojan periaatetta.

") EYVL N:o L 148, 21.6.1996, s. 1
(*) EYVL N:o L 208, 24.7.1992, 5. 1

Y:n 16.9.1996 Euroopan parlamenttia vastaan nostama
kanne

(Asia T-144/96)
(96/C 354/58)

(Oikeudenkdayntikieli: ranska)

Y on nostanut 16.9.1996 Euroopan yhteisojen ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan parla-
menttia vastaan. Kantajan edustaja on asianajaja Gérard
Collin, Bryssel, ja prosessiosoite Luxemburgissa Fiduciaire
Myson SARL, 30 rue de Cessange.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa vastaajan 19.1.1996 tekemin viraltapanoa
koskevan kurinpitopaatoksen,

— kumoaa vastaajan 17.6.1996 tekemin nimenomaisen
hylkayspdatoksen vastaajan 5.3.1996 tekemaistd vali-
tuksesta,

— velvoittaa Euroopan parlamentin korvaamaan oikeu-
denkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja vetoaa ensinnikin perusteluvelvollisuuden rikko-
miseen. Taltd osin hin esittdd, ettd riidanalainen kurinpito-
paitos perustuu Tribunal de premiere instance de Bruxel-
lesin hinelle midraamain rangaistukseen, mutta ettd
paatoksessa ei oteta huomioon tuomioistuimen rikosoikeu-
denkdynnissa kahteen eri otteeseen hyviksymii lieventivid
asianhaaroja. Kantaja arvioi, ettid timan vuoksi kurinpito-
viranomainen ei ole noudattanut perusteluvelvollisuuttaan,
joka edellyttda sen tutkivan kaikki merkitykselliset seikat
ennen kuin se tekee ankarimman mahdollisen paitoksen
viraltapanosta, ja ettd kurinpitoviranomainen on tehnyt
ilmeisen arviointivirheen.

Kantaja vetoaa myos siihen, ettd huolenpitovelvollisuutta
on rikottu. Kantaja moittii kurinpitoviranomaista siiti, etta
se ei ole ottanut huomioon kantajan terveydentilaa, jonka
vuoksi rikosasiain tuomioistuin kuitenkin katsoi perustel-
luksi tuomita lyhyen vankeusrangaistuksen, joka maarattiin
ehdollisena ainoan edellytyksen ollessa lddketieteellinen
seuranta. Kantaja katsoo, ettd huolenpitovelvollisuuden
kohtuullinen soveltaminen antaa perusteet sille, ettd anka-
ran viraltapanon sijasta madréttiisiin lievempi kurinpito-
rangaistus.

Kantaja vetoaa vield siihen, ettd kurinpitopditoksessa
loukataan hanen puolustautumisoikeuksiaan, koska paa-
toksen perustelukappaleissa viitataan kantajan asentee-
seen” moitteenalaisten seikkojen "jalkeen”, ilman etti tille
esitettdisiin perusteeksi tdsmallisid tosiseikkoja.

Maria da Graga de Abreun 19.9.1996 Euroopan yhteisojen
tuomioistuinta vastaan nostama kanne

(Asia T-146/96)
(96/C 354/59)

(Oikeudenkayntikieli: ranska)

Maria da Graga de Abreu, kotipaikka Luxemburg, on
nostanut 19.9.1996 Euroopan vyhteisdjen ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteiso-
jen tuomioistuinta vastaan. Kantajan edustajat ovat asian-
ajajat Jean-Noél Louis, Thierry Demaseure ja Ariane
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Tornel, Bryssel, ja prosessiosoite Luxemburgissa Fiduciaire
Myson SARL, 30 rue de Cessange.

Kantaja vaatii, ettd ensimmaiisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa yhteisdjen tuomioistuimen tekemin paatoksen
kantajan nimittamisestd palkkaluokan C 4 konekirjoit-
tajan virkaan, silti osin kuin kantajan palkkataso
madriteltiin kyseisen palkkaluokan palkkatasolle 3,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkayntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja, joka on yhteisdjen tuomioistuimen virkamies,
kiistad nimittdvan viranomaisen tekeman paatoksen, jolla
kantaja nimitettiin palkkaluokan C 4 palkkatason 3 koe-
ajalla olevaksi virkamieheksi.

Alunperin vastaajana oleva toimielin oli palkannut kantajan
palkkaluokan C 4 viliaikaiseksi toimenhaltijaksi, ja hinet
oli ylennetty 15.7.1993 palkkaluokkaan C 3 palkkata-
solle 4. Kun kantaja oli otettu yleisen kilpailun EUR/C/22
soveltuvien hakijoiden luetteloon, hinet hyviksyttiin
lopulta kanteen kohteena olevalla paatokselld koeajalle.
Siten kdy ilmi, ettd vaikka kantaja otettiin palvelukseen,
hinta ei nimitetty koeajalla olevaksi virkamieheksi sithen
palkkaluokkaan, joka hinelld oli ennen nimitystiin.

Kantaja vetoaa kanteensa tueksi neuvoston asetuksen
(ETY, Euratom, EHTY) N:o 3947/92 lainvastaisuuteen,
siltd osin kuin asetuksen 8 artiklan mukaan viliaikainen
toimenhaltija nimitetddn virkamieheksi palkkaluokassaan,
jotta hanen entinen palkkatasonsa sdilyy. Kantajan mukaan
kyseinen nimitysjarjestelma:

— rankaisee viliaikaisia toimenhaltijoita, jotka on ylen-
netty ansioidensa perusteella, verrattuna heidian vihem-
min ansioituneisiin kollegoihinsa, jotka sdilyttavat ika-
lisansa;

— loukkaa periaatetta kutsumuksesta tiettyyn uraan,
koska jarjestelmassa ei noudateta velvoitetta rohkaista
ylennysten kautta ansioituneimpien, patevimpien ja
kokeneimpien viliaikaisten toimenhaltijoiden ammatil-
lisia pyrkimyksii; ja

— loukkaa myds hyvin hallinnon periaatetta, koska vali-
aikaisten toimenhaltijoiden uranikymia vihennetiin
siina tilanteessa, ettd heidat ylennettaisiin, mika johtaa
patevimpien ja tehokkaimpien toimenhaltijoiden moti-
voinnin pienenemiseen.

Howard Bathon 19.9.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-147/96)
(96/C 354/60)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Howard Batho, kotipaikka Kraainem (Belgia), on nostanut
19.9.1996 Euroopan yhteistjen ensimmaisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteiséjen komissiota
vastaan. Kantajan edustajina ovat asianajajat Jean-Noél
Louis, Thierry Demaseure ja Ariane Tornel, Bryssel, ja
prosessiosoite Luxemburgissa asianajotoimisto Fiduciaire
Myson SARL, 30 rue de Cessange.

Kantaja vaatii, etti ensimmaiisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa nimittdvdan viranomaisen paatoksen sijoittaa
kantaja palkkaluokkaan A 7 tutkittuaan uudelleen
taman hallinnollisen aseman,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa nimittavan viranomaisen paatoksen, jolla
vahvistetaan hinen sijoittamisensa palkkaluokkaan A 7,
kun hidnet nimitettiin koeajalla olevaksi virkamieheksi
yleisen kilpailun COM/A/762 perusteella tehdysta soveltu-
vien hakijoiden luettelosta. Kantaja oli ennen tihin virkaan
nimittimistaan tyoskennellyt vastaajana olevan toimieli-
men palveluksessa komennuksella olevana kansallisena
asiantuntijana, viliaikaisena toimenhaltijana ja ylimaa-
raisend toimenhaltijana. Viimeksi mainittujen tehtdvien
osalta hinet oli sijoitettu palkkaluokkaan A 5 palkkata-
solle 3 hdnen ammattikokemuksensa perusteella. Kantaja
oli tehnyt nimittamisestddn palkkaluokkaan A 7 ensim-
maisen valituksen, josta oli tehty nimenomainen hylkiava
paatos, josta tuli myohemmin lopullinen. Yhteisojen ensim-
maisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa T-17/93,
Alexopoulou vastaan komissio, 5.10.1995 antaman
tuomion perusteella kantaja teki hanen sijoittamistaan palk-
kaluokkaan A 7 koskevasta paatoksesta oikaisuvaati-
muksen. Tamidn vaatimuksen hylkddminen on tamin
riitaasian kohteena.

Kantaja vaittad vaatimustensa tueksi, ettd on tehty ilmeinen
harkintavirhe. Kantaja korostaa taltd osin sita tosiseikkaa,
ettd hanet on otettu palvelukseen koeajalla olevaksi virka-
mieheksi hoitamaan tehtivii, jota han oli hoitanut ensin
palkkaluokkaan A 5 kuuluvana viliaikaisena toimenhalti-
jana ja sitten ylimddrdisena toimenhaltijana. Koska hinet
on otettu palvelukseen tata tehtivaa hoitamaan ja koska
han on talli vilin saanut viisi vuotta ja 11 kuukautta lisad
ammatillista kokemusta, komissio ei voi hanen mielestdan
vaittid, ettd yksikon erityisten tarpeiden perusteella ei endd
ole tarpeen ottaa palvelukseen erityisen pitevai toimenhal-
tijaa riiddanalaisen tehtavan hoitamiseen.
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Kantaja viittdd, ettd hinelld oli palvelukseensa ottamisen
hetkelld joka tapauksessa poikkeuksellinen patevyys, jonka
perusteella hanelli on asiassa Alexopoulou annetun
tuomion mukaisesti oikeus tulla sijoitetuksi ura-alueen
ylempiin palkkaluokkaan.

Ernesto Brognierin 20.9.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-148/96)
(96/C 354/61)

(Oikeudenkdayntikieli: ranska)

Ernesto Brognieri, kotipaikka Barasso (Italia), on nostanut
20.9.1996 Euroopan yhteisojen ensimmaiisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteiséjen komissiota
vastaan. Kantajan edustaja on asianajaja Eric Boigelot,
Bryssel, ja prosessiosoite Luxemburgissa asianajotoimisto
Louis Schiltz, 2 rue du Fort Rheinsheim.

Kantaja vaatii, etti ensimmaisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa 28.11.1995 tehdyn padtoksen, jolla nimittiava
viranomainen ilmoitti kantajalle, etti se vahvistaa
22.2.1993 tehdyn paatoksen, jolla kantaja siirrettiin
palokunnan vuorotyostd, ja ettd hin ei voi paistd
takaisin tyoskentelemaan palokuntaan edes paivi-
vuoroon,

— velvoittaa vastaajan maksamaan kantajalle korvauk-
sena henkisestd karsimyksestd 2 000 000 Italian liiraa
laillisine 8 prosentin vuotuisine korkoineen ensimmii-
sen oikeusasteen tuomioistuimen paatoksesta koko
madran maksamiseen asti,

— velvoittaa vastaajan maksamaan kantajalle vahingon-
korvauksen, joka vastaa maaraa, jonka kantaja olisi
saanut  korvauksena  vuorotyosta  riidanalaisen,
28.11.1995 paivatyn padtoksen tekemisestd hinen hal-
linnollista tilannettaan koskevan saannonmukaisen ja
laillisen paatoksen tekemiseen asti lisattyna 8 prosentin
vuotuisilla viivastyskoroilla 22.2.1996 lahtien, jolloin
kantaja esitti vaatimuksensa,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan kaikki oikeudenkayn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanraja, joka on vastaajan palveluksessa Ispran yhteisen
tutkimuskeskuksen palomiehend, on sama kuin asian T-
583/93 kantaja; tdassa asiassa annettiin 8.6.1995 tuomio,
jolla kumottiin nimittavin viranomaisen 22.2.1993 tekema
padtos, jolla kantaja oli siirretty palokunnan vuorotyosta.
Tama kanne on nostettu vastaajana olevan toimielimen
padtoksesta, jolla on vahvistettu mainittu 22.2.1993 tehty

pdatos huolimatta siitd, ettd sen oli edelli mainitussa
tuomiossa todettu olevan pitematon.

Kantaja vetoaa viitteidensi tueksi henkilostosaantojen 26
ja 35 artiklaan ja perustamissopimuksen 176 ja 179 artik-
laan sekd yleisiin oikeusperiaatteisiin kuten siihen, etti
lopullinen tuomio, johon ei voida hakea muutosta, on
oikeusvoimainen. Kantajan mielesta riidanalaisessa paatok-
sessd ei ole noudatettu 8.6.1995 annetun tuomion tuomio-
lauselmaa, koska siind on vahvistettu kumottu paitos ja
jdtetty ottamatta huomioon tuomion tiytintoénpanemi-
seksi tarvittavat toimet ja tuomion valttimattomat seurauk-
set.

Kantaja arvioi talta osin, ettd nimittdva viranomainen ei ole
tehnyt riidanalaista pdatosta yksikon edun tai jirjestelyn
takia; kyse on harkintavallan vaarinkaytostd ja peitellysti
kurinpitotoimesta kantajaa kohtaan.

Kantaja moittii vastaajaa lopuksi siitd, ettd hianen henkilo-
kansiossaan ei ole kaikkia hanen hallinnollista tilannettaan
koskevia asiakirjoja, koska komission vaitteidensa tueksi
esittamia seikkoja ei ole ilmoitettu kantajalle, eiki niitd ole
liitetty hdnen henkilokansioonsa, mikd osoittaa, etta on
olemassa rinnakkainen henkilékansio.

Austin Rowanin 24.9.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-150/96)
(96/C 354/62)

(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

Austin Rowan, kotipaikka Overijse, on nostanut 24.9.1996
Euroopan yhteisdjen ensimmaisen oikeusasteen tuomiois-
tuimessa kanteen Eurocopan yhteisdjen komissiota vastaan.
Kantajan edustaja on asianajaja Marc-Albert Lucas, Liege,
ja prosessiosoite Luxemburgissa asianajotoimisto Evelyne
Korn, 21, rue de Nassau.

Kantaja vaatii, ettd yhteisdojen ensimmaisen oikeusasteen
tuomioistuin

— kumoaa 25.10.1995 tehdyn komission paatoksen, jolla
komissio paitti kantajan sijoittamisesta palkkaluok-
kaan B 5, ja tarvirtaessa myos 19.6.1996 tehdyn
komission paatoksen, jolla kantajan 20.2.1996 tekemi
valitus hylattiin,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkayntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja, joka on palkkaluokkaan B 4 kuuluva komission
virkamies, riitauttaa nimittdvan viranomaisen kieltaytymi-
sen siirtdad hanet palkkaluokkaan B 5 hinen siirtyessiin
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tyoskentelemadn petosten vastaiseen koordinaatioyksik-
koon (UCLAF). ‘

Viitteidensi tueksi kantaja ilmoittaa omaavansa poikkeuk-
sellista erityistietimysti tehtiavaalallaan. Tama ammattiko-
kemus on hankittu Irlannin tullihallinnossa ja komission
viliaikaisena toimenhaltijana UCLAFissa.

Kantaja vetoaa aluksi siihen, ettei asiassa T-17/95, Alex-
opoulou, yhteisojen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistui-
men 5.10.1995 antaman tuomion perusteella kehittynytta
oikeusoppia ole otettu huomioon. Kantaja niet katsoo, etta
tiassd tuomiossa tarkoitettu erityisten ja poikkeuksellisten
patevyydenosoitusten edellytys tayttyy. Kantajan mukaan
nimittiva viranomainen on tehnyt ilmeisen arviointivir-
heen, koska se el ole soveltanut hidnen tapaukseensa
henkilostosaannon 31 artiklan 2 kohdan mukaista poik-
keusta.

Kantajan mukaan komissio on riidanalaisessa padtokses-
saan vedonnut ainoastaan yleisiin perusteisiin eli omaan
vakiintuneeseen kaytantoonsa palkkamisesta tiettyyn pe-
ruspalkkaluckkaan myos erityisaloilla sekd henkilostosaan-
non 27 artiklaan, jossa komissiolle asetetaan erittain kor-
keat palvelukseen ottamisen vaatimukset, ottamatta mil-
lidn tavalla kantaa kantajan valituksessaan esittimiin
konkreettisiin ja tarkkoihin vaitteisiin.

Lopuksi kantaja vetoaa huolenpitovelvollisuuden periaat-
teen loukkaamiseen sen vuoksi, ettd vastaajan on kohdellut
hiantd epdoikeudenmukaisesti joihinkin sellaisiin hdnen
tyotovereihinsa nahden, jotka oltuaan viliaikaisia toimen-
haltijoita ovat saaneet sailyttada palkkaluokkansa, kun
heidat on nimitetty vakinaisiksi virkamiehiksi. Tama tilanne
johtui siitd, ettd kantaja suostui tekemiin erityisen ahke-
rasti tyotd voidakseen edelleen hoitaa tehtdviddn ja menestyi
myOs yleisessd kilpailussa vuonna 1991, kun taas muille
tyotovereille annettiin mahdollisuus osallistua vihemman
vaativaan, vakinaistamista koskevaan kilpailuun vuoden
1992 lopussa / vuoden 1993 alussa, vaikka ndma eivat
kantajan mukaan olleet tyoskennelleet yhta ahkerasti kun
han.

Boehringer Ingelheim Vetmedica GmbH:n ja C. H. Boeh-
ringer Sohn Limited Partnershipin 2.9.1996 Euroopan
yhteisojen komissiota vastaan nostama kanne
(Asia T-152/96)

(96/C 354/63)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Bochringer Ingelheim Vetmedica GmbH ja C. H. Boehringer
Sohn Limited Partnership ovat nostaneet 2.9.1996 Eu-
roopan vhteisojen ensimmaiisen oikeusasteen tuomioistui-
messa kanteen Euroopan yhteisojen komissiota vastaan.

Kantajan edustajat ovat asianajajat Denis Waelbroeck, ja
Denis Fosselard, Liederkerke Wolters Waelbroeck & Kirk-
patrick, Bryssel, ja prosessiosoite Luxemburgissa asianajo-
toimisto Arendt & Medernach, 8—10 rue Mathias
Hardt.

Kantajat vaativat, ettid ensimmadisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— toteaa EY:n perustamissopimuksen 184 artiklan mukai-
sesti, ettd direktiivi 96/22/EY on lainvastainen siltd osin
kuin siinid kielletaan hyotyeldinten hoitoon tarkoitettu-
jen beta-agonisteja sisdltiavien eldinliakkeiden saattami-
nen markkinoille ja ettd sitd el tasta syystd voida kayttda
perusteena asetuksessa (EY) N:o 1312/96 siidetyille
rajoituksille,

— kumoaa asetuksen (EY) N:o 1312/96 silti osin kuin
slind rajoitetaan klenbuterolin osalta sallittujen eliin-
ladkejaamien enimmdismaarit koskemaan tiettya tera-
peuttista kayttoa, ja

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanteessa vaaditaan 8 pdivand heinikuuta 1996 annetun
komission asetuksen (EY) N:01312/96 (EYVL N:o 170,
9.7.1996, s. 8) kumoamista silta osin kuin siina rajoitetaan
klenbuteroli-hydrokloridin osalta sallitrujen eldinliike-
jddmien enimmaismairit koskemaan tiettya terapeuttista
kayttod lehmilld ja hevoselaimilla.

Kantajat vaittavat, ettd komissio on perustellut titd rajoi-
tusta yksinomaan silld, etta 29 paivana huhtikuuta 1996
annetussa neuvoston direktiivissa 96/22/EY (EYVL N:o
L 125, 23.5.1996, s. 3) kielletidn klenbuterolin kaytto
kotieldimilld, lukuun ottamatta erityista terapeuttista kayt-
toa hevoseldimilli ja lehmilla. Kantajat vaittavit, ettd
kyseisen direktiivin saannokset ovat EY-oikeuden vastaisia,
kuten asiassa T-125/96 on osoitettu (EYVL N:o C 318,
26.10.1996, s. 15). Niin ollen ne vaativat ensimmaisen
oikeusasteen tuomioistuinta toteamaan, ettel nditd sain-
noksid sovelleta tassd tapauksessa.

Talli perusteella kantajat katsovat, ettei riidanalaisille
saannoksille ole minkdanlaisia asianmukaisia perusteita,
jotenriidanalainen asetus ei tiytd EY:n perustamissopimuk-
sen 190 artiklassa maarattyja edellytyksia.

Lisiksi kantajat katsovat, ettd riidanalaisen asetuksen
sadnnokset estdvar niitd ilman patevaad syytd valmistamasta
ja saattamasta markkinoille suurinta osaa niiden klenbute-
rolia sisiltivista eliainlaakkeista, vaikka niilla on asianmu-
kaiset luvat niiden tuotteiden markkinoille saattamiseen,
kuten asiaa koskevissa EY:n saannoksissa edellytetddn.
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Union Carbide Corporationin 2.10.1996 Euroopan
yhteisojen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-153/96)
(96/C 354/64)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Union Carbide Corporation on nostanut 2.10.1996 Eu-
roopan yhteisdjen ensimmdiisen oikeusasteen tuomioistui-
messa kanteen Euroopan yhteisojen komissiota vastaan.
Kantajan edustajana on asianajaja Brian Hartnett, Irlannin
asianajajayhteiso, ja prosessiosoite Luxemburgissa asian-
ajotoimisto Arendt & Medernach, postilokero 39.

Kantaja vaatii, ettd ensimmaiisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa kokonaan tai osittain komission asiassa Shell
vastaan Montecatini tekemidn paitoksen K/96 1035
lopull. ja

— velvoittaa komission korvaamaan kantajan oikeuden-
kayntikulut Euroopan yhteis6jen ensimmaisen oikeus-
asteen tuomioistuimen tyodjirjestyksen 87 artiklan
mukaisesti.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantajayritykselli on toimintaa monella eri alueella ja
yhdessd Shell Oilin kanssa silld on yhteisyritys, joka myy
lisenssejd kantajan Unipol PP-teknologiaan; kantaja riitaut-
taa komission paitoksen K/96 1035 lopull. Tamin pdatok-
sen tarkoituksena on muuttaa komission paatosta 94/
811/EY, jossa todetaan yhteismarkkinoille soveltuvaksi
sopimus, jolla perustettiin Royal Dutch Shell Group -yritys-
ryhmiin kuuluvaan Shell Petroleum N.V:n (jiljempina
Shell) ja Montecatinin tytaryrityksen Montedison Neder-
land N:V:n (jaljempind Montedison} vilinen yhteisyritys
Montell, jonka liiketoiminta perustuu polyolefiiniin ja
polypropeenin (jaljempini PP) sekd muiden polyolefiini-
ryhmin orgaanisten kemikaalien teknologiaan ja tuotanto-
laitoksiin (asia nro 1V/M.269). Kantaja on EY:n perusta-
missopimuksen 173 artiklan neljannen kohdan sekd Eu-
roopan yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistui-
men tyojarjestyksen 43 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen
perusteella nostanut kumoamiskanteen, jonka kohteena on
paatos 94/811/EY (asia T-322/94, Union Carbide v. komis-
sio, EYVL N:o C 380, 31.12.1994, 5. 17).

Komission 24.4.1996 tekeman paatoksen K/96 1035 lopull.
tarkoituksena on poistaa ne ehdot ja velvoitteet, jotka
komissio liitti padtokseen 94/811/EY. Komissio katsoli, ettd
ottaen huomioon UCC:n ja Shell Oilin lisenssitoiminnan
vuoksi tehty Shell Oilin varojen siirtaiminen UCC:lle,
paatoksen 94/811/EY 116 artiklan teknologiasitoutuminen
ei ollut endd tarpeen, minka vuoksi Shellin ja Montedisonin
vhteenliittyma voitiin todeta yhteismarkkinoille soveltu-
vaksi ilman lisdehtoja tai -velvoitteita.

Kantaja vaittdd, ettd komissio on menetellyt ilmeisen
virheellisesti, kun

— se ei ole huolehtinut velvollisuudestaan panna tiytin-
toon padtoksen 94/811/EY hyviksymisehtoja, jotka se
nyt aikoi poistaa,

— se ei ole huolehtinut velvollisuudestaan todeta kantajan
esittdmien todisteiden perusteella, ettd paatokseen 94/
811/EY liitettyjd ehtoja ei ole noudatettu, minka vuoksi
silla ei ollut toimivaltaa poistaa naita ehtoja,

— se totesi, etta Montellilla ei ole fusiokontrolliasetuksen
2 artiklan 3 kohdassa tarkoitettua miirdivaa mark-
kina-asemaa PP-teknologian maailmanmarkkinoilla,

— se totesi, ettd Montellilla ei ole fuusiokontrolliasetuksen
2 artiklan 3 kohdassa tarkoitettua maaraavaa mark-
kina-asemaa PP-teknologian Lansi-Euroopan markki-
noilla.

Kantaja katsoo myos, etta komissiolla el ole toimivaltaa
muuttaa fuusiokontrolliasetuksen perustuvia paatoksidan
ja etta pddtos K/96 1035 lopull. on sen vuoksi tehty ilman
toimivaltaa (ultra vires).

Lopuksi kantaja vaittda, ettd komission piitos on virheel-
linen, koska se¢ on tehty olennaisia menettelymaarayksia
rikkomalla.

Christiane Chvatalin ym. 8.10.1996 Euroopan yhteiséjen
tuomioistuinta vastaan nostama kanne

(Asia T-154/96)
(96/C 354/65)

(Oikeudenkiyntikieli: ranska)

Christiane Chvatal, Jean-Yves Delaval, Jean Demaeght,
Giovanna Dragoni, John Hambly, Marc Kemmerling-
Laleure, Kirsten Lammar, Théo Lippert, Antoinette Losch,
Angus Mackay, Kaj Ostergaard, Maureen Russell, Yvette
Schroeder-Goerens, Ulrike Sinter, Aristides Vlachos ja Hans
Weller, kaikkien kotipaikka Luxemburg, ovat nostaneet
8.10.1996 Euroopan yhteisojen ensimmaiisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen tuomiois-
tuinta vastaan. Kantajien edustajat ovat asianajajat Jean-
Noél Louis, Thierry Demaseure ja Ariane Tornel, Bryssel, ja
prosessiosoite Luxemburgissa Fiduciaire Myson SARL, 30,
rue Cessange.

Kantajat vaativat, etta ensimmaisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— toteaa 17.11.1995 annetun neuvoston asetuksen (EY,
Euratom, EHTY) N:o 2688/95 lainvastaiseksi, koska
sen soveltamisala on rajoitettu koskemaan vain Euroo-
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pan parlamentissa tydskentelevia Euroopan yhteisojen
virkamiehia, ja siten

— kumoaa vhteis6jen tuomioistuimen paatoksen, jolla on
hylatty kantajien vaatimus lisitd nimensa niiden henki-
16iden luetteloon, jotka ovat ilmaisseet kiinnostuksensa
saada pddtos virkasuhteensa lopullisesta paittymisestd
Itavillan, Suomen ja Ruotsin liittymisen yhteydessa,

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantajat vaitravit, ettd heiddn vaatimustensa hylkdamista
koskevart paatokset ja, siltd osin kuin on tarpeen, heidin
valitustensa hylkdamista koskevat padidtokset ovat lain-
vastaisia, koska niissd sovelletaan jo itsessaan lainvastaista
asetusta, eli Itavallan, Suomen ja Ruotsin liittymisen vuoksi
toteutettavista Euroopan yhteisojen virkamiesten virkasuh-
teiden lopullista paattymista koskevista erityisista toimen-
piteistd 17 paivand marraskuuta 1995 annettua neuvoston
asetusta (EY, Euratom, EHTY) N:o 2688/95. Kantajien
mukaan tima asetus on lainvastainen, koska sitd sovelle-
taan ainoastaan Euroopan parlamentissa tyoskenteleviin
Euroopan yhteisojen virkamiehiin.

Kantajat katsovat niet, ettd talld asetuksen soveltamisalan
rajoittamisella rikotaan sulautumissopimuksen 24 artiklaa,
EY:n perustamissopimuksen 210 artiklaa, Euroopan uni-
onista tehdyn sopimuksen C artiklaa ja henkilostosaantojen
1 artiklaa, joissa madrdtdan yhteison hallinnon yhtenai-
syytta koskevasta periaatteesta. Silld loukataan myos virka-
miesten yhdenvertaisen kohtelun ja syrjintikiellon periaa-
tetta, koska sen seurauksena samassa asemassa olevia
virkamiehid kohdellaan eri tavoin.

Kantajat viittdvat toiseksi olennaisia menettelymaarayksii
rikotun ja erityisesti, ettd henkilostosdantojen 10 artiklassa
ja sulautumissopimuksen 24 artiklassa maaritryd henki-
lostosaantojen muuttamista koskevaa menettelya ei ole
noudatettu silta osin kuin komission esitysta, jonka perus-
teella riidanalainen asetus on annettu, ei ole annettu
henkilostosaantokomitean tai Euroopan parlamentin tai
yhteisojen tuomioistuimen tai tilintarkastustuomioistuimen
kasiteltavaksi.

Kantajat vetoavat kolmanneksi EY:n perustamissopimuk-
sen 190 artiklan mukaisen perusteluvelvollisuuden noudat-
tamatta jartamiseen korostaen, ettd ainoa perustelu, joka
sisiltyy asetuksen perustelukappaleisiin ja jolla riidanalaista
rajoittamista on perusteltu, on virheellinen.

Kantajat katsovat lopuksi, ettd kyseinen asetus on seurausta
tarkoituksellisesta tahdosta suosia yhta toimielintd muiden
toimielinten ja vksikon edun kustannuksella; talloin kyse on
harkintavallan vdarinkaytosta.

Mainzin kaupungin 9.10.1996 Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-155/96)
(96/C 354/66)

(Oikeudenkiyntikieli: saksa)

Mainzin kaupunki, Saksan liittotasavalta, on nostanut
9.10.1996 Euroopan yhteistjen ensimmadisen oikeusasteen
tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisdjen komissiota
vastaan. Kantajan asiamiehet ovat asianajajat Martin Hei-
denhain, Bernhard Maassen, Cord-Georg Hasselmann ja
Horst Satzky, asianajotoimisto Hengeler, Mueller, Weitzel
ja Wirtz, Berliini, ja prosessiosoite Luxemburgissa c/o
asianajaja Jean Hoss, asianajotoimisto Elvinger, Hoss &
Prussen, 15, Cote d’Eich.

Kantaja vaatii, ettd ensimmaisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— kumoaa komission 17.7.1996 tekeman paitoksen, joka
koskee Mainzin kaupungin myontimaa valtion tukea
Grundstucksverwaltungsgesellschaft  Fort Malakoff
Mainz GmbH & Co. KG:lle (valtion tuki nro C 64/94,
ex NN 2/93);

— velvoittaa Euroopan yhteisojen komission korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa  Euroopan yhteisojen  komission
17.7.1996 tekemin paiatoksen, jolla tima vahvisti, etti
Mainzin kaupungissa sijaitsevan tontin myynti Grund-
stiicksverwaltungsgesellschaft Fort Malakoff Mainz GmbH
& Co. KG:lle, joka on Siemens AG / Siemens Nixdorf
Informationssysteme AG:n tytaryhtio, markkinahintaa
alemmalla hinnalla on 4 904 725 Saksan markan suuruinen
EY:n perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohdassa tar-
koitettu valtion tuki. Tuki on lainvastainen, koska se on
annettu vastoin EY:n perustamissopimuksen 93 artiklan
3 kohtaa. Taman lisaksi tuki ei sovellu yhteismarkkinoille,
koska se ei tayta 92 artiklan 2 ja 3 kohdassa poikkeuksille ja
poikkeusluville maarattyji edellytyksia.

Kantaja roteaa, ettd Euroopan yhteisojen komission paatos
tosin on osoitettu Saksan liittotasavallalle, mutta pdatos
koskee kantajaa suoraan viitettynd tuen myontijana, silla
jos paatos pidetdan voimassa, se on velvollinen perimain
takaisin maksetun tuen.

Kantaja toteaa edelleen, etta sovittu kauppahinta on sellai-
nen, jollaisia maksetaan vastaavista tonteista, jotka sijaitse-
vat vastaavilla alueilla ja joiden ominaisuudet ovat vastaa-
via; tdima on vahvistettu myos riippumattomassa asiantun-
tijalausunnossa. Kyseessd el siis ole valtion tuki Fort
Malakotfille. Tonttikaupan sopimuspuolten sopimus on
taloudellisesti kannattava kompromissi, jollaisia myos
muut litke-eliman sopimuskumppanit tekevit. Riitautetun
paatoksen oikeudellisena perustana ei siis voi olla EY:n
perustamissopimuksen 92 artiklan 1 kohta, joten sen on
todettava olevan pdtematon. Pdatosta ei myoskadn ole
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perusteltu kyllin selvisti ja yksiselitteisesti EY:n perustamis-
sopimuksen 190 artiklassa maaratylld tavalla.

Claus Jensenin 9.10.1996 Euroopan yhteisojen komissiota
vastaan nostama kanne

(Asia T-156/96)
(96/C 354/67)

(Oikeudenkayntikieli: ranska)

Claus Jensen, kotipaikka Waterloo (Belgia), on nostanut
9.10.1996 Euroopan yhteisdjen ensimmaiisen oikeusasteen
Euroopan yhteiséjen komissiota vastaan. Kantajan edusta-
jana on asianajaja Marc-Albert Lucas, Liége, ja prosessi-
osoite Luxemburgissa asianajotoimisto Evelyne Korn, 21,
rue de Nassau.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomio-
istuin

— maadaraa ryhdyttavaksi perusteluissa ehdotettuihin asian
selvittamistoimiin,

— kumoaa vastaajan pddtoksen peria kantajalta takaisin
tille maksetun asettautumiskorvauksen maara pidatti-
milld osa korvauksen maarista kantajan erorahasta ja
antamalla lopusta veloituslaskelma, joka annettiin kan-
tajalle tiedoksi elikkeita ja suhteita elikkeelle siirtynei-
siin  tyotekijoithin - hoitavan  yksikon  paallikon
13.11.1995 paivitylld kirjeelld, jonka kantaja vas-
taanotti 23.11.1995,

— velvoittaa vastaajan maksamaan kantajalle vahingon-
korvausta kantajan saamaa asettautumiskorvausta
vastaava maari eli 565 976 Belgian frangia, ja

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkdyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantaja, joka on komissiossa toimiva tanskalainen hallin-
tovirkamies, riitauttaa nimittdvan viranomaisen paatoksen,
jossa maaratadn palautettavaksi ne maarit, jotka makset-
titn kantajalle ennalta asettaurumiskorvauksena timan
tullessa komission tanskalaisen jasenen kabinetin palveluk-
seen, sen vuoksi, ettd hidnen palvelussopimuksensa on
purettu ja hanet on nimitetty kansalliseksi asiantunti-
jaksi.

Kantaja huomauttaa ensinnikin, etti vastaajana olevan
toimiclimen toimivaltainen yksikko oli kiistattomasti va-
kuutellut hanelle useasti, etta kyseisid ennalta maksettuja
summia oli pidettava lopullisesti saatuina, vaikka kantajan
pitdisi lahtea siita kabinetista, jossa han toimi. Kantaja
tismentia tiltd osin, ettd hin oli kyseisen summan suuruus
huomioon ottaen itse pyytianyt hallintoviranomaiselta tal-
laisia vakuutteluja ja ettd asiasta vastaavalta yksikoltd oli
kulunut yli vuosi mahdollisen virheen havaitsemiseen.

Kantaja vetoaa ensinnakin siihen, etta Euroopan yhteiséjen
muuhun henkilosto6n sovellettavien palvelussuhteen ehto-
jen 45 artiklaa ja henkilostosdantojen 85 artiklaa on rikottu,
koska aiheettomasti maksetun maaran palauttamisen edel-
lytykset eivit ole tayttyneet tissd tapauksessa. Komissio ei
naet ole maksanut korvausta virheellisesti, vaan se on
kaikista asiaan liittyvistd seikoista tietoisena maksanut
korvauksen sen kaytinnon mukaisesti, jossa se oli ottanut
kayttoon ennakkomaksujarjestelmin, johon liittyi mahdol-
lisuus peria maksetut summat takaisin tietyilla edellytyk-
silla. Toiseksi kantaja ei ollut menetellyt vilpillisesti, koska
hallintoviranomaisen mukaan maksu ei ollut aiheeton
kyseisena hetkena eikd kantajan timén vuoksi voida katsoa
olleen tietoinen minkaanlaisesta virheellisyydesta. Kantaja
arvioi taltd osin, ettd henkilostosaantojen 85 artiklaa lienee
tulkittava niin, ettd sen perusteella vilpillinen mieli on
mahdollista vain, jos henkilo on tietoinen vadrasti pe-
rusteesta. Komissio ei kuitenkaan missdan tapauksessa ole
kantajan mukaan osoittanut, ettd kantaja mukaan osoitta-
nut, etta kantaja olisi tissa tapauksessa silloin, kun asettau-
tumniskorvaus maksettiin hinelle, ollut tietoinen siita, etti
kyseessa oli vaarilld perustella tapahtuva korvauksen
maksu tai maksu, joka tulee lopulliseksi vasta tiettyjen
edellytysten tiyttyessa.

Lisiksi kantaja vetoaa Euroopan yhteisojen muuhun hen-
kilostoon sovellettavien palvelussuhteen ehtojen 24 artik-
laan ja esittdd, ettd ennakkomaksujirjestelma ei ole timin
saannoksen mukainen. Kantajan mukaan tassa artiklassa
velvoitetaan hallintoviranomainen tekemain lopullinen
paitos oikeudesta korvaukseen palveluksessaolon enna-
koidun keston perusteella silloin, kun virkamies tai muuhun
henkilostoon kuuluva tulee palvelukseen. Kyseisten ehtojen
24 artiklan mukaan ei siis ole mahdollista, etta hallintovi-
ranomainen voisi ensin tehdd ainoastaan viliaikaisen
paatoksen ja ettd se myshemmin voisi tehdd lopullisen
paitoksen palveluksessaolon tosiasiallisen keston pe-
rusteella.

Yhdistettyjen asioiden T-454/93, T-456/93 ja T-457/93 (")
poistaminen rekisterista

(96/C 354/68)
(Oikeudenkdayntikieli: englanti)

Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomio-
istuimen neljannen jaoston puheenjohtajan 2.10.1996 anta-
malla maarayksella tuomioistuimen rekisterista on poistettu
yhdistetyt asiat T-454/93, T-456/93 ja T-457/93, Elders
Trading Limited ja Paterson Elders (Produce) Limited,
Barretts & Baird (Wholesale) Limited, FMC plc, FMC
(Meat) Limited, D. T. Duggins Limited, Marshall (Lamber-
hurst) Limited, Montelupo Ltd ja North Devon Meat Ltd
vastaan Euroopan yhteisojen komissio.

(") EYVL N:o C 290, 6.11.1992
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Asian T-221/95 (') osittainen poistaminen rekisteristi
(96/C 354/69)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Euroopan vhteiséjen ensimmadisen oikeusasteen tuomio-
istuimen neljinnen laajennetun jaoston puheenjohtajan
7.10.1996 antamalla maaraykselld tuomioistuimen rekiste-
ristd on poistettu asiassa T-221/95, Endemol Entertainment
Holding B.V. ym. vastaan Euroopan yhteisdjen komissio,
kantajien joukosta Compagnie Luxembourgeoise de Télé-
diffusion S.A., N.V. Verenigd Bezit VNU, RTL4 S.A. ja
Veronika Omroep Organisatie.

(") EYVL N:o C 64, 2.3.1996

Asian T-37/96(!) poistaminen rekisterista
(96/C 354/70)

(Oikeudenkiyntikieli: tanska)
Euroopan yhteiséjen ensimmiisen oikeusasteen tuomio-

istuimen neljannen laajennetun jaoston puheenjohtajan
24.9.1996, antamalla maaraykselld tuomioistuimen rekiste-

ristd on poistettu asia T-37/96, Luftfartsfunktionzererne
vastaan Euroopan yhteisojen komissio.

(') EYVL N:o C 145, 18. 5. 1996

Asian T-52/96 (') poistaminen rekisteristi
(96/C 354/71)

(Oikeudenkiyntikieli: espanja)

Euroopan yhteisojen ensimmaisen oikeusasteen tuomio-
istuimen toisen laajennetun jaoston puheenjohtajan
14.10.1996 antamalla maarayksella tuomioistuimen rekis-
teristd on poistettu asia T-52/96, Sogecable S.A. vastaan
Euroopan yhteiséjen komissio.

(") EYVL N:o C 180, 22.6.1996
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