15.3.2021 Euroopan unionin virallinen lehti C 88/19

Pidasian asianosaiset
Kantaja: MC

Vastaaja: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Ennakkoratkaisukysymykset

1. Onko Euroopan unionista tehdyn sopimuksen K.3 artiklan perusteella yhteisojen taloudellisten etujen suojaamisesta
tehdyn yleissopimuksen 9 artiklaa, luettuna yhdessd yhteisestd arvonlisaverojirjestelmastd 28.11.2006 annetun
neuvoston direktiivin 2006/112/EY (') 273 artiklan kanssa, tulkittava siten, ettd se ei ole arvonlisdverotuksen
yhdenmukaistetulla alalla esteend DOPK:n 19 §:n 2 momentissa sdddetyn kaltaiselle kansalliselle sddnnokselle, jonka
soveltaminen johtaa siihen, ettd luonnollinen henkild, joka ei ole verovelvollinen ja jolla ei ole arvonlisaverovelkaa mutta
jonka vilpillinen menettely johti sithen, ettd verovelvollinen oikeushenkild, joka on veronmaksuvelvollinen, ei maksanut
arvonlisdveroa, on taannehtivasti yhteisvastuussa arvonlisiveron maksamisesta?

2. Eiko niiden unionin oikeussddntojen tulkinta ja suhteellisuusperiaatteen soveltaminen ole esteend DOPK:n 19 §:n 2
momenttiin sisdltyville kansalliselle sddnnokselle my6skaan niiden korkojen osalta, jotka ovat kertyneet arvonlisiverolle,
jota verovelvollinen ei maksanut ajoissa?

3. Onko DOPK:n 19 §n 2 momenttiin sisdltyvd kansallinen sdidnnds suhteellisuusperiaatteen vastainen tapauksessa, jossa
arvonlisiveron maksamisen viivastyminen, joka johti korkojen laskemiseen arvonlisiaverovelalle, ei johtunut luonnollisen
henkilon, joka ei ole verovelvollinen, menettelystd vaan toisen henkilon menettelysti tai objektiivisten olosuhteiden
toteutumisesta?

() EUVL 2006, L 347.s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Bezirksgericht Bleiburg (Itivalta) on esittinyt 8.1.2021 — LKW
WALTER Internationale Transportorganisation AG v. CB ym.

(Asia C-7/21)
(2021/C 88/25)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bezirksgericht Bleiburg (Bleiburgin piirioikeus, Itdvalta)

Paiasian asianosaiset
Kantaja: LKW Walter Internationale Transportorganisation AG

Vastaajat: CB, DF ja GH

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko 12.12.2012 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1215/2012 (") 36 ja 39 artiklaa,
luettuina yhdessd Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklan sekd tehokkuus- ja vastaavuusperiaatteen (SEU
4 artiklan 3 kohdassa maaritty vilpittoman yhteistyon periaate) kanssa, tulkittava siten, ettd ne ovat esteend jasenvaltion
saannostolle, jonka mukaan ainoana oikeussuojakeinona sellaisen tdytintoonpanopaitoksen osalta, jonka tuomioistuin
antaa ilman edeltdvdd kontradiktorista menettelyd ja ilman tdytintoonpanoperustetta pelkdstddn tdytdntoonpanon
hakijan viitteiden perusteella, on vastine, joka on esitettivi kahdeksan piivin kuluessa kyseisen jisenvaltion kielelld, ja
ndin on, vaikka tdytintoonpanopaitos on annettu tiedoksi toisessa jisenvaltiossa kielelld, jota vastaanottaja ei ymmarrd,
ja vastine on jo hylitty, koska se on esitetty myohdassi, kun se esitetddn 12 piivan kuluessa?

>

Onko Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1393/2007 (3 8 artiklaa, luettuna yhdessi tehokkuus- ja
vastaavuusperiaatteen kanssa, tulkittava siten, ettd se on esteend kansalliselle toimenpiteelle, jonka mukaan on niin, ettd
kun liitteessd II oleva vakiolomake, jolla vastaanottajalle ilmoitetaan hdnen oikeudestaan kieltdytyd vastaanottamasta
asiakirjaa viikon kuluessa, annetaan tiedoksi, samalla alkaa kulua my6s médrdaika, jonka kuluessa on kiytettdva
samanaikaisesti tiedoksi annetun tdytintdonpanopaitoksen osalta sdddettyd oikeussuojakeinoa, johon sovelletaan
kahdeksan paivin mairdaikaa?
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3) Onko Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 18 artiklan ensimmdistd kohtaa tulkittava siten, ettd se on
esteend sellaiselle jasenvaltion sddnnostolle, jonka mukaan tdytintoonpanopddtoksen osalta on sdddetty oikeus-
suojakeinoksi vastine, joka on esitettdva perusteluineen kahdeksan pdivan kuluessa, ja titd maardaikaa sovelletaan myos
silloin, kun tdytintdonpanopddtoksen vastaanottajan kotipaikka on toisessa jasenvaltiossa ja kun tdytintdonpanopii-
tostd ei ole laadittu sen jdsenvaltion virallisella kielelld, jossa tdytintoonpanopditds annetaan tiedoksi, eikd kielelld, jota
kyseisen pddtoksen vastaanottaja ymmartda?

(')  Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 12.12.2012
annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1215/2012 (EUVL 2012, L 351, s. 1).

()  Oikeudenkéynti- ja muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jisenvaltioissa siviili- tai kauppaoikeudellisissa asioissa (asiakirjojen
tiedoksianto) ja neuvoston asetuksen (EY) N:o 1348/2000 kumoamisesta 13.11.2007 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetus (EY) Nio 1393/2007 (EUVL 2007, L 324, s. 79).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Landgericht Koln (Saksa) on esittinyt 8.1.2021 — Germanwings GmbH
v. KV

(Asia C-8/21)
(2021/C 88/26)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Gemanwings GmbH

Valittajan vastapuoli: KV

Ennakkoratkaisukysymys

Onko lentoliikenteen harjoittajan omien tyontekijoiden lakossa, joka johtuu ammattijirjeston antamasta lakkokehotuksesta,
kyse asetuksen (EY) N:o 261/2004 (*) 5 artiklan 3 kohdassa tarkoitetusta poikkeuksellisesta olosuhteesta?

(")  Matkustajille heiddn lennolle padsynsd epaimisen seki lentojen peruuttamisen tai pitkdaikaisen viivdstymisen johdosta annettavaa
korvausta ja apua koskevista yhteisistd sddnnoistd sekd asetuksen (ETY) N:o 295/91 kumoamisesta 11.2.2004 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 261/2004 (EUVL 2004, L 46, s. 1.)

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Landgericht Koln (Saksa) on esittinyt 8.1.2021 — AX v. Deutsche
Lufthansa AG

(Asia C-9/21)
(2021/C 88/27)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Kantaja: AX

Vastaaja: Deutsche Lufthansa AG
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