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UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kuudes jaosto)

1 pdivana heindkuuta 2021 *

Ennakkoratkaisupyyntd — Oikeudellinen yhteisty6 yksityisoikeudellisissa asioissa — Asetus
(EU) N:0 650/2012 — Eurooppalainen perintétodistus — Todistuksen oikeaksi todistetun
jaljennoksen, jossa ei ole voimassaolon paattymispdivéd, voimassaolo — 65 artiklan 1 kohta —
69 artikla — Todistuksen oikeusvaikutukset niiden todistuksessa nimettyjen henkildiden osalta,
jotka eivdt ole hakeneet sen antamista — 70 artiklan 3 kohta — Jéljennoksen voimassaolon
arvioinnissa huomioon otettava ajankohta — Jéljennoksen todistusvoima

Asiassa C-301/20,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Oberster

Gerichtshof (ylin tuomioistuin, Itdvalta) on esittdnyt 27.5.2020 tekemaélldan paatokselld, joka on
saapunut unionin tuomioistuimeen 7.7.2020, saadakseen ennakkoratkaisun asiassa

UE ja
HC
vastaan
Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank AG,
VJ:n kuolinpesin
osallistuessa asian kasittelyyn,
UNIONIN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja L. Bay Larsen sekd tuomarit C. Toader (esitteleva
tuomari) ja N. Jadskinen,

julkisasiamies: M. Campos Sanchez-Bordona,
kirjaaja: A. Calot Escobar,
ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittéineet

* Oikeudenkéyntikieli: saksa.
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— Itdvallan hallitus, asiamiehinéén J. Schmoll, E. Samoilova ja A. Posch,

— Saksan hallitus, asiamiehindan J. Moller, M. Hellmann ja U. Bartl,

— Espanjan hallitus, asiamiehenédén M. J. Ruiz Sanchez,

— Unkarin hallitus, asiamiehinddn M. Z. Fehér ja K. Szijjarto,

— Euroopan komissio, asiamiehinddan M. Wilderspin ja M. Heller,

kuultuaan julkisasiamiehen 29.4.2021 pidetyssd istunnossa esittimén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee toimivallasta, sovellettavasta laista, padtosten tunnustamisesta ja
tdytantoonpanosta ja virallisten asiakirjojen hyviaksymisesta ja tdytdntoonpanosta perintdasioissa
sekd eurooppalaisen perintotodistuksen kayttoonotosta 4.7.2012 annetun Euroopan parlamentin
ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 650/2012 (EUVL 2012, L 201, s. 107 seka oikaisut EUVL 2012,
L 344, s. 3 ja EUVL 2013, L 60, s. 140) 63 artiklan, 65 artiklan 1 kohdan, 69 artiklan
ja 70 artiklan 3 kohdan tulkintaa.

Tdamd pyyntd on esitetty asiassa, jossa asianosaisina ovat yhtddltd edesmenneen VJ:n, jonka
viimeinen vakinainen asuinpaikka oli Espanjassa, poika UE ja tytir HC ja toisaalta Vorarlberger
Landes- und Hypothekenbank AG, joka on pankki, jonka kotipaikka on Itévallassa, ja jossa
vaaditaan tuomioistuimen valvontaan kyseisen pankin hakemuksesta maarattyjen rahamaéérien ja
arvopapereiden palauttamista.

Asiaa koskevat oikeussdadnnot
Asetuksen N:o 650/2012 johdanto-osan 7, 67, 71 ja 72 perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:

”(7) Sisamarkkinoiden moitteetonta toimintaa olisi edistettévé poistamalla vapaata liikkuvuutta
haittaavat esteet niiden henkiliden osalta, joille aiheutuu télla hetkelld vaikeuksia, kun he
valvovat oikeuksiaan perintdasiassa, jolla on rajat ylittdavid vaikutuksia. Kansalaisten on
voitava jdrjestdd perimyksensd ennakolta Euroopan oikeusalueella. Perillisten ja
testamentinsaajien sekd muiden perittaville ldheisten henkildiden sekd perimykseen
liittyvien velkojien oikeuksien toteutuminen on taattava tehokkaasti.

(67) Rajat ylittavid vaikutuksia omaavan perintdasian nopea, sujuva ja tehokas ratkaiseminen
unionissa  merkitsee  sitd, ettd perillisten, testamentinsaajien, testamentin
toimeenpanijoiden tai jaédmiston hoitajien olisi voitava osoittaa helposti asemansa ja/tai
oikeutensa ja toimivaltansa toisessa jdsenvaltiossa, esimerkiksi jdsenvaltiossa, jossa
jadmistoomaisuus sijaitsee. Jotta he voisivat tehda niin, tdssé asetuksessa olisi sdddettéva,
ettd otetaan kayttoon yhtendinen todistus eli eurooppalainen perintétodistus, jaljempédna
‘todistus’, joka annetaan kaytettéviksi toisessa jasenvaltiossa. — —
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(71) Todistuksella olisi oltava samat oikeusvaikutukset kaikissa jasenvaltioissa. Todistuksen ei
olisi itsessdédn oltava tdytdntoonpanoasiakirja, mutta sen olisi oltava todistusvoimainen, ja
sen olisi katsottava osoittavan todenmukaisesti perimykseen sovellettavan lain tai muun
tiettyihin  seikkoihin sovellettavan lain mukaisesti vahvistetut seikat, kuten
kuolemanvaraismédrdysten aineellinen pétevyys. — — Henkilolle, joka suorittaa maksuja tai
luovuttaa jadmistoomaisuutta henkilolle, joka on todistuksessa esitetty oikeutetuksi
vastaanottamaan  téllaisen maksun tai tdllaista omaisuutta perillisend tai
testamentinsaajana, olisi annettava asianmukaista suojaa, jos hdn on toiminut hyvéissé
uskossa luottaen todistuksessa vahvistettujen tietojen oikeellisuuteen. Samaa suojaa olisi
annettava henkilolle, joka luottaen todistuksessa vahvistettujen tietojen oikeellisuuteen
ostaa tai vastaanottaa jadmistbomaisuutta henkiloltd, joka on todistuksessa esitetty
oikeutetuksi maaradmadn tillaisesta omaisuudesta. Suojan antaminen olisi varmistettava
siind tapauksessa, ettd esitetddn oikeaksi todistettuja jaljennoksid, jotka ovat edelleen
patevia. — —

(72) Toimivaltaisen viranomaisen olisi annettava todistus pyynnostd. Todistuksen antavan
viranomaisen olisi sdilytettdvd alkuperdinen todistus ja annettava hakijalle ja muille
henkiloille, jotka osoittavat, ettd heilld on oikeutettu etu asiassa, yksi tai useampi oikeaksi
todistettu jdljennds. — -7

Kyseisen asetuksen 62 artiklassa, jonka otsikko on ”Eurooppalaisen perintétodistuksen
kayttoonotto”, saddetddn seuraavaa:

”1. Talléd asetuksella otetaan kdyttoon eurooppalainen perintdtodistus, jaljempana "todistus’, joka
annetaan kaytettdviksi toisessa jasenvaltiossa ja jolla on 69 artiklassa luetellut oikeusvaikutukset.

2. Todistuksen kéytto ei ole pakollista.

3. Todistus ei korvaa jdsenvaltioissa vastaaviin tarkoituksiin kdytettyja kansallisia asiakirjoja.
Toisessa jasenvaltiossa kaytettavaksi annetulla todistuksella on kuitenkin 69 artiklassa luetellut
oikeusvaikutukset myos siind jasenvaltiossa, jonka viranomaiset ovat sen antaneet tdiméan luvun
mukaisesti.”

Mainitun asetuksen 63 artiklassa, jonka otsikko on "Todistuksen tarkoitus”, sdddetddn seuraavaa:

”1. Todistusta kayttavit perilliset, perintodn suoraan oikeutetut testamentinsaajat ja testamentin
toimeenpanijat tai jadmiston hoitajat, joiden on toisessa jasenvaltiossa vedottava asemaansa tai
kaytettdva oikeuksiaan perillisind tai testamentinsaajina ja/tai valtuuksiaan testamentin
toimeenpanijoina tai jaédmiston hoitajina.

2. Todistusta voidaan kayttéa erityisesti osoittamaan yksi tai useampia seuraavista seikoista:

a) kunkin todistuksessa mainitun perillisen tai mahdollisen testamentinsaajan asema ja/tai
oikeudet ja osuus jadmistosts;

”
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Saman asetuksen 65 artiklassa, joka otsikko on "Todistuksen hakeminen”, sdiddetddn seuraavaa:

”1. Todistus annetaan jonkun 63 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun henkilon, jéljempéné "hakija’,
hakemuksesta.

3. Hakemuksen on siséllettdva jaljempéana luetellut tiedot, siltd osin kuin ne ovat hakijan tiedossa
ja todistuksen antava viranomainen tarvitsee niitd todistaakseen seikat, jotka hakija haluaa
todistettavaksi, ja siihen on liitettdvd kaikki asianmukaiset asiakirjat joko alkuperdisind tai
jaljennoksing, jotka tdyttdavdt niiden aitouden toteamisen edellytykset, sanotun rajoittamatta
66 artiklan 2 kohdan soveltamista:

e) tiedot kuolemanvaraismédrdyksen ja/tai lain nojalla mahdollisista muista edunsaajista:
sukunimi ja etunimet tai organisaation nimi, (mahdollinen) henkildtunnus tai tunnistenumero
ja osoite;

”»

Asetuksen N:o 650/2012 68 artiklassa, jonka otsikko on "Todistuksen sisélto”, sdddetdadn
seuraavaa:

"Todistuksessa on oltava seuraavat tiedot, siltd osin kuin sen kédyttotarkoitus niitéd edellyttaa:

g) tiedot edunsaajista: sukunimi (tapauksen mukaan sukunimi syntyméhetkelld), etunimet
ja (mahdollinen) henkil6tunnus;

»

Kyseisen asetuksen 69 artiklassa, jonka otsikko on "Todistuksen oikeusvaikutukset”, sdddetdaan
seuraavaa:

”1. Todistus on patevi kaikissa jasenvaltioissa ilman eri menettelyé.

2. Todistuksen oletetaan osoittavan todenmukaisesti perimykseen sovellettavan lain tai muun
tiettyihin seikkoihin sovellettavan lain mukaisesti vahvistetut seikat. Todistuksessa perillisend,
testamentinsaajana, testamentin toimeenpanijana tai jadmiston hoitaja[na] mainitulla henkil6lla
oletetaan olevan todistuksessa mainittu asema ja/tai siind mainitut oikeudet tai valtuudet, ilman
kyseisiin oikeuksiin tai valtuuksiin liittyvid muita ehtoja ja/tai rajoituksia kuin ne, jotka on
todistuksessa mainittu.

3. Henkilon, joka todistuksessa vahvistettujen tietojen perusteella suorittaa maksuja tai luovuttaa
omaisuutta henkildlle, joka on todistuksessa mainittu oikeutetuksi hyvaksym&dan maksuja tai
omaisuutta, katsotaan tehneen oikeustoimen maksuja tai omaisuutta hyvaksymadn oikeutetun
henkilon kanssa, paitsi jos hén tiesi, ettd todistuksen sisdlto ei vastaa todellisuutta tai on siitd
tietdmaton torkedn huolimattomuuden takia.
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4. Jos henkilo, joka on todistuksessa mainittu oikeutetuksi médrdamadn jadmistoomaisuudesta,
madrdd tdllaisesta omaisuudesta toisen henkilon hyviksi, tdimén toisen henkilon katsotaan, jos
hian toimii todistuksessa vahvistettujen tietojen perusteella, tehneen oikeustoimen kyseisesta
omaisuudesta madradmadn oikeutetun henkilon kanssa, paitsi jos hén tiesi, ettd todistuksen
sisdlto ei vastaa todellisuutta tai on siitéd tietiméaton torkedn huolimattomuuden takia.

5. Todistus on pateva asiakirja, jonka perusteella jaamistoomaisuutta koskevat tiedot voidaan
kirjata jdsenvaltion asiaankuuluvaan rekisteriin, sanotun kuitenkaan rajoittamatta
1 artiklan 2 kohdan k ja 1 alakohdan soveltamista.”

Mainitun asetuksen 70 artiklassa, jonka otsikko on "Todistuksen oikeaksi todistetut jaljennokset”,
sdddetddn seuraavaa:

”1. Todistuksen antavan viranomaisen on sdilytettdva alkuperdinen todistus ja annettava hakijalle
tai henkilolle, joka nayttdd, ettd hidnelld on oikeutettu etu asiassa, yksi tai useampi oikeaksi
todistettu jaljennos.

2. Todistuksen antavan viranomaisen on 71 artiklan 3 kohtaa ja 73 artiklan 2 kohtaa
sovellettaessa pidettdvd luetteloa henkiloistd, joille on 1 kohdan mukaisesti annettu oikeaksi
todistettuja jaljennoksia.

3. Oikeaksi todistetut jéljennokset ovat voimassa kuuden kuukauden rajoitetun ajan, mikd on
ilmoitettava oikeaksi todistetussa jdljennoksessd merkitsemalld siihen voimassaolon
padttymispdivd. Todistuksen antava viranomainen voi tdstd poiketen asianmukaisesti
perustelluissa poikkeustapauksissa paittdda pidemmaéstd voimassaoloajasta. Tdmédn méadrdajan
paatyttya oikeaksi todistetun jédljennoksen haltijan on haettava oikeaksi todistetun jiljenndksen
voimassaoloajan pidentdmistd tai pyydettdva todistuksen antavalta viranomaiselta uusi oikeaksi
todistettu jaljennos voidakseen kayttaa todistusta 63 artiklassa esitettyihin tarkoituksiin.”

Saman asetuksen 71 artiklan, jonka otsikko on "Todistuksen oikaiseminen, muuttaminen tai
peruuttaminen”, 3 kohdassa sdddetddn seuraavaa:

"Todistuksen antavan viranomaisen on ilmoitettava viipymittd todistuksen oikaisemisesta,
muuttamisesta tai peruuttamisesta kaikille, joille on annettu todistuksen oikeaksi todistettuja
jaljennoksid 70 artiklan 1 kohdan mukaisesti.”

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank haki rahamdirdn ja arvopapereiden maadraamista
tuomioistuimen valvontaan sen jalkeen, kun HC, UE ja heiddn isdnséd V] olivat hakeneet kyseisten
varojen palauttamista, ja se vetosi siihen, ettd varoihin kohdistui kilpailevia vaateita, joiden
oikeutettavuus oli kiistanalainen.

V], jonka viimeinen vakinainen asuinpaikka oli Espanjassa, kuoli 5.5.2017. Hanen kuolemansa
seurauksena perinnonjako toimitettiin espanjalaisen notaarin johdolla Espanjan oikeuden
mukaisesti.

HC ja UE tekivdat tuomioistuimen valvontaan médrdttyjen varojen luovuttamista koskevan

hakemuksen ja esittivit Bezirksgericht Bregenzille (Bregenzin piirioikeus, Itdvalta) oikeaksi
todistetun jdljennoksen mainitun espanjalaisen notaarin HC:n hakemuksesta laatimasta,
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asetuksen N:o 650/2012 62 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen mukaisesta eurooppalaisesta
perintotodistuksesta todisteena siitd, ettd he ovat V]:n perillisia. Téssd jdljennoksessd, joka
muodostuu lomakkeesta V (jiljempénd lomake V), kuten asetuksessa (EU) N:o 650/2012
tarkoitettujen lomakkeiden vahvistamisesta 9.12.2014 annetussa komission
tdytantoonpanoasetuksessa (EU) N:o 1329/2014 (EUVL 2014, L 359, s. 30) sdddetddn, on
otsakkeen 7”jdljennds on voimassa” alla merkintd “toistaiseksi”. UE mainitaan kyseisessa
todistuksessa sisarensa nimen vieressa perillisend, jonka osuus jadmistostd on puolet.

Bezirksgericht Bregenz hylkédsi kyseisen hakemuksen. Landesgericht Feldkirch (Feldkirchin
osavaltion tuomioistuin, Itdvalta) hylkdsi ensimmadisessd oikeusasteessa annetusta ratkaisusta
tehdyn valituksen. Se katsoi ensinnékin, ettd eurooppalaisella perintotodistuksella oikeutensa voi
ndyttdd toteen ainoastaan se henkilo, joka on hakenut todistuksen antamista, toiseksi, ettd
tillaisen toistaiseksi voimassa olevan todistuksen jdljennoksen antaminen ei tdytd vaatimusta,
jonka mukaan on maérattdvd kuuden kuukauden rajoitetusta voimassaoloajasta jédljennoksen
kasittelya varten, ja kolmanneksi, ettd jaljennoksen on oltava voimassa silloin, kun ensimmaisen
asteen tuomioistuin antaa ratkaisunsa.

Ennakkoratkaisua pyytédneeseen tuomioistuimeen eli Oberster Gerichtshofiin (ylin tuomioistuin,
Itavalta) tehtiin Revision-valitus Landesgericht Feldkirchin ratkaisusta. Oberster Gerichtshof
toteaa, ettd Itdvallan oikeuden mukaan tuomioistuimen valvonnassa olevien varojen
luovuttaminen edellyttdda kaikkien osapuolten (vastapuolet) yhteistd kirjallista hakemusta niin
kauan kuin lainvoimaista tuomioistuinratkaisua ei ole annettu. Jotta ennakkoratkaisua pyytényt
tuomioistuin voi antaa ratkaisunsa, se pohtii, voidaanko eurooppalaisen perintétodistuksen
jaljennosta kayttaa perillisten oikeuksien toteenndyttamiseksi.

Oberster Gerichtshof on erityisesti epdvarma ensinnékin oikeaksi todistetun jaljennoksen, jossa ei
ole voimassaolon péadttymispdivad, voimassaolosta. Se toteaa, ettd téllaisesta tapauksesta ei saddetd
asetuksessa N:o 650/2012 ja ettei téltd osin ole unionin tuomioistuimen oikeuskdytantoa.
Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin viittaa yhtédltd sithen mahdollisuuteen, ettei kyseiselld
asiakirjalla ole oikeusvaikutuksia, koska se ei ole asetuksen mukainen, ja toisaalta siihen, ettd
merkintd "voimassa toistaiseksi” voisi merkitd voimassaoloajan pidentdmistd, jos sitd voidaan
pitdd kyseisen asetuksen 70 artiklan 3 kohdassa tarkoitettuna poikkeustapauksena. Tamian
sadnnoksen sanamuotoa voitaisiin kuitenkin tulkita myos siten, ettd kyseinen asiakirja on
voimassa kuuden kuukauden rajoitetun ajan, ja siind tapauksessa ennakkoratkaisua pyytdnyt
tuomioistuin tiedustelee, mistéd péivésta ldhtien kyseinen ajanjakso on laskettava.

Toiseksi kyseinen tuomioistuin pohtii sitd, ulottuvatko eurooppalaisen perintotodistuksen
oikeusvaikutukset ainoastaan hakijaan vai myos kaikkiin todistuksessa mainittuihin henkil6ihin,
kun otetaan huomioon, ettd asetuksessa N:o 650/2012 ei sdddetd tilanteesta, jossa vain yksi
perillisistd hakee kyseisen todistuksen antamista.

Kolmanneksi ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin pohtii, mitd seurauksia eurooppalaisen
perintotodistuksen jéljennoksen voimassaolon pédttymiselld saattaa olla. Siltd osin kuin on
kysymys siitd, onko riittavaa, ettd jaljennds on voimassa sind paivind, jona hakemus jatetddn asiaa
kasitteleville viranomaiselle, vai onko jéljennoksen oltava voimassa vield silloinkin, kun paatds
annetaan, ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin viittaa siihen, ettéd kyseistd seikkaa koskevassa
oikeuskirjallisuudessa on esitetty eridvid ndkemyksid ja ettd Itdvallan tuomioistuinten ja Saksan
tuomioistuinten oikeuskdytdnnot eroavat téltéd osin toisistaan.

6 ECLLI:EU:C:2021:528



19

20

21

Tuomio 1.7.2021 — Asia C-301/20
VORARLBERGER LANDES- UND HYPOTHEKENBANK

Tassa tilanteessa Oberster Gerichtshof padtti lykdtd asian kisittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko [asetuksen N:o 650/2012] 70 artiklan 3 kohtaa tulkittava siten, etti todistuksen
toistaiseksi voimassa oleva jiljennos, johon ei kyseisen sddnnoksen vastaisesti ole merkitty
sen voimassaolon pédéttymispdivaa,

on toistaiseksi voimassa ja patevi vai ettd

— téllainen jédljennés on voimassa ainoastaan kuuden kuukauden ajan oikeaksi todistetun
jaljennoksen antamispdivasta vai ettd

— téllainen jéljennés on voimassa ainoastaan kuuden kuukauden ajan jostain toisesta
ajankohdasta vai etté

— téllainen jdljennds ei ole voimassa eikd sovellu asetuksen N:o 650/2012 63 artiklassa
tarkoitettuun kiyttoon?

2) Onko asetuksen N:o 650/2012 65 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessd 69 artiklan 3 kohdan
kanssa, tulkittava siten, ettd todistuksella on oikeusvaikutuksia kaikkien sellaisten henkiloiden
hyviksi, jotka nimenomaisesti mainitaan todistuksessa perillisend, testamentinsaajana,
testamentin toimeenpanijana tai jadmiston hoitajana, jolloin todistusta voivat kayttda
asetuksen N:o 650/2012 63 artiklan mukaisesti myos henkildt, jotka eivdt ole itse hakeneet
todistuksen antamista?

3) Onko asetuksen N:o 650/2012 69 artiklaa, luettuna yhdessa 70 artiklan 3 kohdan kanssa,
tulkittava  siten, ettd  perintotodistuksen  oikeaksi  todistetun  jdljennoksen
legitimointivaikutukset on tunnustettava, jos jiljennos oli vield voimassa, kun se esitettiin
ensimmadisen kerran, mutta sen voimassaolo on paittynyt ennen viranomaiselta haetun
padtoksen tekemistd, vai eikd tdmd sddnnos ole esteend kansalliselle lainsdddannolle, jos
viimeksi  mainitussa  edellytetddn  todistuksen voimassaoloa myds  padtoksen
tekoajankohtana?”

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen ja kolmas kysymys

Ensimmidiselld ja kolmannella kysymyksellddn, joita on tarkasteltava yhdessd, ennakkoratkaisua
pyytdnyt tuomioistuin tiedustelee lahinné, onko asetuksen N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohtaa
tulkittava siten, ettd eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistettu jdljennds, johon on
merkitty "voimassa toistaiseksi”, on voimassa ja ettd jaljennoksen kyseisen asetuksen 69 artiklassa
tarkoitetut oikeusvaikutukset on tunnustettava ilman ajallisia rajoituksia, jos jdljennos oli
voimassa silloin, kun se esitettiin ensimmaisen kerran.

Aluksi on todettava, ettd asetuksen N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohdassa sdddetty madrdaika ei

vaikuta eurooppalaisen perintotodistuksen voimassaoloaikaan vaan ainoastaan sen oikeaksi
todistettujen jéljennosten voimassaoloaikaan. Kuten lisdksi mainitun 70 artiklan 1 kohdasta,
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luettuna yhdessd kyseisen asetuksen johdanto-osan 72 perustelukappaleen kanssa, ilmenee,
eurooppalaisen perintotodistuksen sdilyttdd todistuksen antava viranomainen, joka antaa siitd
jaljennoksia.

Asetuksen N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohdan sanamuodosta ilmenee, ettd kyseisen todistuksen
oikeaksi todistetut jaljennokset ovat voimassa kuuden kuukauden rajoitetun ajan, mikd on
ilmoitettava oikeaksi todistetussa jdljennoksessdé merkitsemdlld siihen voimassaolon
padttymispdivd. Todistuksen antava viranomainen voi asianmukaisesti perustelluissa
poikkeustapauksissa pddttdda pidemmaéstd voimassaoloajasta. Tdamédn kuuden kuukauden
madrdajan padtyttyd eurooppalaisen perintdtodistuksen oikeaksi todistetun jiljennoksen haltijan
on haettava oikeaksi todistetun jiljennoksen voimassaoloajan pidentdmistd tai pyydettava
todistuksen antavalta viranomaiselta uusi oikeaksi todistettu jiljennos voidakseen kayttaa
todistusta 63 artiklassa esitettyihin tarkoituksiin.

Jaljennosten voimassaoloajan rajoittamisesta on ndet sdddetty silld perusteella, ettd
eurooppalainen perintétodistus on patevé kaikissa jasenvaltioissa ja ettd todistuksen oletetaan
osoittavan todenmukaisesti perimykseen sovellettavan lain tai muun tiettyihin seikkoihin
sovellettavan lain mukaisesti vahvistetut seikat kuten myo0s perillising, testamentinsaajina,
testamentin toimeenpanijoina tai jadmiston hoitajina mainituilla henkil6illd olevan aseman ja
henkil6illa olevat oikeudet kyseisen asetuksen 69 artiklan 1 ja 2 kohdan mukaisesti.

Kuten julkisasiamies on pédasiallisesti todennut ratkaisuehdotuksensa 41 kohdassa, asetuksen
N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohdassa sdddetyn kuuden kuukauden maédrdajan avulla voidaan
varmistaa, ettd eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistetun jdljennoksen sisdlto ja
perintdasian oikeudellinen tilanne vastaavat toisiaan, ja erityisesti tarkistaa sadnnollisin valiajoin,
ettd todistusta ei ole oikaistu, peruutettu tai muutettu kyseisen asetuksen 71 artiklan nojalla tai
ettd sen oikeusvaikutuksia ei ole keskeytetty mainitun asetuksen 73 artiklan nojalla.

Tastd seuraa, ettd tdllaisen oikeaksi todistetun jaljennoksen voimassaolo on poikkeustapauksia
lukuun ottamatta rajattu kuuteen kuukauteen.

Herdad kuitenkin kysymys siitd, onko silloin, kun todistuksen antava viranomainen on
nimenomaisesti tdsmentdnyt lomakkeessa V, ettd jdljennoksen voimassaololla ei ole
paattymispdivad, todistuksen katsottava olevan voimassa kuuden kuukauden ajan vai onko tama
padttymispédivin puuttuminen esteend sille, ettd jéljennostd kéytetddn mainitun asetuksen
63 artiklassa tarkoitetulla tavalla.

Asetuksen N:o 650/2012 tavoite — sellaisena kuin se ilmenee asetuksen johdanto-osan
seitsemdnnestd perustelukappaleesta —, jonka mukaan sisimarkkinoiden moitteetonta toimintaa
olisi edistettdvd poistamalla vapaata liikkuvuutta haittaavat esteet niiden henkiléiden osalta, joille
aiheutuu vaikeuksia, kun he valvovat oikeuksiaan perintoasiassa, jolla on rajat ylittavia vaikutuksia,
vaarantuisi, jos perillinen tai muu henkilo, jolla on oikeutettu etu asiassa, ei voisi ndyttdd toteen
oikeuksiaan sen vuoksi, ettd hdnelle annetussa eurooppalaisen perintétodistuksen oikeaksi
todistetussa jaljennoksessda on muodollinen virhe, vaan hénen olisi pyydettéva todistuksesta uusi
jaljennds, miké johtaisi méadraaikojen pidentymiseen ja mahdollisten kustannusten nousuun.

Niin ollen silloin, kun eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistetussa jéljennoksessda on

merkintd "voimassa toistaiseksi”, tdimén jédljennoksen on katsottava olevan voimassa kuuden
kuukauden ajan.
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Jaljennoksen voimassaoloajan alkamispdivdn osalta on todettava, ettd todistuksen antavan
viranomaisen on merkittdvd lomakkeeseen V jdljennoksen antamispéivd oikeaksi todistetun
jaljennoksen voimassaoloajan perddn. Néin ollen voimassaoloaika on laskettava antamispdivésta
alkaen, mikd takaa jdljennoksen kdyton kannalta vaadittavan ennakoitavuuden ja
oikeusvarmuuden.

Ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen kysymyksistd, jotka koskevat ajankohtaa, jolloin
eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistetun jéljennoksen on oltava voimassa, jotta silla
olisi asetuksen N:o 650/2012 69 artiklassa tarkoitetut oikeusvaikutukset, ja erityisesti jaljenndksen
voimassaolon paattymistd menettelyn aikana, on todettava, ettd yhdessikddn kyseisen asetuksen
sadnnoksessa ei vastata suoraan tdhdn kysymykseen.

Kuten julkisasiamies on todennut erityisesti ratkaisuehdotuksensa 49 kohdassa, kyseisen
jaljennoksen oikeusvaikutusten on kuitenkin oltava samat kaikissa jdsenvaltioissa, joten
jaljennoksen voimassaoloa on sdénneltdva asetuksella N:o 650/2012.

Asetuksen N:o 650/2012 johdanto-osan 71 perustelukappaleesta nédet ilmenee, ettd
eurooppalaisella perintotodistuksella on oltava samat oikeusvaikutukset kaikissa jasenvaltioissa ja
ettd suojaa olisi annettava henkiloille, jotka luottavat todistuksessa vahvistettujen tietojen
oikeellisuuteen, kun esitetddn oikeaksi todistettuja jaljennoksid, jotka ovat edelleen patevia. Télla
varmistetaan muun muassa sellaisten kolmansien osapuolten suojelu, jotka suorittavat maksun
tai luovuttavat jadmistoomaisuutta henkilolle, joka on todistuksessa esitetty oikeutetuksi
vastaanottamaan téllaisen maksun tai tillaista omaisuutta perillisena.

Sellaisella vaatimuksella, jonka mukaan eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistetun
jaljennoksen olisi hakemuksen jattamispdivdan sijaan oltava voimassa ajankohtana, jolloin se
viranomainen, jolle jédljennds esitetddn, tekee haetun pédtoksen, tai jopa sitd koskevan
oikeudenkédyntimenettelyn aikana, saatettaisiin loukata oikeuksia, jotka kuuluvat perillisille ja
muille perint6on oikeutetuille henkilgille, joiden olisi mahdollisesti useaan otteeseen pyydettava
tillaista jdljennostd ja esitettdva se, koska he eivdt voi mitenkéédn vaikuttaa kyseiseen paatokseen
johtavan menettelyn kestoon.

Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 58 ja 59 kohdassa, tédstd tulkinnasta
aiheutuisi sekéd niille, joita perintdasia koskee, ettd perintdasiasta vastaaville viranomaisille
lisaviivytyksid, -jarjestelyjd ja -vaivaa, minka lisaksi tulkinta olisi vastoin asetuksen N:o 650/2012
tavoitetta, joka on — kuten tdmén tuomion 27 kohdassa on muistutettu — rajat ylittdvid
vaikutuksia omaavan perintoasian ja niiden, joita perintdasia koskee, oikeuksien nopea, sujuva ja
tehokas ratkaiseminen, kuten kyseisen asetuksen johdanto-osan 7 ja 67 perustelukappaleesta
ilmenee.

Lisaksi asetuksen N:o 650/2012 71 artiklan 3 kohdassa tismennetdin, ettd todistuksen antavan
viranomaisen on ilmoitettava viipymaéttd eurooppalaisen perintotodistuksen oikaisemisesta,
muuttamisesta tai peruuttamisesta kaikille, joille on annettu todistuksen oikeaksi todistettuja
jaljennoksid ja joista todistuksen antavan viranomaisen on kyseisen asetuksen
70 artiklan 2 kohdan nojalla pidettivd luetteloa, jotta mainitun asetuksen
johdanto-osan 72 perustelukappaleen mukaisesti viltettdisiin kyseisten jdljenndsten vadrinkaytto
ja vahennettdisiin riskia siitd, ettd sellainen oikeaksi todistettu jéljennds, joka ei ole enédéd voimassa
haetun paiatoksen tekohetkelld, ei vastaisi eurooppalaisen perintotodistuksen sisaltoa.
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Jos viranomainen, jolle eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistettu jéljennds on
esitetty, saa tietoonsa seikkoja, joiden nojalla silld on jarkevid perusteita epdilld kyseisen
todistuksen tilannetta, se voi poikkeuksellisesti pyytdd uuden jéljennoksen tai sellaisen
jaljennoksen, jonka voimassaoloaikaa on pidennetty, esittdmistd, kuten julkisasiamies on
todennut ratkaisuehdotuksensa 70 kohdassa.

Kaiken edelld esitetyn perusteella ensimmaiiseen ja kolmanteen kysymykseen on vastattava, ettd
asetuksen N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd eurooppalaisen
perintotodistuksen oikeaksi todistettu jéljennds, johon on merkitty “voimassa toistaiseksi”, on
voimassa kuuden kuukauden ajan sen antamispdivistd ja silli on asetuksen 69 artiklassa
tarkoitetut oikeusvaikutukset, jos se oli voimassa silloin, kun se esitettiin ensimmadisen kerran
toimivaltaiselle viranomaiselle.

Toinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin tiedustelee toisella kysymyksellddn ldhinnd, onko
asetuksen N:o 650/2012 65 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessa asetuksen 69 artiklan 3 kohdan
kanssa, tulkittava siten, ettd eurooppalaisen perintétodistuksen oikeusvaikutukset ulottuvat
kaikkiin todistuksessa perillising, testamentinsaajina, testamentin toimeenpanijoina tai jadmiston
hoitajina nimenomaisesti mainittuihin henkiloihin, vaikka he eivédt olisikaan itse hakeneet
todistusta.

Mainitun asetuksen 63 artiklan 1 kohdassa ja 2 kohdan a alakohdassa, jotka koskevat
eurooppalaisen perintotodistuksen tarkoitusta, luetellaan ne henkilot, jotka voivat kayttaa
todistusta osoittaakseen toisessa jasenvaltiossa erityisesti asemansa ja/tai perintdoikeutensa ja
joita ovat siis perilliset, perintoon suoraan oikeutetut testamentinsaajat ja testamentin
toimeenpanijat tai jadmiston hoitajat (ks. vastaavasti tuomio 1.3.2018, Mahnkopf, C-558/16,
EU:C:2018:138, 36 kohta oikeuskaytéintoviittauksineen).

Asetuksen N:o 650/2012 65 artiklan 1 kohdan mukaan eurooppalainen perintétodistus annetaan
jonkun kyseisen asetuksen 63 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun henkilon hakemuksesta. Mainitun
asetuksen 65 artiklan 3 kohdan e alakohdassa tdsmennetddn, ettd eurooppalaista
perintotodistusta  koskevan  hakemuksen on  sisdllettdivd muun muassa tiedot
kuolemanvaraismaardyksen ja/tai lain nojalla mahdollisista muista edunsaajista kuin hakijasta.
Niiden tietojen on kyseisen asetuksen 68 artiklan g alakohdan mukaan siséllyttava todistukseen.

Asetuksen N:o 650/2012 69 artiklan 3 kohdassa sédddetddn, ettd eurooppalaisessa
perintotodistuksessa vahvistettujen tietojen perusteella voidaan suorittaa maksuja tai luovuttaa
omaisuutta henkilolle, joka on todistuksessa mainittu perillisend, testamentinsaajana,
testamentin toimeenpanijana tai jadmiston hoitajana oikeutetuksi hyviaksymddn maksuja tai
omaisuutta. Eurooppalaisen perintotodistuksen oikeusvaikutukset voivat siis ulottua edelld
mainittuun henkil6on, eika kyseisessd sadnnoksessd tdsmennetd, onko hénen oltava hakija.

Siitd riippumatta, kuka hakija on, on lisdksi niin, ettd todistuksen antavan viranomaisen, joka
sailyttda alkuperdisen todistuksen, on kyseisen asetuksen 70 artiklan 1 kohdan mukaan annettava
hakijalle tai henkildlle, joka nayttdd, ettd hénelld on oikeutettu etu asiassa, yksi tai useampi
oikeaksi todistettu jdljennds. Téstd seuraa, ettd sen edellyttiminen, ettd henkilon, joka vetoaa
eurooppalaisen perintdtodistuksen oikeaksi todistettuun jiljennokseen, on ehdottomasti oltava
todistusta alun perin hakenut henkilo, olisi ristiriidassa mainitun asetuksen 70 artiklan 1 kohdan
sanamuodon kanssa.
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Yhdessdkddan ndistd sddnnoksistd ei edellytetd, ettd henkilo, joka kayttdd eurooppalaisen
perintotodistuksen oikeaksi todistettua jéljennostd hyotyikseen todistuksen oikeusvaikutuksista,
on todistuksen hakija.

Lisdksi on niin, ettd jos jokaisen, jota tietty perintdasia koskee, olisi haettava eurooppalaista
perintotodistusta ja sen oikeaksi todistettua jaljenndstd, vaikka kyseisessd perintdasiassa on jo
annettu todistuksia ja jéljennoksid, aiheutuisi turhia kuluja, kuten Euroopan komissio on
kirjallisissa huomautuksissaan todennut. Téllainen velvollisuus olisi vastoin asetuksen
N:o 650/2012 tavoitetta - sellaisena kuin se ilmenee asetuksen
johdanto-osan 67 perustelukappaleesta —, joka on rajat ylittdvén perintdasian nopea, sujuva ja
tehokas ratkaiseminen.

Edelld esitetyn perusteella toiseen kysymykseen on vastattava, ettd asetuksen
N:o 650/2012 65 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessé asetuksen 69 artiklan 3 kohdan kanssa, on
tulkittava siten, ettd eurooppalaisen perintétodistuksen oikeusvaikutukset ulottuvat kaikkiin
todistuksessa nimenomaisesti mainittuihin henkil6ihin, vaikka he eivit olisikaan itse hakeneet
todistusta.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian késittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on paattdd oikeudenkédyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin ndille asianosaisille huomautusten esittimisestd unionin
tuomioistuimelle, ei voida maariata korvattaviksi.

Nailld perusteilla unionin tuomioistuin (kuudes jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

1) Toimivallasta, sovellettavasta laista, paidtosten tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta ja
virallisten asiakirjojen hyviksymisestd ja tdytintoonpanosta perintoasioissa seka
eurooppalaisen perintotodistuksen kiyttoonotosta 4.7.2012 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 650/2012 70 artiklan 3 kohtaa on tulkittava
siten, etti eurooppalaisen perintotodistuksen oikeaksi todistettu jiljennos, johon on
merkitty ”voimassa toistaiseksi”, on voimassa kuuden kuukauden ajan sen
antamispdivista ja silld on asetuksen 69 artiklassa tarkoitetut oikeusvaikutukset, jos se
oli voimassa silloin, kun se esitettiin ensimmaisen kerran toimivaltaiselle viranomaiselle.

2) Asetuksen N:o 650/2012 65 artiklan 1 kohtaa, luettuna vyhdessd asetuksen
69 artiklan 3 kohdan kanssa, on tulkittava siten, etti eurooppalaisen perintétodistuksen

oikeusvaikutukset ulottuvat kaikkiin todistuksessa nimenomaisesti mainittuihin
henkiloihin, vaikka he eivit olisikaan itse hakeneet todistusta.

Allekirjoitukset
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