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Ennakkoratkaisukysymys

Onko sellaisen ohjelmiston kehittimiskustannukset, joka on kehitetty Euroopan unionissa, jonka ostaja on luovuttanut myyjille
vastikkeetta ja joka on ladattu maahantuotuun ohjaimeen, lisittivd maahantuodun tavaran kauppa-arvoon unionin tullikoodeksista
9.10.201 3 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:0 952/2013 (*) 71 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan,
jos ne eivit sisilly maahantuodusta tavarasta tosiasiallisesti maksettuun tai maksettavaan hintaan?

() EUVL2013,L269,s. 1.
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Eiko taloudellista toimintaa harjoittavaa yhtiotd, jonka osakkaiden vastuu on rajattu, voida pitdi asetuksen N:o 651/2014 ()
liitteessd I olevan 3 artiklan 4 kohdan perusteella pieneni tai keskisuurena yritykseni (jaljempéna pk-yritys) jo siitd syystd, ettd
90 prosenttia sen osakepddomasta on sellaisen yksityisoikeudellisen sdation hallinnassa, jonka 17-jdsenisessé hallintoneuvos-
tossa, jolla ei ole toimivaltaa liiketoiminnan johtamiseen, on kaksi ministerion edustajaa, yksi kaupungin ylipormestari, yksi
yliopiston rehtori, kolme samaisen yliopiston professoria, yksi erdan toisen korkeakoulun rehtori ja yksi teollisuus- ja kauppa-
kamarin toimitusjohtaja?

2) Ovatko valtiolliset yliopistot ja korkeakoulut ja saksalaiset teollisuus- ja kauppakamarit asetuksen N:o 651/2014 liitteessi I
olevan 3 artiklan 4 kohdassa tarkoitettuja julkisyhteisoja tai -laitoksia?

3) Ovatko siition hallintoneuvostossa toimivat luottamusmiesjdsenet asetuksen N:o 651/2014 liitteessd I olevan 3 artiklan 4
kohdassa tarkoitettuja julkisyhteison edustajia jo siitd syystd, ettd he tyoskentelevit paatoimisesti julkisyhteisossa tai -laitok-
sessa?

4) Edellyttddko asetuksen N:o 6512014 liitteessd I olevan 3 artiklan 4 kohdan ilmaisu "julkisyhteison tai -laitoksen hallinnassa”,
ettd julkisyhteison tai -laitoksen elimet voivat oikeussuhteen vuoksi méérata hallintoneuvoston luottamusmiesjdsenid d4nesté-
médn tietylld tavalla?

5) Edellyttddko danimaarddn perustuva julkisyhteison tai -laitoksen epasuora midrdysvalta, ettd on todettu, ettd julkisyhteiso tai -
laitos vaikuttaa hallintoneuvoston luottamusmiesjdseniin, jotta nimd kdyttavit ddanioikeuksia julkisyhteison tai -laitoksen maa-
raamalld tavalla?

6) Onko julkisyhteisolld tai -laitoksella 44nimdérddn perustuva epdsuora médréysvalta jo silloin, kun on olemassa mahdollisuus,
ettd hallintoneuvoston luottamusmiesjasenet ottavat huomioon edustamiensa julkisten organisaatioiden edut toimiessaan hal-
lintoneuvostossa?

7) Edellyttddko asetuksen N:o 651/2014 liitteessd I olevan 3 artiklan 4 kohdassa tarkoitettu ilmaisu "yhdessi toimivan julkisyhtei-
son tai -laitoksen hallinnassa”, etti julkisyhteisolld tai -laitoksella voidaan todeta oleva yhteinen tahdonmuodostus ddnioikeuk-
sien osalta?

8) Onko asetuksen N:o 651/2014 liitteessé I olevan 3 artiklan 4 kohdassa tarkoitetun ilmaisun "hallinnassa” kannalta ratkaisevaa

se, miten sdtio tosiasiassa soveltaa sddtion perustamiskirjaa, vai se, miten perustamiskirjan sanamuotoa voidaan mahdollisesti
tulkita?

(') Tiettyjen tukimuotojen toteamisesta sisimarkkinoille soveltuviksi perussopimuksen 107 ja 108 artiklan mukaisesti 17.6.2014 annettu komission
asetus (EU) N:o 651/2014 (EUVL 2014,L 187,s. 1).
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