C328/14 Euroopan unionin virallinen lehti 30.9.2019

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon no 6 de Ceuta (Espanja) on
esittinyt 12.6.2019 — BX v. Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

(asia C-455/19)

(2019/C 328/15)

Oikeudenkdyntikieli: espanja

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n° 6 de Ceuta

Piidasian asianosaiset

Kantaja: BX

Vastaaja: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/13/ETY (!) ja erityisesti sen 6
artiklan 1 kohdan ja 7 artiklan 1 kohdan nojalla kuluttajien ja kdyttdjien suojan seka sit kehittavin unionin oikeuskdytinnon
turvaamiseksi unionin oikeuden mukaista, ettd Tribunal Supremo on vahvistanut 23.1.2019 antamissaan tuomioissa 44—49
yksiselitteiseksi perusteeksi sen, ettd kuluttajien kanssa tehtivissa kiinnelainasopimuksissa sopimusehto on kohtuuton, jos
siitd ei ole neuvoteltu ja jos siind vahvistetaan, ettd kaikista kiinnelainan perustamiskuluista vastaa lainanottaja, ja etti kyseisen
kohtuuttoman ja patemittomaéksi todetun sopimusehdon eri osatekijit jaetaan ehdosta yksipuolisesti madranneen pankin ja
lainanottajana olevan kuluttajan kesken tarkoituksena rajoittaa kansallisen lainsddddnnon perusteella perusteettomasti mak-
settujen suoritusten palautettavaa maaraa?

Onko lisiksi kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annetun neuvoston direktiivin 93/13/ETY ja erityisesti
sen 6 artiklan 1 kohdan ja 7 artiklan 1 kohdan nojalla kuluttajien ja kdyttdjien suojan sekd sitd kehittivin unionin oikeuskay-
tdnnon noudattamisen takaamiseksi unionin oikeuden mukaista, ettd Tribunal Supremo tdydentdd kohtuuttomuuden vuoksi
patematontd sopimusehtoa tulkinnalla, jos ehdon poistaminen ja sen seuraukset eivat vaikuta kiinnelainasopimuksen olemas-
saoloon?

2) Kun tarkastellaan siviiliprosessilain () 394 §:44, jossa vahvistetaan periaate, jonka mukaan asianosainen, joka hivida asian, vel-
voitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut, onko samoin katsottava, etti jos oikeudenkayntikuluja koskeva kohtuuton ehto
todetaan patemattomiksi mutta kyseisen patemattomyyden vaikutukset rajoittuvat edelld mainittuun oikeudenkdyntikulujen
jakamiseen, tima merkitsee Euroopan unionin oikeuden mukaisten tehokkuusperiaatteen ja [kohtuuttomien sopimusehtojen]
sitomattomuuden periaatteen loukkaamista, jos kanne on hyviksytty tuomiolla osittain, ja voidaanko talld tulkita olevan pdin-
vastainen varoittava vaikutus, mistd seuraa, ettd kuluttajien ja kdyttdjien laillisia etuja ei suojella?

() EYVL1993,L95,s.29.

() Ley de Enjuiciamiento Civil.
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