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— mddrédd, ettd viimeistddn 12.4.2019 (tai muuna pdivind, johon asti 50 artiklan mukaista médrdaikaa mahdollisesti pidennetdan)

a) unionin yleinen tuomioistuin kisittelee asian sellaisen aikataulun mukaisesti ja siten, ettd se voi ratkaista asian lopullisesti

b) komissio toimittaa vilitoimena Yhdistyneelle kuningaskunnalle perustellun lausunnon, jossa se ilmaisee kantansa unionin
oikeuden rikkomisista, jotka kayvit ilmi sen valittajalle 25.10.2018 osoittamasta kirjeestd

— mddrid, ettd osapuolet voivat pyytdd unionin yleiseltd tuomioistuimelta tarvittaessa lisiohjeita

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkédyntikulut

Oikeudelliset perusteet ja pidasialliset perustelut

Valittaja vetoaa valituksensa tueksi yhteen ainoaan valitusperusteeseen.

Unionin yleinen tuomioistuin on 25.3.2019 antamassaan maardyksessd arvioinut vaarin valittajan kanteen tarkoituksen, kun se on
katsonut virheellisesti, ettd valittajalla ei ole kanneoikeutta ja ettd unionin yleinen tuomioistuin ei ole toimivaltainen antamaan asiassa
ratkaisua.

Valittaja ei ole vaatinut, ettd komissio kdynnistdd rikkomusmenettelyn Yhdistynyttd kuningaskuntaa vastaan. Kumoamisvaatimukset
koskevat komission kahta pddtostd, joista toista unionin yleinen tuomioistuin on tulkinnut virheellisesti. Tltd osin oikeuskaytanto,
johon unionin yleinen tuomioistuin on tukeutunut, ei puolla nakemysti, jota varten siihen viitataan, tai se on merkitykseton. Valitta-
jalla on oikeus vaatia kyseisten paitosten kumoamista, koska ne on osoitettu hanelle ja/tai ne koskevat hintd suoraan ja erikseen. Vaih-
toehtoisesti valittajalla on SEUT 265 artiklaan perustuva kanneoikeus, koska komissio on laiminlyonyt ratkaisun tekemisen, kun se ei
ole antanut perusteltua lausuntoa Yhdistyneelle kuningaskunnalle, miké on sille SEUT 258 artiklan ensimmdisen kohdan nojalla kuu-
luva velvollisuus, silld komissio katsoi implisiittisesti toisessa padtoksessdan SEUT 258 artiklan toisen kohdan mukaisen harkintaval-
tansa nojalla, ettd Yhdistynyt kuningaskunta oli rikkonut unionin oikeutta. Téstd syystd perustelu lausunto olisi osoitettava myos
valittajalle ja/tai sen pitdisi koskea valittajaa suoraan ja erikseen. Valittajalla on myos oikeus hakea SEUT 265 artiklaan perustuvaan
vaatimukseensa liittyvad kieltomédaraysta tai vilitoimia.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Krajsky std v Trnave (Slovakia) on esittinyt 9.4.2019 — RN v. Home Credit
Slovakia a.s.

(asia C-290/19)

(2019/C 213/13)

Oikeudenkdyntikieli: slovakki

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Krajsky sad v Trnave
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Pidasian asianosaiset

Valittaja: RN

Vastapuoli: Home Credit Slovakia a.s.

Ennakkoratkaisukysymys

Onko kulutusluottosopimuksista ja neuvoston direktiivin 87/102/ETY kumoamisesta 23.4.2008 annetun Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivin 2008/48EY (') 10 artiklan [2] kohdan g alakohtaa tulkittava siten, ettd kulutusluottosopimus vastaa edelld mai-
nitun sddnnoksen vaatimuksia, jos todellista vuosikorkoa ei ilmoiteta tarkkana prosenttilukuna vaan kahden arvon viliseni marginaa-
lina (vahimmdismaara ja enimmaismaari)?

() EUVL2008,L133,s. 66.

Kanne 11.4.2019 — Euroopan komissio v. Helleenien tasavalta

(asia C-298/19)

(2019/C 213/14)

Oikeudenkdyntikieli: kreikka

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan komissio (asiamiehet: M. Konstantinidis ja E. Manhaeve)

Vastaaja: Helleenien tasavalta

Vaatimukset

Komissio vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— toteaa, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut SEUT 260 artiklan 1 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ei ole toteuttanut
kaikkia unionin tuomioistuimen asiassa C-149/14, komissio v. Helleenien tasavalta ('), 23.4.2015 antaman tuomion tdytint66n-
panon edellyttimid toimenpiteitd
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