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2) Onko yhteison oikeuden ja erityisesti palvelujen vapaan liikkkuvuuden periaatteen seki julkisten palveluhankintojen mahdolli-
simman suurta avoimuutta kilpailulle koskevan periaatteen kanssa ristiriidassa 12.4.2006 annetun asetuksen nro 163 33 §n 3
bis momentin kaltainen kansallinen sd4nnos, jolla — kun sitd luetaan yhdessd saman asetuksen 3 §n 25 momentin kanssa
kuntien konsortion organisaatiomallin yhteydessi — suljetaan pois mahdollisuus muodostaa yksityisoikeudellisia elimia,
kuten yleisen oikeuden mukainen konsortio, johon osallistuu myos yksityisia?

3) Onko yhteison oikeuden ja erityisesti palvelujen vapaan liikkkuvuuden periaatteen seki julkisten palveluhankintojen mahdolli-
simman suurta avoimuutta kilpailulle koskevan periaatteen kanssa ristiriidassa 33 §:n 3 bis momentin kaltainen kansallinen
sddnnos, jolla — kun sitd tulkitaan siten, ettd silld annetaan yhteishankintayksikkoina toimiville kuntien konsortioille lupa toi-
mia alueella, joka muodostuu kokonaisvaltaisesti katsottuna kyseiseen alueeseen liittyvistd kunnista, ja siten lupa toimia kor-
keintaan provinssin alueella — mainittujen yhteishankintayksikkojen toiminta-alalle asetetaan rajat?
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Jos molemmat sopimuspuolet ovat julkisia yksikkojd, ovatko direktiivin 2014/24/EU (') johdanto-osan 28 perustelukappale,
10 artikla ja 12 artiklan 4 kohta esteend Veneton alueellisen lain 26/2012 5 §:n soveltamiselle, kun se luetaan yhdessd timan
lain 1, 2, 3 ja 4 §n kanssa, edelld mainitussa 12 artiklan 4 kohdassa sekd asetuksen 50/2016 5 §:n 6 momentissa ja lain
241/1990 15 §:ssi tarkoitetun julkisen sektorin sisdisen kumppanuuden perusteella?
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2) Jos molemmat sopimuspuolet ovat julkisia yksikkoja, ovatko direktiivin 2014/24/EU johdanto-osan 28 perustelukappale, 10
artikla ja 12 artiklan 4 kohta esteend Veneton alueellisen lain 26/2012 sdinnosten soveltamiselle edelld mainitussa 12 artiklan
4 kohdassa sekd asetuksen 50/2016 5 §:n 6 momentissa ja lain 241/1990 15 §:ssi tarkoitetun julkisen sektorin sisdisen kump-
panuuden perusteella siind suppeassa mielessd, ettd hankintaviranomainen on velvollinen esittimain perustelut valinnalleen,
ettd tavanomainen sairaankuljetuspalvelu hankitaan tarjouskilpailun perusteella eiki suoralla sopimuksella?

(1) Julkisista hankinnoista ja direktiivin 2004/18/EY kumoamisesta 26.2.2014 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2014/24EU
(EUVL 2014, L 94, 5. 65).

Valitus, jonka Euroopan unionin satelliittikeskus (EUSK) on tehnyt 10.1.2019 unionin yleisen
tuomioistuimen (yhdeksis, laajennettu jaosto) asiassa T-286/15, KF v. EUSK, 25.10.2018 antamasta tuomiosta
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Valittaja: Euroopan unionin satelliittikeskus (EUSK) (asiamies: A. Guillerme, avocate)

Muut osapuolet: KF ja Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset
Valittaja vaatii, ettd unionin tuomioistuin
— kumoaa valituksenalaisen tuomio

— mdiiradd ensimmdisen oikeusasteen kantajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
EUSK nojautuu valituksessaan seuraaviin perusteisiin:

— unionin yleinen tuomioistuin teki oikeudellisen virheen katsoessaan, ettd silld on toimivalta ratkaista kantajan esittimat kannevaa-
timukset, koska se i) ei arvioinut, tdyttyivitko unionin yleisen tuomioistuimen toimivallan perusteena olevat tekijit ja ii) tulkitsi
virheellisesti yhdenvertaisen kohtelun periaatetta
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