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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Valittaja vetoaa seuraaviin valitusperusteisiin:

1. Unionin yleinen tuomioistuin katsoi virheellisesti, ettei neuvosto ollut loukannut perusoikeuksia. Unionin yleinen
tuomioistuin arvioi valittajan mukaan virheellisesti omistusoikeuden ja elinkeinovapauden loukkausta. Kyseinen
tuomioistuin teki oikeudellisen virheen erityisesti katsoessaan, ettd kyseessd olevat toimet olivat asianmukaisia ja
oikeasuhteisia. Lisiksi unionin yleinen tuomioistuin teki menettelyllisid virheitd ja loukkasi menettelyllisid oikeuksia.

2. Unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettei neuvosto ollut syyllistynyt harkintavaltansa védarinkayttoon.
Unionin yleinen tuomioistuin ei valittajan mukaan ensinnikdin suorittanut tismallistd tutkintaa valittajan osalta.
Toiseksi kyseinen tuomioistuin katsoi virheellisesti, ettei konkreettisten todisteiden puuttumisella ollut merkitysta.

3. Unionin yleinen tuomioistuin totesi virheellisesti, ettei neuvosto ollut loukannut oikeutta hyvaan hallintoon. Valittajan
mukaan ensinndkin kyseisen tuomioistuimen puolueettomuusvelvollisuuttaan koskevat arvioinnit olivat oikeudellisesti
virheellisid. Toiseksi unionin yleinen tuomioistuin ei ottanut huomioon perusteluvelvollisuutensa laajuutta.

4. Valittaja katsoo, ettd unionin yleinen tuomioistuin teki virheen todetessaan, ettei neuvosto ollut tehnyt ilmeistd
arviointivirhetta.

5. Valittaja vaittdd, ettd unionin yleinen tuomioistuin loukkasi oikeutta oikeudenmukaiseen oikeudenkdyntiin, kun se esitti
puhtaasti poliittiset perustelut.
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Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunal de premiére instance de Namur (Belgia) on esittinyt
27.6.2018 - Ordre des avocats du barreau de Dinant v. JN

(Asia C-421/18)
(2018/C 301/28)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunal de premiére instance de Namur

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Ordre des avocats du barreau de Dinant

Vastagja: N

Ennakkoratkaisukysymys

Onko asianajajayhteison kanne, jonka tarkoituksena on kyseisen yhteison jasenen velvoittaminen maksamaan vuotuiset
jasenmaksut, jotka hin on sille velkaa, tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta
siviili- g'a kauppaoikeuden alalla 12.12.2012 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1215/
2012 (') 7 artiklan 1 kohdassa tarkoitetussa sopimusta koskevassa asiassa nostettu kanne?
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