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Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hoge Raad der Nederlanden (Alankomaat) on esittinyt 27.9.2017 -
Staatssecretaris van Financién v. L. W. Geelen

(Asia C-568[17)
(2017/C 424/33)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Staatssecretaris van Financién

Vastagja: L. W. Geelen

Ennakkoratkaisukysymykset

1. a. Onko kuudennen direktiivin (*) 9 artiklan 2 kohdan c alakohdan ensimmiisti luetelmakohtaa tai vastaavasti vuoden
2006 arvonlisiverodirektiivin (*) 52 artiklan a kohtaa (sanamuoto 1.1.2010 asti) tulkittava siten, ettd sen
soveltamisalaan kuuluu my6s suorana lihetyksend toteutettavien eroottisten vuorovaikutteisten verkkokameraistun-
tojen vastikkeellinen tarjoaminen?

b. Mikali ensimmdisen kysymyksen a kohtaan vastataan myontavisti, onko kuudennen direktiivin 9 artiklan 2 kohdan ¢
alakohtaan tai vastaavasti vuoden 2006 arvonlisiverodirektiivin 52 artiklan johdantolauseeseen sisaltyvad ilmaisua
"paikka, jossa ndmé suoritukset tosiasiallisesti tehdddn” tai vastaavasti "paikka, jossa palvelu tosiasiassa suoritetaan”
tulkittava siten, ettd mdairdavd on paikka, jossa mallit esiintyvit verkkokameran edessd, vai onko médrddvina
pidettava paikkaa, jossa kavijat katselevat kuvia, vai mahdollisesti jotain muuta paikkaa?

2. Onko kuudennen direktiivin 9 artiklan 2 kohdan e alakohdan kahdennettatoista luetelmakohtaa tai vastaavasti vuoden
2006 arvonlisdverodirektiivin 56 artiklan 1 kohdan k alakohtaa (sanamuoto 1.1.2010 asti), luettuna yhdessi vuoden
2005 arvonlisiveroasetuksen (°) 11 artiklan kanssa, tulkittava siten, etti suorana lihetyksend toteutettavien
interaktiivisten eroottisten verkkokameraistuntojen vastikkeellista tarjoamista voidaan pitad "sihkoisend palveluna”?

3. Mikdli ensimmdisen ennakkoratkaisukysymyksen a kohtaan ja toiseen ennakkoratkaisukysymykseen vastataan
myontivisti ja palvelun suorituspaikan maarittiminen kyseisten direktiivien sddnnosten perusteella johtaa erilaiseen
lopputulokseen, miten palvelun suorituspaikka on sitten maaritettdva?

(") Jasenvaltioiden liikevaihtoverolainsiidinnon yhdenmukaistamisesta — yhteinen arvonlisiverojitjestelmé: yhdenmukainen méiray-
tymisperuste — 17.5.1977 annettu kuudes neuvoston direktiivi 77/388/ETY (EYVL 1977, L 145, s. 1).
() Yhteisestd arvonlisiverojirjestelmasti 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1).
) Yhteisestd arvonlisiverojarjestelmdstd annetun direktiivin 77/388/ETY tdytintoonpanotoimenpiteistd 17.10.2005 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 1777/2005 (EUVL 2005, L 288, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Arbeits- und Sozialgericht Wien (Itivalta) on esittinyt 3.10.2017 —
BUAK Bauarbeiter-, Urlaubs- u. Abfertigungskasse v. Gradbenistvo Korana d.o.o.

(Asia C-579/17)
(2017/C 424/34)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Arbeits- und Sozialgericht Wien
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Pidasian asianosaiset

Kantaja: BUAK Bauarbeiter-, Urlaubs- u. Abfertigungskasse

Vastaaja: Gradbeni$tvo Korana d.o.o.

Ennakkoratkaisukysymykset

Onko tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla
12.12.2012 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1215/2012 (') 1 artiklaa tulkittava siten, etti
oikeudenkéynnit, jotka koskevat palkanlisid koskevia vaatimuksia, joita Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse
(BUAK) esittdd tyonantajaa kohtaan sen perusteella, ettd Itdvaltaan on lahetetty tyontekijoitd, joilla ei ole tavanomaista
tyoskentelypaikkaa Itdvallassa, tai vuokratyon yhteydessd, tai sellaista tyonantajaa kohtaan, jonka kotipaikka on muualla
kuin Itdvallassa, sen perusteella, ettd timd ottaa palvelukseen tyontekijoitd, joilla on tavanomainen tydskentelypaikka
Itavallassa, ovat siviili- ja kauppaoikeudellisia asioita, joihin on sovellettava edelld mainittua asetusta, silloinkin kun nima
BUAK:n palkanlisid koskevat vaatimukset kyllikin Liittyvit yksityisoikeudellisiin tydsuhteisiin ja niilld pyritddn siihen, ettd
tyontekijoiden lomaa ja loma-ajan palkkaa koskevat yksityisoikeudelliset oikeudet, jotka perustuvat heiddn ja tyonantajan
vilisiin tyosuhteisiin, tdytetddn, mutta

— sekd loma-ajan palkan miird, joka tyontekijalli on oikeus vaatia BUAK:ta, ettd BUAK:n tyonantajilta vaatimien
palkanlisien maird vahvistetaan liittovaltion ministerin asetuksella eikd sopimuksella tai tydehtosopimuksella,

— palkanlisid, joita tyonantajien on maksettava BUAK:lle, ei kdytetd vain tyontekijoille maksettavien loma-ajan palkkojen
kattamiseen vaan myds BUAK:n hallintokulujen kattamiseen, ja

— BUAK:lla on tillaisia palkanlisid koskevien vaatimusten esittimisen ja tdytintdonpanon yhteydessd lainsdddiannon
nojalla laagjemmat valtuudet kuin yksityishenkilolld, koska

— tyOnantaja on rahaméidrdisen seuraamuksen uhalla velvollinen tekemdin BUAK:lle sekd tilannekohtaisia ettd
kuukausittaisia kausi-ilmoituksia kdyttdimalli BUAK:n toteuttamia viestintikanavia, edistimdin BUAK:n valvonta-
toimenpiteitd ja sallimaan ne, myontimain BUAK:lle oikeuden tutustua palkka-, likke- ja muihin asiakirjoihin ja
antamaan sille tietoja, ja

— jos tyOnantaja ei tdytd ilmoitusvelvollisuuksiaan, BUAK:lla on oikeus arvioida omien selvitystensd perusteella
palkanlisit, jotka tyonantajan on maksettava, jolloin BUAK:n vaatimien palkanlisien mdird on tyontekijoiden
lahettdmisen tai tyoskentelyn tosiasiallisista olosuhteista riippumatta BUAK:n arvion mukainen?

() EUVL 2012, L 351,s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Raad van State (Alankomaat) on esittinyt 4.10.2017 — Staatssecretaris
van Veiligheid en Justitie v. H

(Asia C-582/17)
(2017/C 424/35)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Raad van State

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Vastapuoli: H



