
Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa kahteen kanneperusteeseen.

1) Ensimmäinen kanneperuste, jonka mukaan ECDC rikkoi SEUT 266 artiklaa soveltamalla virheellisesti Euroopan unionin 
virkamiestuomioistuimen yhdistetyissä asioissa F-159/12 ja F-161/12, CJ v. ECDC, antamaa tuomiota, ja jossa väitetään 
erityisesti, että

— olennaisissa olosuhteissa tapahtuneen peruuttamattoman muutoksen johdosta ECDC toimi virheellisesti 
soveltaessaan riidanalaista päätöstä taannehtivasti

— ECDC loukkasi suhteellisuusperiaatetta, koska riidanalainen päätös ei ole soveltuva eikä tarpeellinen toimenpide 
kumotulla vuoden 2012 irtisanomisella tavoitellun päämäärän saavuttamiseksi

— ECDC teki ilmeisen arviointivirheen jättäessään huomiotta ECDC:n oikeudellisen osaston johtajan palvelukseeno-
tossa tekemän virheen

— ECDC rikkoi henkilöstösääntöjen 22 a artiklan 3 kohtaa irtisanoessaan kantajan hänen hieman ennen 
irtisanomistaan in tempore non suspecto tekemänsä sellaisen raportin johdosta, joka toi esiin epäilyksiä 
taloudellisista väärinkäytöksistä ECDC:ssä.

2) Toinen kanneperuste, jossa vaaditaan taloudellista korvausta aineettomasta vahingosta, jota ECDC:n SEUT 266 artiklan 
vastaisesta toiminnasta ja lausunnosta, jonka mukaan kantaja pyrki suosimaan sukulaisiaan, on aiheutunut.

Valitus, jonka HG on tehnyt 28.9.2016 virkamiestuomioistuimen asiassa F-149/15, HG v. komissio, 
19.7.2016 antamasta tuomiosta

(Asia T-693/16 P)

(2016/C 441/32)

Oikeudenkäyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: HG (Bryssel, Belgia) (edustaja: asianajaja L. Levi)

Muu osapuoli: Euroopan komissio

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin yleistä tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan unionin virkamiestuomioistuimen 19.7.2016 asiassa F-149/15 antaman tuomion

— kumoamisen johdosta hyväksymään kantajan ensimmäisessä oikeusasteessa esittämät vaatimukset ja täten

— kumoamaan kolmijäsenisen nimittävän viranomaisen päätöksen CMS 13-005 siltä osin kuin siinä määrätään 
palkkaluokassa eteneminen keskeytyneeksi 18 kuukauden ajaksi ja velvoitetaan korvaamaan 108 596,35 euron 
suuruinen vahinko

— kumoamaan kantajan valituksen hylkäämispäätös tarvittavilta osin

— toissijaisesti alentamaan päätöksessä CMS 13-005 määrättyä taloudellista seuraamusta

— velvoittamaan vastaaja korvaamaan kantajalle aiheutunut aineeton ja hänen mainettaan koskeva vahinko, jonka 
määräksi arvioidaan 20 000 euroa
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— velvoittamaan vastaaja korvaamaan oikeudenkäyntikulut

— velvoittamaan muun osapuolen korvaamaan oikeudenkäyntikulut kokonaisuudessaan molemmissa oikeusasteissa.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Valituksensa tueksi valittaja vetoaa neljään valitusperusteeseen.

1) Ensimmäinen valitusperuste koskee valittajan taloudellista vastuuta ja perustuu perusteluvelvollisuuden loukkaamiseen, 
koska virkamiestuomioistuin on jättänyt lausumatta yhdestä kantajan väitteestä, joka koskee suhteellisuusperiaatteen 
loukkaamista. Virkamiestuomioistuin on myös tehnyt useita oikeudellisia virheitä ja ottanut oikeudenkäyntiaineistoon 
kuuluvia seikkoja huomioon virheellisellä tavalla.

2) Toinen valitusperuste, joka perustuu menettelyvirheisiin riidanalaisen päätöksen valmistelutoimien yhteydessä ja 
valittajan puolustautumisoikeuksien loukkaamiseen sekä perusteluvelvollisuuden loukkaamiseen ja oikeudellisiin 
virheisiin, joihin virkamiestuomioistuin on syyllistynyt.

3) Kolmas valitusperuste, joka perustuu perusteluvelvollisuuden loukkaamiseen komission ja virkamiestuomioistuimen 
toimesta.

4) Neljäs valitusperuste, joka perustuu oikeudelliseen ja tosiseikkoja koskevaan virheeseen, jonka virkamiestuomioistuin on 
tehnyt kantajaa kohtaan esitetyn ensimmäisen väitteen osalta. Virkamiestuomioistuin on lisäksi laiminlyönyt 
perusteluvelvollisuutensa.

Valitus, jonka Euroopan komissio on tehnyt 29.9.2016 virkamiestuomioistuimen asiassa F-104/15, 
U (*) v. komissio, 20.7.2016 antamasta tuomiosta

(Asia T-695/16 P)

(2016/C 441/33)

Oikeudenkäyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: A-C Simon, F. Simonetti ja G. Gattinara)

Muut osapuolet: U (*) ja Euroopan parlamentti

Vaatimukset

Valittaja vaatii, että unionin yleinen tuomioistuin

— kumoaa virkamiestuomioistuimen asiassa F-104/15, U (*) v. komissio, 20.7.2016 antaman tuomion

— siltä osin kuin kyse on menettelyssä ensimmäisessä oikeusasteessa ja siltä osin kuin unionin yleinen tuomioistuin 
katsoo, että asia on ratkaisukelpoinen, hylkää kanteen perusteettomana ja velvoittaa ensimmäisen oikeusasteen kantajan 
korvaamaan oikeudenkäyntikulut

— siltä osin kuin kyse on valituksesta, määrää, että asianosaiset vastaavat valitusmenettelyyn liittyvistä omista 
oikeudenkäyntikuluistaan.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Valittaja esittää valituksensa tueksi kolme valitusperustetta.

1) Ensimmäinen valitusperuste, jonka mukaan on tehty oikeudellinen virhe, perusteluvelvollisuus on laiminlyöty ja kanteen 
ulkopuolisesta seikasta lausumista koskevaa kieltoa on rikottu siltä osin kuin kyse on valituksenalaisen tuomion 53–56, 
60 ja 75–78 kohdasta.
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___________
(*) Henkilötietojen käsittelyn puitteissa yksilöiden suojaamiseksi poistettu tieto.


