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Kantajat vetoavat asiassa vakavan virheellisesti toimineella komissiolla olevaan hyvin hallinnon velvoitteeseen ja
luottamuksensuojan periaatteeseen, jota sovelletaan kaikkiin taloudellisiin toimijoihin, joille toimielin on luonut
perusteltuja olettamuksia.

Kantajat katsovat taloudellisten vahinkojen lisdksi kirsineensd aineetonta vahinkoa, jota on aiheutunut erityisesti vahingosta
niiden maineelle ja velvollisuudesta puolustautua sellaisia syytoksid vastaan, jotka ovat osoittautuneet paikkansapitimatto-
miksi ja kuvitteellisiksi.

Kanne 5.8.2016 — Italia v. komissio
(Asua T-437/16)
(2016/C 371/22)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Ttalian tasavalta (asiamiehet: G. Palmieri ja valtionasiamies P. Gentili)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan avointa kilpailua koskevan ilmoituksen EPSO/AD[322/16, joka koskee sellaisen varallaololuettelon
laatimista, josta voidaan ottaa myohemmin palvelukseen 86 hallintovirkamiestd (AD 5 ja 7) tarkastuksen alalla, ja joka
julkaistiin 12.5.2016 Euroopan unionin virallisessa lehdessd nro C 171 A

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vetoaa kanteensa tueksi seitsemadn kanneperusteeseen.
1. Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 263, SEUT 264 ja SEUT 266 artiklan rikkomiseen.

— Komissio ei ole ottanut huomioon sen unionin tuomioistuimen asiassa C-566/10 P antaman tuomion oikeusvoimaa,
jonka mukaan kilpailuilmoitukset, joiden mukaan niité kielid, jotka unionin yleisiin kilpailuihin osallistuvat henkilot
voivat ilmoittaa toisena kielend, voivat olla vain englanti, ranska ja saksa.

2. Toinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 342 artiklan ja Euroopan talousyhteisossd kaytettavid kielid koskevista
jarjestelyistd annetun asetuksen N:o 1/58 (EYVL 1958, 17, s. 385) 1 ja 6 artiklan rikkomiseen.

— Kantaja vaittdd tiltd osin, ettd kun komissio katsoi, ettd unionin avoimiin kilpailuihin osallistuvat henkilot voivat
valita toiseksi kieleksi vain kolme kieltd, se antoi kdytinnossd uuden toimielinten kielid koskevan sddnnoston ja
loukkasi neuvostolla tilld alalla olevaa yksinomaista toimivaltaa.

3. Kolmas kanneperuste, joka perustuu EY 12 artiklan (nykyddn SEUT 18 artikla), Euroopan unionin perusoikeuskirjan
22 artiklan, SEU 6 artiklan 3 kohdan, virkamiehiin sovellettavien henkilostsdantojen liitteessd 11l olevan 1 artiklan 2 ja
3 kohdan, asetuksen N:o 1/58 1 ja 6 artiklan sekd virkamiehiin sovellettavien henkilostosddntojen 1 d artiklan 1 ja
6 kohdan, 27 artiklan toisen kohdan ja 28 artiklan f alakohdan rikkomiseen.

— Kantaja viittdd tdltd osin, ettd komission soveltama kielid koskeva rajoitus on syrjivd, silld edelld mainittujen
sadnnosten ja maardysten mukaan unionin kansalaisille ja toimielinten virkamiehille ei saa asettaa kielid koskevia
rajoituksia, joista ei ole sdddetty yleisesti ja objektiivisesti asetuksen N:o 1/58 6 artiklassa tarkoitetuissa toimielinten
tyojdrjestyksissd, joita ei ole tdhdn mennessd tehty; niilld kielletddn myos ottamasta kdyttoon téllaisia rajoituksia,
jollei se ole yksikon erityisen ja perustellun edun mukaista.
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4. Neljas kanneperuste, joka perustuu EU 6 artiklan 3 kohdan rikkomiseen siltd osin kuin siind vahvistetaan
luottamuksensuojan periaate jasenvaltioiden yhteisestd valtionsddntoperinteestd johtuvana perusoikeutena.

— Kantaja vdittdd taltd osin, ettd komissio on loukannut kansalaisten perusteltua luottamusta mahdollisuuteen valita
toiseksi kieleksi mikd tahansa unionin kieli, kuten on tehty jatkuvasti vuoden 2007 loppuun ja kuten unionin
tuomioistuimen asiassa C-566/10 P antamassa tuomiossa on arvovaltaisesti vahvistettu.

5. Viides kanneperuste, joka perustuu harkintavallan vairinkdyttoon ja niiden sddntojen rikkomiseen, jotka liittyvit
laheisesti kilpailuilmoitusten luonteeseen ja tarkoitukseen.

— Kantaja viittda taltd osin, ettd kun komissio rajoitti edeltd kasin ja yleisesti niiden kielien méairan kolmeen, jotka
voidaan valita toiseksi kieleksi, se tarkasti itse asiassa kilpailuilmoitusvaiheessa ja osallistumisedellytyksid asettaessaan
jo etukiteen hakijoiden kielitaidon, mikd olisi suoritettava sitd vastoin vasta kilpailussa. Talld tavalla kielitaidosta
tulee ratkaiseva tekija ammatilliseen osaamiseen nihden.

6. Kuudes kanneperuste, joka perustuu SEUT 18 artiklan ja 24 artiklan 4 kohdan, Euroopan unionin perusoikeuskirjan,
asetuksen N:o 1/58 2 artiklan ja virkamichiin sovellettavien henkilostosadntojen 1 d artiklan 1 ja 6 kohdan rikkomiseen.

— Kantaja viittdd tdltd osin, ettd silld, ettd kilpailuilmoituksessa maarittiin, ettd osallistumishakemus on valttimattd
toimitettava englanniksi, ranskaksi tai saksaksi, ja ettd EPSO lahettdd samalla kielelld hakijoille kilpailun edistymiseen
liittyvat viestit, on loukattu Euroopan kansalaisten oikeutta kdyttdd omaa kieltddn toimielinten kanssa, ja se on
johtanut siihen, ettd henkil6itd, jotka eivdt osaa hyvin kyseistd kolmea kieltd, syrjitdan.

7. Seitsemis kanneperuste, joka perustuu asetuksen N:o 1/58 1 ja 6 artiklan, virkamichiin sovellettavien henkilosto-
saantojen 1 d artiklan 1 ja 6 kohdan, 28 artiklan f alakohdan ja liitteessd IIl olevan 1 artiklan 1 kohdan f alakohdan ja
SEUT 296 artiklan 2 kohdan (perustelujen puuttuminen) rikkomiseen sekd suhteellisuusperiaatteen loukkaamiseen.
Tosiseikkojen huomioon ottaminen vddristyneelld tavalla.

— Kantaja viittdd taltd osin, ettd komissio on perustellut kielten rajoittamista kolmeen kieleen vaatimuksella siitd, ettd
uudet tyontekijat pystyvit heti kommunikoimaan keskenddn toimielinten sisalld. Talld perustelulla védristellddn
tosiseikkoja, koska ei ole osoitettu ettd kyseessd olevia kolmea kieltd kéytetddn eniten eri kieliryhmien valisessd
kommunikoinnissa toimielinten sisilld, ja se on suhteeton rajoittaessaan perusoikeutta, jonka mukaan kieleen
perustuva syrjintd on kiellettya.

Kanne 9.8.2016 — Italia v. komissio
(Asia T-443/16)
(2016/C 371/23)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset

Kantaja: Italian tasavalta (asiamiehet: G. Palmieri ja valtionasiamies P. Gentili)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan avointa kilpailua koskevat ilmoitukset EPSO/AD/323/16 ja EPSO/AD/324/16.



