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b) liikketoimen jattiminen verottamatta;
ja mikd on verotuksen neutraalisuuden periaatteen merkitys timan kysymyksen kannalta?

(") Yhteisestd arvonlisiverojirjestelmasti 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Yhdistynyt kuningaskunta) on
esittinyt 28.10.2016 — Kubota (UK) Limited ja EP Barrus Limited v. Commissioners for Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Asia C-545/16)
(2017/C 014[33)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

First-tier Tribunal (Tax Chamber)

Pidasian asianosaiset

Valittajat: Kubota (UK) Limited ja EP Barrus Limited

Vastapuoli: Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko tiettyjen tavaroiden luokittelusta yhdistettyyn nimikkeistoon annettu komission tdytintdénpanoasetus (EU)
N:o 2015/221 (') patemiton silti osin kuin siina luokitellaan asetuksessa eritellyt ajoneuvot CN-koodiin 8704 21 91
eikd CN-koodiin 8704 10?

2) Erityisesti, onko tiettyjen tavaroiden luokittelusta yhdistettyyn nimikkeistoon annettu komission taytantoonpanoasetus
(EU) N:o 2015/221 pétematon siltd osin kuin siind rajoitetaan perusteettomasti alanimikkeen 8704 10 soveltamisalaa,
siind otetaan huomioon kiellettyja tekijoitd, se on sisdisesti epdjohdonmukainen, siind ei oteta asianmukaisesti
huomioon selittdvid huomautuksia eikd yhdistetyn nimikkeistén nimikkeitd ja yleisid tulkintasddntojd ja/tai siind ei oteta
huomioon unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnossa yhdistetyn nimikkeiston nimikkeen 8704 10 osalta yksiloityjd
asiaa koskevia vaatimuksia?

(')  Tiettyjen tavaroiden luokittelusta yhdistettyyn nimikkeistoon 10.2.2015 annettu komission tiytintoénpanoasetus (EU) N:o 2015/
221 (EUVL 2015, L 37,s. 1).

Valitus, jonka Euroopan komissio on tehnyt 16.11.2016 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes
jaosto) asiassa T-386/14, FIH Holding ja FIH Erhvervsbank v. komissio, 15.9.2016 antamasta
tuomiosta

(Asia C-579/16 P)
(2017/C 014[34)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan komissio (asiamiehet: L. Flynn, K. Blanck-Putz ja A. Bouchagiar)

Muut osapuolet: FIH Holding A[S, FIH Erhvervsbank A/S
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Vaatimukset

Valittaja vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— kumoaa unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-386/14, FIH Holding ja FIH Erhvervsbank v.
komissio, 15.9.2016 antaman tuomion, joka on annettu tiedoksi komissiolle 16.9.2016

— ratkaisee ensimmdisessd oikeusasteessa esitetyn kanteen itse ja hylkdd kanteen oikeudellisesti perusteettomana

— velvoittaa muutoksenhaussa vastapuolena ja ensimmadisessd oikeusasteessa kantajina olevat asianosaiset korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Vaihtoehtoisesti valittaja vaatii, ettd unionin tuomioistuin

— kumoaa unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-386/14, FIH Holding ja FIH Erhvervsbank v.
komissio, 15.9.2016 antaman tuomion, joka on annettu tiedoksi komissiolle 16.9.2016

— palauttaa asian unionin yleiseen tuomioistuimeen ensimmdisessd oikeusasteessa esitetyn toisen kanneperusteen
késittelyd varten

— mdaidrdd, ettd ratkaisu oikeudenkdyntikuluista ensimmdiisessd oikeusasteessa ja muutoksenhakuasteessa tehdddn
my6hemmin.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Unionin yleinen tuomioistuin on tehnyt oikeudellisen virheen katsoessaan, ettd sen arvioimiseksi, sisiltyiko vuoden 2012
toimenpiteisiin valtiontukea, komission olisi pitinyt soveltaa markkinataloudessa toimivan velkojan periaatetta ottamalla
huomioon ne kustannukset, jotka Tanskalle olisi aiheutunut, jollei se olisi toteuttanut kyseisid toimenpiteitd. Tama unionin
yleisen tuomioistuimen ratkaisu on oikeudellisesti virheellinen, koska mainitut kustannukset ovat Tanskan aikaisemmin
FIH:n hyviksi myontimédn valtiontuen viliton seuraus ja koska unionin tuomioistuimen oikeuskaytinnoén perusteella on
selviid, ettei komissio voi ottaa tillaisia kustannuksia huomioon tutkiessaan, onko jdsenvaltio toiminut siten kuin
markkinatalouden toimija olisi tehnyt.



