TUOMIO 21.6.2007 — YHDISTETYT ASIAT C-231/06—C-233/06

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (ensimmiinen jaosto)

21 piivini kesakuuta 2007

Yhdistetyissé asioissa C-231/06—C-233/06,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvista ennakkoratkaisupyynndistd, jotka cour
du travail de Bruxelles (Belgia) on esittinyt 10.5.2006 tekemilladn paitoksilla, jotka
ovat saapuneet yhteis6jen tuomioistuimeen 22.5.2006, saadakseen ennakkoratkaisun
asioissa

Office national des pensions

vastaan

Emilienne Jonkman (C-231/06) ja

Héléne Vercheval (C-232/06)

seki

Noélle Permesaen (C-233/06)

vastaan

Office national des pensions,
* Qikeudenkéyntikieli: ranska.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (ensimmiinen jaosto),
toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja P. Jann seké tuomarit R. Schintgen,

A. Borg Barthet, M. Ilesi¢ (esittelevd tuomari) ja E. Levits,

julkisasiamies: J. Kokott,
kirjaaja: hallintovirkamies C. Strémholm,

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssa ja 1.3.2007 pidetyssd istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

Jonkman, Vercheval ja Permesaen, edustajanaan avocat J. Heynderickx,

— Office national des pensions, edustajinaan avocat R. Dupont ja avocat
M. Willemet,

— Italian hallitus, asiamiehendén I. M. Braguglia, avustajanaan avvocato dello Stato
W. Ferrante,

— Euroopan yhteistjen komissio, asiamiehinddn G. Rozet ja M. van Beek,

kuultuaan julkisasiamiehen 29.3.2007 pidetyssi istunnossa esittimén ratkaisuehdo-
tuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynnét koskevat miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun peri-
aatteen asteittaisesta toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissi
19.12.1978 annetun neuvoston direktiivin 79/7/ETY (EYVL 1979, L 6, s. 24)
tulkintaa.

Nama kysymykset on esitetty yhtaaltid Jonkmanin, Verchevalin ja Permesaenin seki
toisaalta Office national des pensionsin (jaljempand ONP) vilisissi riita-asioissa.

Péidasiat ja ennakkoratkaisukysymykset

Jonkman, Vercheval ja Permesaen, jotka olivat tydskennelleet lentoeméntind Sabena
SA -nimisen belgialaisen lentoliikennettd harjoittavan osakeyhtién palveluksessa,
tekivit siviili-ilmailuliikenteessd tyoskentelevdan henkilokuntaan sovellettavaa elike-
ttd koskevat hakemukset. Jonkman jitti hakemuksensa vuonna 1992, Vercheval
vuonna 1995 ja Permesaen vuonna 1996, ja he vaativat eldkettd 1.3.1993, 1.7.1996 ja
1.2.1997 lukien.

ONP myonsi heille eldkkeet. Jonkman riitautti kuitenkin ONP:n péatoksen tribunal
du travail de Bruxellesissa, ja Vercheval ja Permesaen riitauttivat kyseiset paitokset
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tribunal du travail de Nivellesissa, ja he kaikki viittivit, ettd heiddn elikkeensi
laskeminen perustui syrjiviin sédnnéksiin ja ettd heidan kuuluisi saada elikettd, joka
lasketaan samojen sddntdjen mukaan, joita sovelletaan miespuoliseen matkustamo-
henkil6kuntaan.

On tdsmennettdvé, ettd asianomaisten elidkelaskelmien vertailun perusteella kavi
ilmi, ettd ONP:n 1.1.1964 ja 31.12.1980 viliseltd ajanjaksolta huomioimat palkkojen
madrit olivat selvisti alhaisempia lentoeméintien kuin stuerttien osalta, vaikka
peruspalkkojen méérit olivat samat.

Tama selittyy lentoemaéntien ja toisaalta muun matkustamohenkilékunnan erilaisella
kohtelulla edelld mainittuna ajanjaksona. Siviili-ilmailuliikenteessi tyoskentelevin
lentdvan henkilokunnan vanhuuselikkeitid ja jalkeenjadneiden eldkkeita koskevan
jirjestelmén rahoittamiseksi tarkoitettujen vakuutusmaksujen médrittimisestd ja
ndiden vakuutusmaksujen suorittamista koskevista yksityiskohtaisista sadnnoista
10.1.1964 annetulla kuninkaan pditokselld (Moniteur belge 17.1.1964, s. 464), joka
tuli voimaan 1.1.1964, perustettiin siviili-ilmailuliikenteessé tyskentelevin lentdvin
henkilokunnan vanhuuseldkkeita koskeva erityissddntely, jonka ulkopuolelle jatettiin
kuitenkin lentoeménnit. Viimeksi mainitut kuuluivat tyontekijoiden vyleiseen
vanhuuselidkejirjestelméin, jolle oli erityisesti luonteenomaista, ettd vakuutus-
maksujen perimisessi kuten myos elikkeen laskemisessa otettiin huomioon
pienempi palkan osa kuin se, jota kiytetddn laskennan perusteena siviili-ilmai-
luliikenteessd tyGskentelevdan henkilokuntaan sovellettavassa erityissdéntelyssa.

Lentoemintien sulkeminen timén erityisen elikesddntelyn ulkopuolelle perusteltiin
sillg, ettei heilld ollut tuolloin mahdollisuutta 40 vuotta tiytettydan jatkaa tyburaansa
lentidvian henkilokunnan jésenini. He eivit voineet niin ollen suorittaa taytta uraa.
Naistd syistd Belgian kuningaskunta pditti, ettei heitd siséllytetty perustettuun
erityissadntelyyn.
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Lentoeméntien ty6uraa Sabena SA:n palveluksessa ja heihin sovellettavaa elike-
jarjestelméd koskevista kysymyksistd on nostettu Belgian tuomioistuimissa useita
kanteita, joista osa on ratkaistu ennakkoratkaisupyynnon johdosta annetun yhtei-
sGjen tuomioistuimen tuomion (asia 80/70, Defrenne, tuomio 25.5.1971, Kok. 1971,
s. 445, Kok. Ep. 1, s. 571 asia 43/75, Defrenne, tuomio 8.4.1976, Kok. 1976, s. 455,
Kok. Ep. II, s. 63 ja asia 149/77, Defrenne, tuomio 15.6.1978, Kok. 1978, s. 1365,
Kok. Ep. IV s. 127) perusteella. Erityisten sdantojen maérittamisestd elakeoikeuden
vahvistamiseksi siviili-ilmailuliikenteessé tyoskenteleville lentiville henkilokunnalle
sekd palkattujen tyontekijéiden vanhuuseldkkeestd ja jilkeenjadneiden eldkkeestd
24.10.1967 tehtyid kuninkaan paatostd nro 50 koskevista erityisistd soveltamisohjeista
3.11.1969 tehdyn kuninkaan padtoksen muuttamisesta 27.6.1980 tehdylld kuninkaan
paitokselld (Moniteur belge 23.8.1980, s. 9700), joka tuli voimaan 1.1.1981,
lentoeménnit otettiin lopulta mukaan siviili-ilmailuliikenteessd tyoskentelevian
lentdvadn henkilokuntaan sovellettavaan erityissdéntelyyn. Tamén jilkeen Belgian
lainsaataja perusti 28.3.1984 tehdylld, edelld mainitun péaatdksen kanssa samanni-
miselld kuninkaan padtokselld (Moniteur belge 3.4.1984, s. 4100) lentoeméntiin
sovellettavan oikaisumenettelyn 1.1.1964 ja 31.12.1980 vilisen ajan osalta. Koska
kyseinen kuninkaan p#ités kumottiin Conseil d’Etat’n 7.9.1987 antamalla tuomiolla,
25.6.1997 tehtiin uusi samanniminen kuninkaan péit6és (Moniteur belge 31.7.1997,
s. 19635; jdljempdnd 25.6.1997 tehty kuninkaan péétos) erilaisen kohtelun
korjaamiseksi lentoemintien ja stuerttien vililtd 1.1.1964 ja 31.12.1980 vilisen
ajanjakson osalta.

Kyseisen 25.6.1997 tehdyn kuninkaan pédiatoksen mukaan lentoeménnilld, jotka ovat
harjoittaneet titd ammattia 1.1.1964 ja 31.12.1980 vilisend aikana, on tista lihtien
oikeus vanhuuselikkeeseen, joka lasketaan sen saman laskentatavan mukaan, jota
sovelletaan stuertteihin, mutta oikeuden saaminen edellyttid yhtd kertakaikkista
oikaisuun liittyvien vakuutusmaksujen suoritusta lisittyni 10 prosentin vuotuisella
korolla. Kyseiset oikaisuun liittyvdt vakuutusmaksut muodostuvat padasiallisesti
lentoeméntien 1.1.1964 ja 31.12.1980 viliseltd ajalta suorittamien vakuutusmaksujen
ja stuerttien samalta ajalta suorittamien korkeampien vakuutusmaksujen vilisestd
erotuksesta.

Jonkman, Vercheval ja Permesaen katsovat, ettd 25.6.1997 tehdyssd kuninkaan
paitoksessa sdddetylla oikaisulla ei voida poistaa kaikkea syrjintda lentoeméntien ja
stuerttien valilta.
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Tribunal du travail de Bruxelles hyviksyi 17.11.1997 antamallaan tuomiolla
Jonkmanin kanteen ja tribunal du travail de Nivelles 9.1.1998 antamallaan tuomiolla
Verchevalin kanteen silld perusteella, etti heiddn eldkkeidensd laskentatapa oli
syrjiva.

Tribunal du travail de Nivelles hyviksyi Permesaenia koskevassa asiassa 26.12.2003
antamassaan tuomiossa osittain ONP:n viitteet. Se totesi, ettd sellaisen elikkeen
myéntiminen, joka on samanlainen kuin miespuolisille tyontekijéille kuuluva eldke
ja jonka saamisen edellytyksend on niiden vakuutusmaksujen maksaminen, jotka
olisi pitinyt suorittaa, jos naispuolinen tyontekiji olisi kuulunut tihin jarjestelmain
tyburansa aikana, ei ole syrjintdd. Se katsoi sitd vastoin, ettd 10 prosentin suuruiset
vuotuiset korot olivat syrjivia.

ONP valitti 17.11.1997 ja 9.1.1998 annetuista tuomioista cour du travail de
Bruxellesiin. Permesaen valitti samaan tuomioistuimeen 26.12.2003 annetusta
tuomiosta.

Cour du travail de Bruxelles katsoo, ettd 25.6.1997 tehdylld kuninkaan paatokselld
perustetun oikaisujérjestelmén toteuttaminen kaytdnnossé voi johtaa syrjintddn. Se
toteaa tdmén osalta, ettd hyvin huomattavan padoman maksaminen yhdessd erdssé
muodostaa elikkeelld olevalle henkil6lle rasituksen, joka ei ole vihapatéinen. Cour
du travail viittaa myds kyseiseen oikaisujdrjestelméin liittyvddn verotukselliseen
ndkokulmaan eli siihen, ettd vakuutusmaksut olivat aikoinaan vdhennyskelpoisia
stuerteille, mutta niin ei ole lentoemintien osalta. Cour du travail toteaa lopuksi,
ettd sovellettu korkojen mééra on suurempi kuin viivéstyskorkoihin ja hyvitysluon-
teisiin korkoihin sovellettava lakisddteinen korkokanta ja se on myos pankkien
korkokantaa suurempi.
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Cour du travail de Bruxelles katsoi padasioiden ratkaisun riippuvan direktiivin 79/7
tulkinnasta. Se paitti ndin ollen lykidtd asioiden ratkaisua ja esittdd yhteisojen
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko direktiivid 79/7 tulkittava siten, ettd jasenvaltiolla on oikeus antaa sellaisia

2)

sadnnoksid, joiden tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen elikejarjestelmin
soveltaminen maarattyd sukupuolta olevan, alun perin syrjityn henkiléryhmén
hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta olevaan henkiléryhméén, siten,
ettd maksetaan taannehtivasti sellaiset vakuutusmaksut (hyvin suuren pddoman
maksaminen kertasuorituksena), jotka on téssd valtiossa sovellettavan lainsai-
ddnnon mukaan sdddetty viimeksi mainitun henkiléryhmén eduksi?

Mikéli tdhdn vastataan myontivisti, onko direktiivid 79/7 tulkittava siten, ettd
siind edellytetddn, ettd jasenvaltio muuttaa timén sdaddoksen vastaista lainsda-
dént6adn siitd lukien, kun Euroopan yhteisdjen tuomioistuin on vahvistanut
tdméan normiristiriidan, ja joka tapauksessa sen vanhentumisajan kuluessa, jota
sovelletaan kyseisen lainsdddiannon antamisesta johtuviin vakuutusmaksusaata-
viin?

Onko direktiivia 79/7 tulkittava siten, etté jasenvaltiolla on oikeus antaa sellaisia
sadnnoksid, joiden tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen elikejarjestelmin
soveltaminen maarittya sukupuolta olevan, alun perin syrjityn henkiléryhmén
hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta olevaan henkil6ryhméin, siten,
ettd maksetaan sellaiset huomattavat viiviastyskorot, jotka on téssd valtiossa
sovellettavan lainsdddannén mukaan saddetty viimeksi mainitun henkiléryhmén
eduksi?

Mikali tdhdn kysymykseen vastataan myontéavasti, onko direktiivia 79/7
tulkittava siten, ettd siind edellytetddn, ettd jdsenvaltio muuttaa timin
saddoksen vastaista lainsdddantoddn siitd lukien, kun Euroopan yhteisdjen
tuomioistuin on vahvistanut tdmén normiristiriidan, ja joka tapauksessa sen
vanhentumisajan kuluessa, jota sovelletaan kyseisen lainsdddannén antamisesta
johtuviin viivéstyskorkoihin?”
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Ennakkoratkaisukysymysten arviointi

Alustavia huomautuksia

Aluksi on todettava, ettd padasioiden asianosaiset eivit ole kiistineet sitd, ettd
lentoemintien jdttdminen siviili-ilmailuliikenteessd tydskentelevad henkilokuntaa
koskevan erityisen eldkejirjestelmén ulkopuolelle oli syrjintaa.

Samoin on alustavasti todettava, ettd EY 141 artiklan 1 ja 2 kohta, jotka koskevat
miespuolisten ja naispuolisten tyontekijoiden samapalkkaisuutta, eivit sovellu esilld
olevaan asiaan, koska kyseisti artiklaa sovelletaan vain ammatillisiin eldkejérjestel-
miin mutta ei lakisdateisiin elikejirjestelmiin (em. asia Defrenne, tuomio 25.5.1971,
10-13 kohta; asia C-109/91, Ten Oever, tuomio 6.10.1993, Kok. 1993, s. I-4879, Kok.
Ep. X1V, s. I-375, 9 kohta ja asia C-207/04, Vergani, tuomio 21.7.2005, Kok. 2005, s.
1-7453, 22 ja 23 kohta).

Niin ollen kansallinen tuomioistuin on perustellusti esittinyt kysymyksensa
viittaamalla direktiiviin 79/7, jota sovelletaan lakisdateisiin sosiaaliturvajérjestelmiin,
mukaan luettuna lakisditeiset elikejarjestelmit (asia C-154/92, van Cant, tuomio
1.7.1993, Kok. 1993, s. 1-3811, 10 ja 11 kohta).

Tamén direktiivin 4 artiklan 1 kohdassa sdddetaén, ettd "minkainlaista sukupuoleen
perustuvaa syrjintdd ei saa esiintyd — — varsinkaan, kun on kysymyksessi
jirjestelmien soveltamisala ja niiden piiriin padsemisen edellytykset, velvollisuus
osallistua rahoitukseen ja maksuosuuksien laskentaperusteet [sekd] etuuksien — —
laskentaperusteet”. Yksityiset oikeussubjektit voivat vedota tdhidn sddnndkseen
kansallisissa tuomioistuimissa ja vaatia nditd jattdmédn soveltamatta ristiriitaisia
kansallisia sadannoksia (asia C-102/88, Ruzius-Wilbrink, tuomio 13.12.1989,
Kok. 1989, s. 4311, 19 kohta ja asia C-337/91, van Gemert-Derks, tuomio
27.10.1993, Kok. 1993, s. 1-5435, 31 kohta).
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Oikaisuun liittyvien vakuutusmaksujen maksamista koskeva vaatimus

Kansallinen tuomioistuin tiedustelee kysymystensd ensimmadisessd osassa, onko
direktiivi 79/7 esteeni sille, ettd jisenvaltio, joka antaa sellaisia sddnnoksid, joiden
tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen eldkejarjestelmin soveltaminen médréttya
sukupuolta olevan, alun perin syrjityn henkilé6ryhméan hyviksi, jota sovelletaan
vastakkaista sukupuolta olevaan henkiléryhmaisn, asettaa jarjestelméaan kuulumisen
edellytykseksi, ettd maksetaan kertasuorituksena ja lisittynd 10 prosentin vuotuisella
korolla sellaiset oikaisuun liittyvit vakuutusmaksut, jotka muodostuvat alun perin
syrjittyjen henkildiden siltd ajalta, jona syrjintdd on tapahtunut, suorittamien
vakuutusmaksujen ja toisen henkiloryhmén samalta ajanjaksolta suorittamien
korkeampien maksujen vilisestd erotuksesta.

Yhteisojen tuomioistuimelle esitetyistdi huomautuksista kdy ilmi, ettd padasioiden
asianosaiset, Euroopan yhteis6jen komissio ja Italian hallitus katsovat kaikki, etta se
pédasiallinen edellytys, jota lentoeméntiin sovelletaan 25.6.1997 tehdyn kuninkaan
paiatoksen nojalla, jotta heiddn tyoskentelynsd 1.1.1964 ja 31.12.1980 viliseni
ajanjaksona otetaan huomioon samalla tavoin kuin stuerttien tyoskentely, eli ettd
maksetaan sellainen summa, joka vastaa lentoeméntien kyseiseltd ajalta suorittamien
vakuutusmaksujen ja stuerttien samalta ajanjaksolta suorittamien korkeampien
maksujen vilistd erotusta, ei ole sellaisenaan syrjintda.

Tama ndkemys on perusteltu. Kuten yhteiséjen tuomioistuin on jo todennut
ammatillisia eldkejarjestelmid koskevien riita-asioiden yhteydess, se, ettd tyontekija
voi vaatia jasenyyttd ammatillisessa elikejérjestelmaissé taannehtivasti, ei sen vuoksi
anna hinelle mahdollisuutta vilttyd maksamasta kyseiseen kauteen liittyvid maksuja
(asia C-128/93, Fisscher, tuomio 28.9.1994, Kok. 1994, s. 1-4583, Kok. Ep. XVI, s. I-
129, 37 kohta; asia C-435/93, Dietz, tuomio 24.10.1996, Kok. 1996, s. 1-5223,
34 kohta ja asia C-78/98, Preston ym., tuomio 16.5.2000, Kok. 2000, s. I-3201,
39 kohta).
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Jos syrjintdd on tapahtunut, tasa-arvoinen kohtelu on palautettava saattamalla
syrjitty tyontekija samanlaiseen tilanteeseen kuin toista sukupuolta olevat tyon-
tekijat. Kyseinen tyontekija ei siten voi vaatia etenkddn taloudellisesti suotuisampaa
kohtelua kuin mitd hén olisi saanut, jos hdnet olisi hyviksytty jarjestelmaan
tavanomaisella tavalla (em. asia Fisscher, tuomion 35 ja 36 kohta ja em. asia Preston
ym., tuomion 38 kohta).

On todettava, ettid titd oikeuskdytint6d voidaan soveltaa vastaavalla tavalla
lakisadteiseen eldkejarjestelmédn liittymistda koskeviin tapauksiin. Téstd seuraa, ettéd
jasenvaltio, joka antaa sellaisia sddnnéksid, joiden tarkoituksena on mahdollistaa
sellaisen eldkejdrjestelmén soveltaminen mairéttyd sukupuolta olevan, alun perin
syrjityn henkiloryhman hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta olevaan
henkiléryhméén, voi péittaa tasa-arvoisen kohtelun palauttamisesta edellyttamalls,
ettd maksetaan summa, joka muodostuu alun perin syrjittyjen henkildiden siltd
ajalta, jona syrjintdd on tapahtunut, suorittamien vakuutusmaksujen ja toisen
henkilé6ryhmén samalta ajanjaksolta suorittamien korkeampien maksujen vilisesta
erotuksesta. Se, ettd viimeksi mainittu henkiloryhméd on hyotynyt tilla vilin
vakuutusmaksuvelvoitteidensa vanhentumisesta, ei voi olla esteend edelld kuvatun
kaltaiselle oikaisulle, edellyttden kuitenkin, kuten julkisasiamies on todennut
ratkaisuehdotuksensa 70 kohdassa, ettd jirjestelméaan liittyville uusille vakuutetuille
vahvistetaan samanlainen vanhentumisaika.

Lisédksi jotta voidaan valttda kaikki kdanteinen syrjintd, oikaisuun liittyviin vakuu-
tusmaksuihin voidaan lisdtd korkoa, jolla on tarkoitus korvata rahanarvon
aleneminen. Kuten julkisasiamies on todennut ratkaisuehdotuksensa 38 kohdassa
ja jollei sen 39 kohdasta muuta johdu, tillaisella korotuksella taataan, ettd uusien
vakuutettujen suorittamat vakuutusmaksut eivit ole todellisuudessa pienempié kuin
eldkejarjestelmidn perustamisesta ldhtien vakuutettujen tyontekijoiden suorittamat
vakuutusmaksut.

Julkisasiamiehen ratkaisuehdotuksensa 64 ja 65 kohdassa selostamista syistid edelld
selostetut nikemykset rajoittuvat ainoastaan tapaukseen, jossa eldkeoikeuksien
oikaisemisella on vaikutuksia eldkkeelle jaamispdivistd lukien. Oikaisulla, jota
tarjotaan henkiléille, jotka ovat jo eldkkeelld, ja jonka osalta edellytetddn, ettd
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maksetaan summa, joka muodostuu heiddn siltd ajalta, jona heitd on syrjitty,
suorittamiensa vakuutusmaksujen ja toisen henkiloryhmén samalta ajanjaksolta
suorittamien korkeampien maksujen vilisestd erotuksesta, poistetaan erilainen
kohtelu vain, jos se johtaa siihen, ettd elidkeoikeudet lasketaan samalla tavalla koko
eldkkeen keston osalta kaikille osapuolille.

Edella esitetystd seuraa, ettd direktiivi 79/7 ei ole esteeni sille, ettd kun jésenvaltio
antaa sellaisia sddnnoksid, joiden tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen elike-
jarjestelmin soveltaminen koko elikkeen keston ajan maardttyd sukupuolta olevan,
alun perin syrjityn henkiléryhmén hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta
olevaan henkiléryhmién, se asettaa jarjestelmédan kuulumisen edellytykseksi, ettid
maksetaan sellaiset oikaisuun liittyvit vakuutusmaksut, jotka muodostuvat alun
perin syrjittyjen henkil6iden silti ajalta, jona syrjintdd on tapahtunut, suorittamien
vakuutusmaksujen ja toisen henkiloryhmén samalta ajanjaksolta suorittamien
korkeampien maksujen vilisestid erotuksesta, lisittyind koroilla, joilla korvataan
rahanarvon aleneminen.

Oikaisuun liittyvien vakuutusmaksujen maksutavat

Siltd osin kuin kansallinen tuomioistuin tiedustelee, voiko jasenvaltio vaatia, ettid
oikaisuun liittyvat vakuutusmaksut maksetaan kertasuorituksena ja lisdttynd 10
prosentin vuotuisella korolla, on todettava, etti jisenvaltion yhteison oikeuden
sadntojen, esimerkiksi miesten ja naisten vilisen tasa-arvoisen kohtelun periaatteen,
noudattamiseksi toteuttamien kaikkien toimenpiteiden on oltava tehokkaita (ks.
vastaavasti em. asia Fisscher, tuomion 31 kohta; em. asia Preston ym., tuomion 40—
42 kohta; asia C-187/00, Kutz-Bauer, tuomio 20.3.2003, Kok. 2003, s. 1-2741,
57 kohta ja asia C-212/04, Adeneler ym., tuomio 4.7.2006, Kok. 2006, s. I-6057,
95 kohta). Niin ollen Belgian lainsdétdjan tehtavini oli vahvistaessaan 25.6.1997
tehdyn kuninkaan péadtoksen lentoemintien asettamiseksi samaan asemaan kuin
stuertit vakiinnuttaa oikaisua koskevat yksityiskohtaiset sddnnét siten, ettei tima ole
kéytinnossd mahdotonta tai kohtuuttoman vaikeata.
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Yhteisojen tuomioistuimelle esitetyistd huomautuksista kidy kuitenkin ilmi, ettd
koska syrjinté jatkui pitkddn eli 1.1.1964 ja 31.12.1980 vilisen ajan ja koska timén
ajanjakson péittymisen ja oikaisun kiyttoén ottamisesta 25.6.1997 tehdyn
kuninkaan péidtoksen vahvistamisen vililld on kulunut useita vuosia (1981-1997),
oikaisuun liittyvat vakuutusmaksut ovat huomattavan korkeat. Kuten julkisasiamies
on todennut ratkaisuehdotuksensa 49 kohdassa, kyseinen summa saattaisi jopa
ylittdd niiden henkildiden vuotuisen eldkkeen méirén, joille oikaisumahdollisuutta
tarjotaan. Kuten Jonkman, Vercheval ja Permesaen ovat todenneet, eikdi ONP tatd
ole kiistanyt, tillaisen summan maksaminen kertasuorituksena saattaa osoittautua
mahdottomaksi tai saattaa edellyttad lainaa rahoituslaitokselta, joka puolestaan perii
lainasta korkoa.

Lisdksi 25.6.1997 tehdystd kuninkaan paatoksestd kdy ilmi, ettd siind sdddetddn
poikkeustapauksissa, jotka eivit sovellu esilld olevaan asiaan, oikaisuun liittyvien
vakuutusmaksujen maksuajan pidentédmisesti siten, ettd se suoritetaan vuotuismak-
suina.

Kun otetaan huomioon edelld esitetyt seikat, on katsottava, etti asianosaisille
asetetusta velvollisuudesta maksaa oikaisuun liittyvit vakuutusmaksut kertasuori-
tuksena aiheutuu, ettd lentoemintien eldkeoikeuksien oikaisemisesta tulee kohtuut-
toman vaikeaa.

Pidasioiden asianosaiset, komissio ja Italian hallitus ovat kaikki todenneet tai
myéntineet 10 prosentin suuruisesta vuotuisesta korosta, etta téllainen korkokanta
on huomattavan korkea. ONP, jolta asiaa tiedusteltiin istunnossa, ei kyennyt
tdsmentamain syytd, jonka vuoksi 25.6.1997 tehdyssd kuninkaan paatoksessi
vahvistettiin korkokanta, joka ylittda inflaation méaérén.

Joka tapauksessa on selvdi, ettd sellaisen koron vahvistamisesta, joka on suurempi
kuin on vilttimitonta rahanarvon alenemisen korvaamiseksi, on seurauksena, etti
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uusien vakuutettujen suorittamat vakuutusmaksut ovat todellisuudessa korkeampia
kuin eldkejirjestelmdén sen perustamisesta ldhtien kuuluneiden tyontekijéiden
maksamat maksut. Néin ollen tidlld korkokannalla ei ole asetettu lentoemintii
samaan asemaan kuin stuertit, vaan silld on osaltaan jatkettu lentoemintien erilaista
kohtelua.

On kuitenkin kansallisen tuomioistuimen, joka yksin tuntee tdysin kansallisen
oikeuden, tehtdvdnd madrittad, missd madrin 25.6.1997 tehdyssd kuninkaan
péitoksessd sdddetty 10 prosentin suuruinen vuotuinen korko saattaa pitaa sislladn
korkokannan, jolla on tarkoitus korvata rahanarvon aleneminen.

Kaikista néistd huomioista kiy ilmi, ettd direktiivi 79/7 on esteeni sille, ettd kun
jasenvaltio antaa sellaisia sddnnoksid, joiden tarkoituksena on mahdollistaa sellaisen
elikejirjestelmidn soveltaminen méadrdttyd sukupuolta olevan, alun perin syrjityn
henkilé6ryhmén hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta olevaan henkilo-
ryhmédn, se edellyttas, ettd oikaisuun liittyviin vakuutusmaksuihin lisatdan muita
korkoja kuin sellaisia, joilla on tarkoitus korvata rahanarvon aleneminen. Kyseinen
direktiivi on samoin esteend sille, ettd vaaditaan, ettd kyseisen maksun on
tapahduttava kertasuorituksena, jos timén edellytyksen vuoksi aiotun oikaisemisen
tekeminen on kiaytinnossdé mahdotonta tai kohtuuttoman vaikeata. Niin on
erityisesti silloin, jos maksettava summa on suurempi kuin asianomaisen henkilén
vuotuisen eliakkeen médra.

Jdsenvaltiolle ennakkoratkaisupyynnon johdosta annetusta tuomiosta seuraavat
velvollisuudet

Kansallinen tuomioistuin tiedustelee kysymystensd toisessa osassa, jota on
tarkasteltava péadasioiden riitojen asiayhteydessd, onko jisenvaltiolla velvollisuus
muuttaa lainsdddédntoddn yhteisdjen tuomioistuimen ennakkoratkaisupyynnon
johdosta antaman sellaisen tuomion seurauksena, jossa todetaan kyseisen lainsda-
dédnnon olevan ristiriidassa yhteison oikeuden kanssa.
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Tamidn osalta on muistutettava, ettd EY 10 artiklassa méaérityn lojaalin yhteisty6n
periaatteen nojalla jisenvaltioiden on poistettava lainvastaiset seuraukset, jotka
aiheutuvat yhteison oikeuden rikkomisesta (asia C-201/02, Wells, tuomio 7.1.2004,
Kok. 2004, s. I-723, 64 kohta oikeuskaytiantoviittauksineen).

Naiin ollen ennakkoratkaisupyynnén johdosta annetun sellaisen tuomion seurauk-
sena, jossa todetaan kansallisen lainsdadannon olevan ristiriidassa yhteison oikeuden
kanssa, kyseisen jasenvaltion viranomaisten on toteutettava kaikki yleis- ja erityis-
toimenpiteet, jotka ovat aiheellisia niille yhteisén oikeudesta johtuvien velvoitteiden
tdyttdmisen varmistamiseksi niiden alueella (ks. vastaavasti em. asia Wells, tuomion
64 ja 65 kohta ja asia C-495/00, Azienda Agricola Giorgio, Giovanni ja Luciano
Visentin ym., tuomio 25.3.2004, Kok. 2004, s. 1-2993, 39 kohta). Kyseisilld
viranomaisilla sdilyy vapaus valita toteutettavat toimenpiteet, mutta niiden on
erityisesti valvottava, ettd kansallinen oikeus saatetaan mahdollisimman nopeasti
yhdenmukaiseksi yhteisén oikeuden kanssa ja ettd yhteison oikeudesta yksityisille
johtuville oikeuksille annetaan tiysi oikeusvaikutus.

Lisdksi, kuten yhteisdjen tuomioistuin on useaan kertaan todennut tapauksissa,
joissa on todettu esiintyvin yhteison oikeuden vastaista syrjintd, niin kauan kuin
tasa-arvoisen kohtelun palauttavia toimenpiteiti ei ole toteutettu, tasa-arvoisen
kohtelun periaatteen noudattaminen voidaan varmistaa ainoastaan antamalla
epiedullisessa asemassa olevaan ryhméidn kuuluville henkiléille samat edut kuin
etuoikeutettuun ryhmédn kuuluville. Téllaisessa tapauksessa kansallisen tuomiois-
tuimen on jitettdva soveltamatta syrjivd kansallinen sddnnos tarvitsematta pyytéi tai
odottaa, ettd lainsdidtdja sitd ennen kumoaisi kyseisen sddnndksen, ja sen on
sovellettava epdedullisessa asemassa olevan ryhmén jéseniin samaa jarjestelméd kuin
muihin tyontekij6ihin (asia C-408/92, Avdel Systems, tuomio 28.9.1994, Kok. 1994,
s. 1-4435, 16 ja 17 kohta; asia C-442/00, Rodriguez Caballero, tuomio 12.12.2002,
Kok. 2002, s. 1-11915, 42 ja 43 kohta ja asia C-81/05, Cordero Alonso, tuomio
7.9.2006, Kok. 2006, s. I-7569, 45 ja 46 kohta).
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Lisdksi jasenvaltion on korvattava vahingot, jotka ovat aiheutuneet yksityiselle
yhteison oikeuden rikkomisesta. Siind tapauksessa, ettd téllaisen velvollisuuden
edellytykset tayttyvit, kansallisen tuomioistuimen tehtivind on paittaa siitd, mité
periaatteen soveltamisesta seuraa (ks. erityisesti asia C-66/95, Sutton, tuomio
22.4.1997, Kok. 1997, 5. 1-2163, 35 kohta ja asia C-224/01, Kobler, tuomio 30.9.2003,
Kok. 2003, s. 1-10239, 51 ja 52 kohta).

Edella esitetyn perusteella ennakkoratkaisukysymysten toiseen osaan on vastattava,
ettd ennakkoratkaisupyynnén johdosta annetun sellaisen tuomion seurauksena,
jossa todetaan kansallisen lainsddddnnon olevan ristiriidassa yhteison oikeuden
kanssa, kyseisen jdsenvaltion viranomaisten on toteutettava kaikki yleis- ja erityis-
toimenpiteet, jotka ovat aiheellisia yhteison oikeudesta johtuvien velvoitteiden
tdyttdmisen varmistamiseksi, ja niiden on erityisesti valvottava, ettid kansallinen
oikeus saatetaan mahdollisimman nopeasti yhdenmukaiseksi yhteison oikeuden
kanssa ja ettd yhteison oikeudesta yksityisille johtuville oikeuksille annetaan taysi
oikeusvaikutus. Kun on todettu esiintyvin yhteison oikeuden vastaista syrjintaa, niin
kauan kuin tasa-arvoisen kohtelun palauttavia toimenpiteitdi ei ole toteutettu,
kansallisen tuomioistuimen on jétettdva soveltamatta syrjivd kansallinen sdédnnos
tarvitsematta pyytdd tai odottaa, ettd lainsdétdja sitd ennen poistaisi kyseisen
sdannoksen, ja sen on sovellettava epédedullisessa asemassa olevan ryhmén jéaseniin
samaa jarjestelmad kuin muihin tyontekijoihin.

Oikeudenkdyntikulut

Pidasioiden asianosaisten osalta asian kisittely yhteisGjen tuomioistuimessa on
vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on pédittda oikeudenkiyntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkayntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin néille
asianosaisille huomautusten esittamisestd yhteisjen tuomioistuimelle, ei voida
madritd korvattaviksi.
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Niilld perusteilla yhteisojen tuomioistuin (ensimméinen jaosto) on ratkaissut asiat
seuraavasti:

1) Kun jidsenvaltio antaa sellaisia sddnnoksid, joiden tarkoituksena on
mahdollistaa sellaisen elikejiarjestelmin soveltaminen koko elikkeen
keston ajan miarittyd sukupuolta olevan, alun perin syrjityn henkiloryh-
min hyviksi, jota sovelletaan vastakkaista sukupuolta olevaan henkil6ryh-
main, miesten ja naisten tasa-arvoisen kohtelun periaatteen asteittaisesta
toteuttamisesta sosiaaliturvaa koskevissa kysymyksissa 19.12.1978 annettu
neuvoston direktiivi 79/7/ETY

— ei ole esteeni sille, etti kyseinen jisenvaltio asettaa jarjestelmiin
kuulumisen edellytykseksi, etti maksetaan sellaiset oikaisuun liittyvit
vakuutusmaksut, jotka muodostuvat alun perin syrjittyjen henkildiden
silti ajalta, jona syrjintid on tapahtunut, suorittamien vakuutus-
maksujen ja toisen henkiloryhmin samalta ajanjaksolta suorittamien
korkeampien maksujen vilisestid erotuksesta, lisattyind koroilla, joilla
korvataan rahanarvon aleneminen,

or ses ao s

— on sitid vastoin esteeni sille, ettd jasenvaltio edellyttiad, ettid oikaisuun
liittyviin vakuutusmaksuihin lisatiin muita korkoja kuin sellaisia, joilla
on tarkoitus korvata rahanarvon aleneminen,

— ja on samoin esteeni sille, etti vaaditaan, etti kyseisen maksun on
tapahduttava kertasuorituksena, jos timin edellytyksen vuoksi aiotun
oikaisemisen tekeminen on kiytinndssi mahdotonta tai kohtuuttoman
vaikeata. Néin on erityisesti silloin, jos maksettava summa on suurempi
kuin asianomaisen henkilon vuotuisen elikkeen miiri.
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2) Ennakkoratkaisupyynnén johdosta annetun sellaisen tuomion seurauk-
sena, jossa todetaan kansallisen lainsdididnnon olevan ristiriidassa yhteison
oikeuden kanssa, Kkyseisen jdsenvaltion viranomaisten on toteutettava
kaikki yleis- ja erityistoimenpiteet, jotka ovat aiheellisia yhteison oikeu-
desta johtuvien velvoitteiden tiyttimisen varmistamiseksi, ja niiden on
erityisesti valvottava, etti kansallinen oikeus saatetaan mahdollisimman
nopeasti yhdenmukaiseksi yhteisén oikeuden kanssa ja etti yhteison

oikeudesta yksityisille johtuville oikeuksille annetaan tiysi oikeusvaikutus.

Kun on todettu esiintyvin yhteison oikeuden vastaista syrjintidd, niin kauan
kuin tasa-arvoisen kohtelun palauttavia toimenpiteitd ei ole toteutettu,
kansallisen tuomioistuimen on jitettivd soveltamatta syrjivdi kansallinen
sdadnnos tarvitsematta pyytdd tai odottaa, ettd lainsddtija sitd ennen poistaisi
kyseisen sddnnéksen, ja sen on sovellettava epiedullisessa asemassa olevan
ryhmiin jiseniin samaa jirjestelmii kuin muihin tyéntekijéihin.

Allekirjoitukset
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