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KOMISSION KERTOMUS EUROOPAN PARLAMENTILLE JA NEUVOSTOLLE

annettu vastavuor oisen tunnustamisen periaatteen soveltamisesta menetetyksi
tuomitsemista koskeviin paatoksiin 6 paivana lokakuuta 2006 tehdyn neuvoston
puitepadtoksen 2006/783/Y OS 22 artiklan perusteella

1. JOHDANTO
1.1. Taustaa

Puitepdéatoksessé 2006/783/YOS sovelletaan vastavuoroisen tunnustamisen periaatetta
rikosasioissa toimivaltaisten tuomioistuinten tekemiin, menetetyks tuomitsemista koskeviin
padtoksiin niiden téytantdonpanon helpottamiseks muussa jasenvaltiossa kuin siing, jossa
kyseinen padatds on tehty. Puitepaétos koskee kaikkia rikoksia, joiden tuottama hy6ty voidaan
tuomita menetetyksi. Puitepddtoksessa luetellaan 32 rikosgjia, joiden kohdalla on luovuttu
kaksoi srangai stavuuden tutkimisesta.

1.2. Jasenvaltioiden lahettdmat ilmoituk set

Komissio oli saanut helmikuun 2010 loppuun mennessa seuraavilta 13 jasenvaltiolta
ilmoitukset kansallisista laeista, joilla puitepddioksen séénnokset saatetaan osaks niiden
lainsdddantéa: Alankomaat, Irlanti, Itavalta, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Saksa,
Slovenia, Suomi, Tanska, TSekki ja Unkari. Irlanti e liittnyt ilmoitukseensa
taytantoonpanosaannoksiaan. Saksaja Unkari toimittivat vain epavirallisen ilmoituksen.

Seitsemén jasenvaltiota (Belgia, Espanja, Italia, Kreikka, Kypros, Latvia ja Ranska)
ilmoitti komissiolle ryhtyneensd sddtdmaan vaadittua kansalista lainséédantoda. Y ksikaan
niistéa e kuitenkaan ollut helmikuun 2010 loppuun mennessa hyvaksynyt kyseisia sééannoksia
tai ilmoittanut niistéd komissiolle.

Useimmat niistd jasenvaltioista, jotka ovat |ahettaneet komissiolle ilmoituksen, ovat saattaneet
puitepdatoksen osaksi kansallista lainsdadanttédéan asianmukaisesti, lukuun ottamatta 8
artiklaa, joka koskee tunnustamisesta ja taytantdbnpanosta kieltdytymisen perusteita
Useimmat jasenvaltioista ovat sisélyttdneet sdannoksiinsa kieltdytymiselle lisdperusteita,
joista e ole sdadetty puitepdatoksessi. Téllainen rgoittaa merkittévasti puitepddtoksen
soveltamisalaa elkd ole sen mukaista. Muutama jasenvaltio on pannut puitepadtoksen
taytantoon vain osittain.

Seuraavilta seitsemélta jasenvaltiolta e ole saatu mink&anlaista ilmoitusta tai tietoa sita,
kuinka ne ovat edistyneet puitepaétoksen saattamisessa osaksi kansallista lainsd&dantod
Bulgaria, Luxemburg, Malta, Ruotsi, Slovakia, Viro jaYhdistynyt kuningaskunta.

1.3. Arviointimenetelmé ja -per usteet

Puitepaétoksen 22 artiklan mukaan komissio laatii kirjalisen selvityksen toimista, joita
jésenvaltiot ovat toteuttaneet puitepddtoksen panemiseks taytantdon 24. marraskuuta 2008
mennessd. Komission piti laatia selvitys hyvissé gjoin, jotta neuvosto pystyisi 24. marraskuuta
2009 mennessa arvioimaan, missa maarin jasenvaltiot ovat toteuttaneet puitepddtoksen
taytantdonpanon edellyttédmét toimet. Kasilla olevan kertomuksen laadinta on viivastynyt sen
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vuoksi, etta puitepddtoksessa alun perin asetettuun maérdaikaan mennessa vastaanotettiin vain
kaks ilmoitusta.

Puitepéétokset Sitovat jasenvatioita saavutettavaan tulokseen ndhden, mutta jattavét
kansallisten viranomaisten valittaviksi téytantdonpanon muodon ja keinot. Valitusta
téytantdbnpanon muodosta riippumatta on noudatettava selkeyden, oikeusvarmuuden ja
vaikuttavuuden periaatteita. Puitepdétoksilla ei ole valitontd oikeusvaikutusta. Euroopan
unionista tehdyn sopimuksen V1 osaston nojalla tehtyihin puitepdéatoksiin on silti sovellettava
yhdenmukaisen tulkinnan periaatetta’.

2. ARVIOINTI
Taytantéonpanon yleinen tarkastelu
Kukin jasenvaltio saattoi puitepddtoksen osaks kansallista lainséadanto&an eri tavoin.

Itavalta saattoi puitepadtdksen osaksi EU:n jasenvaltioiden kanssa rikosasioissa tehtdvaa
oikeudellista yhteisty6ta koskevaa liittovaltion lakia. Samalla lailla on saatettu voimaan myos
muita puitepdédtoksia rikosasioissa tehtavasta yhteistyosta. Vaikka kyseisen puitepdatoksen
keskeiset séénnokset on ndin saatettu osaksi Itavallan lainsdadantoa, joitain on jatetty pois.

TSekki teki muutoksia rikosprosessilakiinsa. Puitepdédtoksen taytantdonpano on erittéin
perusteellinen ja kasittda kaikki sen tarkelmmét sd8nnokset.

Saksa pani puitepddtoksen taytantoon muuttamalla ja tdydentédmdla kansainvélista
oikeusapua rikosasioissa séétel evaa liittovaltion lakia. Koska muutetuista séannoksista ei ole
saatavilla konsolidoitua versiota, taytantdtnpanon perusteellisuutta ja asianmukaisuutta on
joiltain osin vaikeaa arvioida. Nayttdis siltd, ettd joitain puitepadtoksen keskeisista
periaatteista (kuten suoran yhteydenpidon periaatetta) ei ole pantu téytantoon asianmukai sesti.

Tanskan taytantéonpanosddnnokset tulivat voimaan 1. tammikuuta 2005, siis lahes kaksi
vuotta ennen kuin neuvosto teki kyseisen puitepdatoksen. Tanskan laissa on sdddetty
menetetyksi tuomitsemista koskevien paétdsten tunnustamisen keskeisista periaatteista, mutta
joitain vahemman tarkeita periaatteita on jétetty pois.

Suomen taytantdonpanolaki on erittain suppea. Leimallista sille on 1 pykdlan yleinen
s4a8nnds, jonka mukaan puitepddtoksen normatiivisilla séénnoksilla on Suomessa lain voima,
ellei tdytantdonpanolaissa toisin sdddetd. Tallaisen sdannodksen seurauksena selkeys ja
oikeusvarmuus kuitenkin voivat vaarantua oikeusalan toimijoiden keskuudessa, silla heidan
edellytetédén tuntevan puitepédétds tarkoin ja soveltavan sSitd sellaisenaan. Suomen
taytantoonpanol ai ssa keskitytéan vain joihinkin séannoksiin, kuten menetetyks tuomitsemista
koskevan pédtoksen tunnustamisesta tehtya ratkaisua koskevaan muutoksenhakuun. Koska
useimpien muiden sddnndsten osalta tdytantGonpanolaissa vain viitataan tdhan yleiseen
sddnnokseen, taytantbonpanoasteen arvioiminen on hieman hankalaa. Yleinen s48nnds
huomioon ottaen voidaan todeta, etté puitepddtos on saatettu Suomessa voimaan muodolliselta
kannalta tyydyttavasti. Silloin kun tdytantéonpanolaki e Sisdla sd8nnostd jostain

Euroopan yhteistjen tuomioistuimen asiassa C-105/03, Pupino, 16.6.2005 antama tuomio (EUVL L
292, 15.11.2006, s. 2).
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puitepaétoksen periaatteesta, késilla olevassa kertomuksessa todetaan selkeyden vuoksi, etta
Suomi ei ole saattanut kyseista periaatetta osaks omaa lainsaadantoaan.

Irlanti e liittényt ilmoitukseensa taytantdbnpanosaannoksiaan. Uudet sdannokset, jotka
sisdtyvat vuoden 2008 lakiin keskindisestd oikeusavusta rikosasioissa, eivét useilta osin
vastaa puitepadtosta, ja niistd on jétetty pois lukuisia vastavuoroista tunnustamista koskevia
merkittdvia sddnnoksida ja perusperiaatteita.  Taytantdonpanosddnnokset eivdt sisdla
esimerkiksi seuraavia periaatteita: suora yhteydenpito ja paddtosten tunnustaminen muita
muodollisuuksia vaatimatta, kaksoisrangaistavuuden tutkimisesta luopuminen 32 rikoksen
osalta, kieltdytymisperusteet, lykk&amisperusteet ja oikeussuojakeinot. Toisadta Irlanti on
sédtanyt seuraavista, puitepadtoksen alaan kuulumattomista asioista: maksamattomista
summista perittdva korko, omaisuuden realisointimenettelyt, ja vankeusrangaistuksen
mahdottomuus tilanteessa, jossa sakot on jatetty maksamatta.

Unkari saattoi puitepddtoksen voimaan lailla, joka koskee EU:n jdsenvaltioiden kanssa
rikosasi oi ssa tehtavaa yhtei sty6ta. Taytantdonpano on tyydyttava.

Latvia teki muutoksia maansa rikosprosessilakiin. Puitep&dtos on pantu L atviassa téytantoon
vain osittain, sillajoitain sen sédnnoksisté on jétetty pois.

Alankomaat on saattanut puitepagtoksen voimaan muuttamalla lakia rikosoikeudellisten
seuraamusten vastavuoroisesta tunnustamisesta ja taytantéonpanosta. Puitepaétoksen kaikki
térkedt sddnnokset on saatettu osaks kansallista lainsdadantéd, joten taytantdonpano on
tyydyttava.

Puola teki muutoksia rikosprosessilakiinsa lisédmélla siihen luvun menetetyks tuomitsemista
koskevien padtosten vastavuoroisesta tunnustamisesta. Puitepddtoksen téarkeimmaét sadnnokset
on saatettu osaks kansallista lainsé&dantoa.

Portugali laati puitepddtoksen taytantoonpanoa varten erillisen lain elka liittényt sen
sddnnoksid samaan yhteyteen vastavuoroista tunnustamista koskevien muiden puitepagtsten
kanssa. Portugalin  téytantdonpanolaki on erittdin  yksityiskohtainen, noudattelee
puitepaétoksen jasentelya ja saattaa voimaan kaikki sen keskeiset séénnokset. Taytantéonpano
on siis erittéin tyydyttava.

Romania hyvaksyi muutoksia lakiinsa kansainvdlisesta rikosoikeudellisesta yhteistydsta
Romanian taytantoonpanosaénnokset ovat erittéin - yksityiskohtaisa ja sisdtavét
puitepaétoksen kaikki tarkeimmaét sddnnokset. Taytantéonpano on siis tyydyttéva.

Slovenia saattoi puitepaddtoksen osaks EU:n jasenvaltioiden kanssa rikosasioissa tehtéavaa
yhteistyotd koskevaa lakiaan, jolla on saatettu voimaan kalkki muut vastavuoroista
tunnustamista koskevat puitepddtokset. Johdannossa esitellédn yleisperiaatteet, kuten
vastavuoroisen tunnustamisen periaate, ja Sitd seuraavissa erillisissa luvuissa kéasitelldan
erityyppisten padtbsten vastavuoroista tunnustamista. Puitepddtoksen kaikki keskeiset
séannokset on pantu taytantdoon menetetyks tuomitsemista koskevien pddtosten tunnustamista
koskevalla pykéldlla, jota voidaan sis pitéé as anmukai sena.

1 artikla—Tavoite

Puitepaétoksen yleistavoite on kirjattu sen 1 artiklan 1 kohtaan. Sitd e tarvitse saattaa
sellaisenaan osaks kansallista lainsdadantéd, jos taytantdonpanosaannisten tarkoitus kay
riittévan selvasti ilmi niiden lagjemmasta yhteydesta.
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Alankomaat, Itévalta, Portugali, Suomi ja TSekki sisdllyttivat yleistavoitteen kukin omiin
taytantoonpanosaannoksiinsd. Muutamat muut jasenvaltiot (Irlanti, Latvia, Puola, Romania,
Saksa, Slovenia, Tanskaja Unkari) eivét ottaneet puitepadtoksen kyseistéa kohtaa mukaan.

Puitepaétoksen 1 artiklan 2 kohdassa sdadetdan, etté puitepaéttds el vaikuta velvoitteeseen
kunnioittaa Euroopan unionista tehdyn sopimuksen 6 artiklassa vahvistettuja perusoikeuksia
jakeskeisia oikeusperiaatteita eika niita koskeviin oikeusviranomaisten velvoitteisiin.

Koska kyseinen saannts kuvastaa kaikille jasenvaltioille yhteistéa velvoitetta, sen erillinen
téytantdonpano voi olla tarpeetonta. On selvéd, etta jasenvaltiot ssavat sddtda tasta
velvoitteesta tdytantdonpanosaannoksi ssaan.

Useimpien jasenvaltioiden mielesta 1 artiklaa el ole tarpeen saattaa osaksi niiden kansallista
lainsd8dant6d. Jotkin jasenvaltioista (Itévalta ja Suomi) sisdllyttivat kyseisen velvoitteen
taytantoonpanosaannoksiinsa lisdperusteena kieltaytymiselle.

2 artikla— M aaritelmat

Puitepaétoksen 2 artiklassa maéritel|aén muiden muassa seuraavat kasitteet: ' paatoksen tehnyt
vatio' ja 'taytantdonpanovaltio’, 'menetetyksi tuomitsemista koskeva paéatds, 'omaisuus,
‘rikoksen tuottama hyoty’, ’rikoksentekovdlineet’ ja 'kulttuuriesineet’. Puitepadtosten
téytantdonpano jattéa hiukan lilkkumavaraa sen suhteen, onko kaikki méaaritelméa syyta
kirjata my6s kansalliseen lainsdadant6on. Jasenvaltioiden on kuitenkin huolehdittava siita,
ettd puitepdédtoksen tavoitteet elvat vaarannu sen kansallisessa téytantdonpanossa. Koska
joidenkin  maaritelmien jattaminen kokonaan pois saattaa heikentéd oikeusvarmuutta,
esimerkiks 'menetetyks tuomitsemista koskevan p&dtoksen’ maaritelma on saatettava osaksi
kansallista |ainséadantoa siten, ettd toisessa valtiossa tehty pédtds on mahdollista tunnustaa
kaytettiin siitd paatoksen tehneessa valtiossa mitd nimitysta hyvéansa, silla termistdé on
jasenvaltioissavarsin erilaista.

ItAvalta ilmoitti saattaneensa méaaritelmét osaks |ainséadantdaén, mutta el 1&hettényt kyseisia
lainkohtia tiedoksi. Itdvallan laissa tdta asiaa koskeva pykdla sisdtéa vain osittaisen
médritelman 'menetetyks tuomitsemista koskevasta paddtoksestd’, sSilla sind jétetéén
mainitsematta, ettd kyseessa on tuomioistuimen lopullinen paatés. Puola ilmoitti siirténeensa
méaaritelmat omaan lainsdadantoonsa, mutta viitesdados (jota el ollut liitetty sen toimittamaan
ilmoitukseen) e siséltanyt niitalainkaan.

Alankomaat, Itavalta, Portugali ja Romania ovat ottaneet mukaan kaikki maaritelmét. Erdat
jasenvaltiot (Irlanti, Slovenia, Tanska, TSekki ja Unkari) ovat dirtaneet omaan
lainsd8dant6onsa vain joitain maaritelmid, esimerkiks 'menetetyks tuomitsemista koskevan
padtoksen’ maaritelman. Eréét toiset jasenvaltiot (Latvia, Puola, Saksa ja Suomi) eivét ole
siirténeet niita lainséédantoonsa lainkaan, mika voi saada aikaan oikeudellista epdvarmuutta
kyseisen oikeusvalineen soveltamisalasta.

3 artikla—Toimivaltaisten viranomaisten maarittaminen

Puitepaétoksen 3 artiklassa jasenvaltiot velvoitetaan ilmoittamaan neuvoston paasi hteeristdlle
ja komissiolle, mitka niiden kansallisista viranomaisista ovat toimivaltaisia toimimaan taman
puitepdatoksen mukaisesti. Kukin jasenvaltio voi nimetd yhden ta useamman
keskusviranomaisen, jonka tehtdvand on menetetyks tuomitsemista koskevien pédttsten
hallinnollinen ldhettdminen ja vastaanottaminen ja toimivaltaisten viranomaisten
avustaminen, jos sen sisdinen jarjestelma sita edel lyttaa.
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Menetetyksi tuomitsemista koskevien padtbsten tekemisessd tai  taytdntbonpanossa
toimivaltaisia viranomaisia ovat erdissa jasenvaltioissa kansalliset tuomioistuimet (Irlanti,
ItAvalta, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, TSekki ja Unkari) tai alueella
toimivaltainen syyttgjdlaitos. Erdissa muissa jasenvaltioissa padtdsten tekemisestd tai
téytantoonpanosta vastaa keskusviranomainen, kuten Suomessa (oikeusrekisterikeskus),

Seuraavissa jasenvaltioissa on nimetty asiakirjojen ldhettéamista varten keskusviranomainen:
Irlanti, Latvia, Puola, Slovenia ja TSekki (oikeusministerid). Romania nimesi
oikeusministerion keskusviranomaiseksi, jonka tehtévand on avustaminen ja asiakirjojen
ldhettdminen gilloin, kun suoraan yhteydenpitoon viranomaisten vdilla e ole
mahdollisuuksia.  Latvian  tdytantoonpanosédnnoksissa  tuomioistuimet  nimetdan
toimivaltaisiks viranomaisiksi, mutta keskeinen asema annetaan myds oikeusministericlle,
joka ratkaisee, onko tunnustamisesta kieltaytymiselle olemassa perusteita, ennen kuin se
paattéa menetetyks tuomitsemista koskevien paétdsten taytantdonpanosta esitetyn pyynnon
| dhettdmi sesta tuomioistuimelle. Myds Irlannissa on tarkedssa asemassa keskusviranomainen,
joka ratkaisee, lahettédkd se toisesta jasenvaltiosta saadun taytantéonpanopyynnon
muutoksenhakutuomioistuimeen. Téllainen sd8nnds e noudata toimivaltaisten viranomaisten
valisen suoran yhteydenpidon periaatetta ja puitepdatoksen 3 artiklassa sdédettya
keskusviranomaisten puhtaasti hallinnollista asemaa.

4 artikla—Menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen lahettaminen

Puitepaétoksen 4 artiklan mukaan kyseinen paétts voidaan lahettda todistuksen kanssa sen
jasenvaltion toimivaltaisille viranomaisille, jossa luonnollisella henkilélla tai
oikeushenkildll&, jota vastaan pdatds rahamadran menetetyks tuomitsemisesta on tehty, on
omaisuutta tai tuloja. Jos kyseessa on tietyn omaisuuden menetetyksi tuomitsemista koskeva
padtos, se voidaan 18hettéd sen jasenvaltion toimivaltaiselle viranomaiselle, jossa tarkoitettu
omaisuus on. Toimivaltaisten viranomaisten vélisen suoran yhteydenpidon periaate on kirjattu
tahadn artiklaan. Jos viranomainen e ole toimivaltainen tunnustamaan menetetyksi
tuomitsemista koskevaa padtosta, se |ahettéa paétdksen toimivaltaiselle viranomaiselle omasta
aloitteestaan.

Alankomaat, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, TSekki ja Unkari ovat saattaneet kaikki 4
artiklan séénnokset voimaan taytantdonpanolainsdaddanndsséan. Itévalta, Latvia ja Tanska
ovat panneet kyseisen artiklan taytant6éon vain osittain. Suomi e ole saattanut sitd voimaan
erikseen, vaan on sddtanyt yleisesti, etta puitepddtoksen normatiivisilla sddnnoksilla on
Suomessa lain voima (katso taytantdonpanon yleinen tarkastelu). Irlanti ja Saksa eivét ole
saattaneet kyseista artiklaa osaksi |ainsdadantoaan.

Suoran yhteydenpidon periaatteen ovat panneet tdytantoon Alankomaat ja Tanska, joissa
keskusviranomaisella on toimivalta seka tehda kyseisia padtoksia etta panna niité taytantéon
ja liséks pitdd suoraan yhteyttd toisen jasenvaltion toimivaltaiseen viranomaiseen. Sama
periaate on toteutettu myds seuraavissa jasenvaltioissa: Itavalta, Portugali, Puola, Romania,
Slovenia ja TSekki. Itdvalta ja Slovenia ovat sdéataneet toimivaltaisten viranomaisten suorasta
yhteydenpidosta, mutta menetetyks tuomitsemista koskevan pé&dtoksen tehneen
tuomioistuimen on ennen pyynnon esittdmista toiselle jasenvaltiolle varattava
syyttgdlaitokselle tilaisuus lausunnon antamiseen ja asianomaisille tilaisuus huomautusten
esittamiseen.

o



F

Latvia e ole pannut suoran yhteydenpidon periaatetta taytantoon, silla oikeusministerié on
menetetyksi tuomitsemista koskevia pddtoksia |ahettava ja vastaanottava viranomainen, joka
lisdksi ratkaisee, toimitetaanko ne edelleen toimivaltaisille viranomaisille ja onko olemassa
perusteita tunnustamisesta kieltéytymiselle. Irlanti e ole pannut suoran yhteydenpidon
periaatetta taytantoon, vaan toimivaltainen tuomioistuin lahettéd menetetyks tuomitsemista
koskevan padtoksen yleisdle syyttdale, joka ratkaisee, toimitetaanko se
keskusviranomaiselle |ahetettavaksi edelleen toiseen jasenvaltioon. Saksa el ole kirjannut téta

periaatetta omaan |ai nsdadantoonsa.

5 artikla — Menetetyks tuomitsemista koskevan paattksen lahettaminen yhdelle tai
useammalle taytantéonpanovaltiolle

Menetetyks tuomitsemista koskeva pagtts voidaan yleensa |dhettda kerrallaan vain yhdelle
taytantoonpanovaltiolle. Puitepaétoksen 5 artiklan 2 ja 3 kohdassa sdadetdan poikkeuksista
téhan pddsdantbon tapauksissa, joissa omaisuutta on eri  téytantdonpanovaltioissa,
taytantoonpano edellyttda toimia useammassa taytantdonpanovaltiossa tai kyseinen omaisuus
on yhdessd kahdesta tai useammasta nimetysta téytantdonpanovaltiosta. Rahaméarén
menetetyksi tuomitsemista koskeva paddtos voidaan lahettéd samanaikaisesti useampaan
téytantoonpanovaltioon, jos kyseistd omaisuutta e ole jd&dytetty elka sen arvo
todennakoisesti riita pagtdksen panemiseksi taytantoon.

Alankomaat, Itavalta, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, TSekki ja Unkari ovat panneet
kyseisen artiklan taytént6on kokonai suudessaan.

Latvia ja Saksa ovat panneet 5 artiklan taytantdon osittain. Tanska ilmoitti, ettd kyseinen
s8annods e vaadi taytantdonpanotoimia. Irlanti ja Suomi eivat saattaneet 5 artiklaa osaksi
lai nsdadantodan.

6 artikla — Rik ok set

Puitepéétoksen 6 artiklassa luetellaan useita rikoksia, jotka edellyttavat menetetyksi
tuomitsemista  koskevien  padbsten  tunnustamista ja @ taytantdonpanoa  ilman
kaksoisrangai stavuuden tutkimista, jos teosta voidaan paétdksen tehneessa valtiossa médrata
vapausrangaistus, joka on enimmilldan vahintéén kolme vuotta. Kaikkien muiden rikosten
osalta taytantdonpanovaltio voi tutkia kaksoisrangaistavuuden. Luettelo kasittéa 32 rikosta,
jotka on mainittu myds muissa alan puitepddtoksissa. Rikosten oikeudellinen luokittelu
kuuluu yksinomaan pédtoksen tekevan jasenvaltion toimivaltaan.

Latvia, Portugali, Romania, Slovenia, Tanskaja TSekki panivat tdman sdannoksen taytantoon
tdysin puitepddtoksen mukaisesti ja Sisdllyttivat luettelon rikoksista sellaisenaan
taytantoonpanosdannoksiinsd.  Alankomaat, Itavalta, Puola, Saksa ja Unkari ilmoittivat
saattaneensa luettelon rikoksista osaks lainsdadantdaan, mutta eivét liitténeet kyseisia
sddnnoksia ilmoitukseensa. Taytantdonpanoa kyseisissa jasenvaltioissa e sks ole
mahdollista arvioida. Suomi @ pannut séannosta taytantoon, vaan laati yleisen sddnnoksen
puitepdatoksen " sovellettavuudesta sellaisenaan” (katso yleinen tarkastelu). Irlanti e pannut
kyseista sdannosta taytantoon, eika sen nykyisessd lainsdddannossa tunnusteta menetetyksi
tuomitsemista koskevaa pdatosta sellaisten rikollisten tekojen osalta, joita e Irlannissa pideta
rikoksina. Tamaei ole puitepddtoksen 6 artiklan mukaista.

7 artikla— Tunnustaminen ja taytant6onpano
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Puitepaétoksen 7 artiklassa sdadetdan, etta padtds menetetyksi tuomitsemisesta tunnustetaan
vaatimatta muita muodollisuuksia ja ettéa kaikki tarvittavat toimet sen panemiseksi taytantéon
toteutetaan viipymétta. Taytantdonpanolait, joissa toimivaltainen viranomainen velvoitetaan
kaikissa tapauksissa jarjestamadan kuuleminen, eivéat ole téaysin 7 artiklan mukaisia, silla
kuuleminen yleensa tarkoittaa merkittavaa muodollisuutta

Puola, Romania, Sloveniaja TSekki ovat panneet tdman sdannoksen taytantéon, mutta ne ovat
sédtdneet velvoitteesta jéarjestdd kaikissa tapauksissa julkinen  kuulemistilaisuus.
Tamantyyppisen muodollisuuden yleisluontoisuus taytantéonpanovaltiossa huomioon ottaen
sellainen kuuleminen ei ole téaysin puitepagtoksen mukaista.

Suomi on saatanyt julkisen kuulemisen mahdollisuudesta silloin, kun kieltéytymisperusteisiin
vetoaminen on todenndkoistd. Téalainen s388nnGs nayttdis olevan  sopusoinnussa
puitepaatoksen kanssa, silléa ratkaisu kuulemisen jérjestamisesta on tehtava tapauskohtaisesti,
jos taytantdonpanoviranomainen katsoo, etta jotain kieltéytymisperustetta voidaan soveltaa, ja

se edellyttéa asianomaisten kuulemista.

Latvia on pannut tdman sdannbksen taytantoon sadtdmaélla kirjallisesta menettelysta
menetetyksi tuomitsemista koskevan padtoksen tunnustamista varten.

[tAvalta on s&étényt asianomaisen mahdollisuudesta esittdd huomautuksia tdytantdonpanon
edellytyksista sikali kuin hanet voidaan kutsua kuultavaksi Itavallan alueella.

Alankomaat, Portugali, Tanska ja Unkari ovat panneet taman sddnnoksen taytantdon
mainitsematta erityista tunnustamismenettelya (ne eivét siis ole saéténeet siitd, onko julkinen
kuuleminen mahdollistavai pakollista).

Saksa edellyttad, etta toimivaltainen viranomainen (alueellisesti toimivaltainen syyttéjalaitos)
varaa tuomitulle henkildlle, samoin kuin muillekin asianomaisille, tilaisuuden esittéa
vastalauseita. Saksan lainséadanndon mukaan my6s tuomioistuin voi puuttua asiaan
toimivaltaisen viranomaisen pyynnosta, mikali télla e itsellédn ole edellytyksia toteuttaa
kaikkia puitepaétoksen 7 artiklan mukaisia, menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen
taytantoonpanon edellyttamia toimia.

Irlanti on pannut 7 artiklan téytantdon osittain, mutta téytantdonpanolaissa el séadeta siita,
ettd menetetyksi tuomitsemista koskeva pdatds on tunnustettava ja pantava taytantoon ilman
muita muodollisuuksia.

Jasenvaltiot elvét yleensd ol e asettaneet taytanttonpanolle takargjaa.

Seuraavat jasenvaltiot ovat tehneet puitepdédtoksen 7 artiklan 5 kohdan mukaisen ilmoituksen:
Itdvalta, Luxemburg, Puola ja Slovenia. Ne eivét tunnusta ja pane téytantbon menetetyksi
tuomitsemista koskevaa pédtosta, jos se on tehty jasenvaltion sellaisten sddnndsten nojalla,
jotka sallivat lagjemmat valtuudet menetetyksi tuomitsemiseen (puitepaatoksen 2 artiklan d
kohdan iv alakohta). Puola on sisdllyttanyt tdman rajoituksen tdytantdonpanolakinsa tekstiin
sellaisenaan.

8 artikla — Perusteet olla tunnustamatta tai panematta taytantoon

Puitepddtoksen 8 artiklassa séddetddn useista perusteista, joiden nojalla jasenvaltio voi
Kieltdytya paédtoksen tunnustamisesta tai taytantéonpanosta. Kaikki kyseisessa artiklassa
séddetyt perusteet ovat valinnaisia, joten niiden tdytantdbnpano jaa jasenvaltioiden
padtettavaksi. Jasenvaltiot voivat myos asettaa perusteiden soveltamiselle tiukempia ehtoja
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kuin 8 artiklassa siddetd#n®. Jos jasenvaltio saattaa nama perusteet ossks omaa
lainsdadantddan, ne on laadittava toimivaltaiselle viranomaiselle valinnaisten perusteiden
muotoon (" Taytantdéonpanovaltion toimivaltainen viranomainen voi kieltaytya...”). Koska
kieltaytymisperusteet ovat poikkeus vastavuoroisen tunnustamisen yleisperiaatteesta, ne on
lueteltu puitepddtoksessd  tyhjentavasti, eivitka  jasenvaltiot voi lisita
taytantdonpanosaannoksiinsd enda uusia perusteita.

Seuraavat Kieltdytymisperusteet on saatettu osaks jasenvaltioiden lainsdadantba:

e todistusta e esitetd, se on puutteellinen tai se e selvastikdan vastaa padtosta (Portugali,
Puola, Romania ja Saksa ovat saattaneet séénnoksen osaks kansalista lainsdadantddan
valinnaisena, Alankomaat, Itavalta, Latvia, Tanska ja TSekki pakollisena sekd Unkari
osittain pakollisenaja osittain valinnaisena)

e ne bis in idem -periaate (Portugali, Puola ja Romania ovat saattaneet sddnnoksen osaksi
kansallista lainsé&dant6dan valinnaisena, Alankomaat, Itavalta, Latvia, Saksa, Slovenia,
TSekki jaUnkari pakollisena seké Tanska osittain pakollisena ja osittain valinnai sena)

o kaksoisrangaistavuuden periaate (Puola ja Tanska ovat saattaneet sdénnbksen osaks
kansallista lainsdadanttaan valinnaisena ja Alankomaat, Itéavalta, Latvia, Romania, Saksa,
Slovenia, TSekki ja Unkari pakollisena)

e koskemattomuus (Portugali ja Romania ovat saattaneet séénnoksen osaks kansallista
lainsdddant6dan valinnaisena ja Alankomaat, Itavalta, Latvia, Slovenia, Tanska, TSekki ja
Unkari pakollisena)

e asianosaisten oikeudet (Portugali, Puola ja Romania ovat saattaneet sdanntksen osaksi
kansdllista lainséédantééén valinnaisena ja Alankomaat, Itévalta, Slovenia, Tanska ja
TSekki pakollisena; sen sijaan Latviaja Unkari eivét ole panneet séannosta taytantdon)

e tuomio on annettu yksipuolisesti, elka syytettya ole edustanut asiangjaja (Portugali, Puola
ja Romania ovat saattaneet séénnoksen osaks kansallista lainsdadantéaan valinnaisena ja
Alankomaat, Itavalta, Latvia, Saksa, Slovenia, Tanska, TSekki ja Unkari pakollisena)

e aueperiaate (Alankomaat, Portugali, Puola, Romania, T3ekki ja Unkari ovat saattaneet
sddnnoksen osaks kansdlista lainsdédantédan valinnaisena, Itévalta ja Slovenia
pakollisena seké& Saksa ja Tanska osittain pakollisena ja osittain valinnaisena; sen sijaan
Latviae ole pannut sédnndsta taytantoon)

e menetetyks tuomitseminen on tapahtunut menetetyks tuomitsemista koskevien
lagjempien valtuuksien nojalla (Alankomaat ja Tanska ovat saattaneet séanntksen osaksi
kansallista lainsé&dant6dan valinnaisena ja Itavalta, Puolaja TSekki pakollisena; sen sijaan
Latvia, Romania, Sloveniaja Unkari eivét ole panneet sdannosta tytantoon)

¢ oikeus taytantdonpanoon on vanhentunut (Portugali, Puola, Romania, Saksaja Tanska ovat
saattaneet sdannoksen osaks kansallista lainsdadantdaan valinnaisena ja Alankomaat,
Itavalta, Latviaja Slovenia pakollisena)

Euroopan yhtei sdjen tuomioistuimen asiassa C-123/08, Wolzenburg, 6.10.2009 antama tuomio EUVL C
116, 9.5.2008, s.18.
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Suomi e ole saattanut puitepddtoksessa saadettyja kieltaytymisperusteita lainkaan osaksi
lainsd8dant6dan, vaan se on vahvistanut, etté puitepadtoksen normatiivisilla séénnoksilla
on Suomessa lain voima.

Irlanti el ole saattanut puitepaétoksessa sdadettyja kieltéaytymisperusteita lainkaan osaksi
|ai nsdadantoaan.

Jasenvaltioiden saatamia lisdper usteita:

Itavalta on esittényt kieltaytymiselle seuraavat pakolliset lisdperusteet: asianomainen on
saanut teostaan yleisen armahduksen tai armahduksen; paéatoksen tekemisessa on loukattu
SEU:n 6 artiklassa vahvistettuja perusoikeuksia; rikoksen oikeudellinen luokittelu on
selvasti virheellinen, tai asianomainen osoittaa, etta menetetyks tuomitsemista koskeva
p&dtos on jo pantu taytantaon.

TSekki on sadtényt useista pakollisista lisgperusteistas kyseinen omaisuus e muiden
sddnndsten nojalla ole menetetyks tuomittavaa; se on jo tuomittu menetetyksi, kadonnut
tal sitd el |6ydetd; tuomio on jo pantu t&ytantdon toisessa valtiossa; asianomainen on saanut
teostaan yleisen armahduksen tai armahduksen; tdytantdonpano loukkaisi TSekin
perustusain keskeisid periaztteita.

Saksa on esittanyt kieltaytymiselle kaks valinnaista lisgperustetta: tilanteen, jossa
samoihin varoihin kohdistuu toisaalta saksalainen paétds menetetyksi tuomitsemisesta tai
takavarikkoon asettamisesta ja toisaalta kolmannen j&senvaltion toimenpide, joka koskee
menetetyksi tuomitsemista tai takavarikkoon asettamista. Molemmissa tapauksissa
lisdperusteen soveltaminen edellyttaa sitg, ettéd jommankumman toimenpiteen asettaminen
etusijalle on yleisen edun mukaista (vain ensin mainitusta tilanteesta on sdadetty
puitepdatoksessd, jonka 10 artiklan mukaan toimivaltainen viranomainen voi sellaisissa
tapauksissa lykdta menetetyksi tuomitsemista koskevan toimenpiteen tayténtdonpanoa,
mutta el kieltaytya siitd).

Tanska on sddtanyt seuraavista pakollisista lisdperusteistas asianomainen on Saanut
teostaan armahduksen Tanskassa; on syyta ol ettag, etta paatds menetetyksi tuomitsemisesta
on tehty henkilon asettamiseksi syytteeseen tai rankaisemiseks hénen sukupuolensa,
rotunsa, uskontonsa, etnisen akuperdnsd, kansallisuutensa, kielensd, poliittisen
mielipiteensi tai sukupuolisen suuntautumisensa perusteella.

Suomi on saatényt yhdestd pakollisesta lisdperusteesta: jos on perusteltua syyta epailla,
ettd menettelyssd on loukattu oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin takeita, jolloin
padtoksen tdytantotnpano olis kohtuutonta.

Unkari mainitsi seuraavat pakolliset lisdperusteet: paatdksen perustana oleva rikos kuuluu
Unkarin tuomiovaltaan (rikoslain 3 ja 4 pykdd), ja siitd voidaan Unkarin lainségdannén
nojalla armahtaa.

Latvia on esittanyt pakollisina lisdperusteina seuraavat nelja tilannetta: menetetyksi
tuomitsemista koskevaa padatdsta el ole mahdollista panna téytantoon Latviassa;
asianomainen on vield idtaan alle rikosoikeudellisen vastuuikérgjan; on syita olettaa, etta
rangaistus on langetettu asianomaisen rotuun, uskonnolliseen suuntautumiseen, etniseen
alkuperdan, sukupuoleen tai poliittisiin mielipiteisiin liittyvistd syistd, ja pdédos olis
ritiriidassa L atvian oikeusjarjestelman perusperiaattel den kanssa.
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e Puola on sadtanyt kahdesta valinnaisesta lisdperusteesta: rikoksentekija e kuulu Puolan
tuomiovaltaan, ja rikoksesta myonnetdan sielld yleinen armahdus.

e Romania on s&itanyt yhdesté valinnaisesta lisdperusteesta: menetetyksi tuomitsemista
koskevan padatoksen taytantdonpano loukkaisi sen perustuslain periaatteita.

e Slovenia on sddtanyt seuraavista pakollisista lisgperusteista: kyseiset esineet kuuluvat
Slovenian kansalliseen kulttuuriperintdon; asianomainen on saanut yleisen armahduksen
ta armahduksen; omaisuus on tuomittu menetetyksi paétokselld, jollaista Slovenian lain
nojala e rikosasiain kasittelyssd voi tehdd, on objektiivisia syita olettaa, etta paétos
menetetyksi tuomitsemisesta on tehty henkilon rankaisemiseks hénen rotuunsa,
sukupuoleensatai poliittisiin tai uskonnollisiin mielipiteisiinsa liittyvin perustein.

e Irlanti ja Portugali ovat jasenvaltioista ainoat, jotka eivét ole esittéaneet kieltdytymiselle
mink&anlaisia lisdperusteita.

Se, ettd jasenvaltiot ovat sadtaneet useista kieltéaytymisen lisdperusteista, osoittaa selvasti, etta
puitepdatoksen 8 artiklan taytantéonpano on ollut erittdin epéatyydyttavad. Jasenvaltioiden on
puitepdatoksen noudattamiseks vahvistettava ainoastaan siina séddetyt kieltaytymisperusteet.
Lisgperusteet rgjoittavat vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen soveltamisalaa
kaytannossd merkittavasti, eivdtkd ne siis ole puitepddtoksen tarkoituksen, hengen ja
Kirjaimen mukaisia.

9 artikla — Oikeussuojakeinot tunnustamista ja taytantéonpanoa vastaan
taytantéonpanovaltiossa

Puitepéétoksen 9 artiklassa taytantdonpanovaltio velvoitetaan huolehtimaan gita, etté
asianosaisilla on kaytettavissddn tehokkaat oikeussuojakeinot menetetyks tuomitsemista
koskevan péddtoksen tunnustamisesta ja taytantéonpanosta tehtya ratkaisua vastaan.
Edellytykset kanteen nostamiselle elvét saa olla epédedullisemmat kuin ne, joita sovelletaan
vastaavanlaisiin, puhtaasti kansallisiin kanteisiin. Artiklan 2 kohdassa rgjoitetaan tuomion
uudelleentarkastelun mahdollisuutta taytantdonpanovaltiossa, silld menetetyks tuomitsemista
koskevan péddtoksen aineelliset perusteet voidaan riitauttaa ainoastaan pédtoksen tehneessa
valtiossa.

Useimmat jasenvaltiot (Alankomaat, Itévalta, Latvia, Portugali, Puola, Slovenia, Suomi,
Tanska, TSekki ja Unkari) ovat panneet 9 artiklan ensimmadisen osan asianmukaisesti
taytantoon. Jotkin jasenvaltioista (Alankomaat, Itavalta, Latvia, Puola ja Tanska) evét
kuitenkaan sisdlyttaneet 2 kohtaa omiin téytantdonpanosdannoksiinsa. Ainoastaan Portugali,
Slovenia, Suomi, T3ekki ja Unkari ovat saattaneet 9 artiklan voimaan taysin puitepdatoksen
mukaisesti. Romania saattoi asianosaisten oikeussuojakeinot voimaan ”oikeutena saada
vahingonkorvausta’, mutta e saattanut 9 artiklan 2 kohtaa osaksi lainséadantéaan. Irlanti ja
Saksa eivét ole panneet 9 artiklaa taytantoon.

10 artikla — Taytantéonpanon lykkaaminen

Koska Iykkd@misperusteet merkitsevdt poikkeuksia vdittbméan tayténtddnpanon
periaatteeseen, niitéd voidaan soveltaa ainoastaan puitepaattksessa séadetyissa tapauksissa.

Useimmat jasenvaltioista (Alankomaat, Itévalta, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Saksa,
Slovenia, Tanska ja TSekki) ovat panneet kaikki lykkdamisperusteet tai osan niista
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asianmukaisesti taytantéon sddtdmétta lisdperusteista. Irlanti ja Suomi eivét saattaneet
lykka&amisperusteita lainkaan osaksi |ainsdadantdaan.

Unkari on sadtanyt lykk&&miselle seuraavista lisdperusteista: todistusta e ole esitetty;
kyseinen omaisuus kuuluu kulttuuriperinndn suojeltuun osaan; asianomainen pystyy
osoittamaan, ettéd menetetyks tuomitsemista koskeva padtos on jo pantu téytantoon. Tallainen
voimaansaattaminen e ole téysin puitepadtoksen mukaista.

11 artikla — Useita menetetyks tuomitsemista koskevia paatoksia

Kyseisessa artiklassa vahvistetaan perusteet, jotka menetetyksi tuomitsemista koskevan
padtoksen tdytantoonpanosta vastaava toimivaltainen viranomainen ottaa asianmukaisesti
huomioon paattadessdan samanaikaisesti vastaanottamiensa kahden tai useamman paatoksen
kasittelysta.

Alankomaat, Itavalta, Latvia, Portugali, Romania, Slovenia, TSekki ja Unkari ovat panneet 11
artiklan téytantoon. Irlanti, Puola, Saksa, Suomi ja Tanska eivét ole saattaneet sitd osaksi
omaa lainsdadantoaan.

12 artikla — Taytantéonpanoon sovellettava lainsaadanto

Puitepaétoksen 12 artiklassa sdadetdan, ettd menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen
téytantdonpanoon sovelletaan taytantdonpanovaltion lainsdadantéa. Silloin, kun p&dtds on jo
pantu taytantdon kokonaan tai osittain, mddra on kokonaisuudessaan vadhennettava
taytantdonpanovaltiossa téaytantdonpantavasta maarasta.

Kyseisen artiklan 3 kohdassa séédetéan, etta oikeushenkil 64 vastaan tehty paatds menetetyksi
tuomitsemisesta on pantava taytantdon, vaikka taytantdonpanovaltio e tunnustaisikaan
oikeushenkil 6iden rikosoikeudellisen vastuun periaatetta.

Kyseisen artiklan 4 kohdassa sdadetédn, etta menetetyks tuomitsemista koskevalle
paatokselle el voida maarata vaihtoehtoisia toimenpiteitd, ellei pddtoksen tehnyt valtio ole
antanut t&han suostumustaan.

Alankomaat ja Itéavalta ovat panneet 12 artiklan téytantoon kokonaisuudessaan, ja muista
jésenvdltioista Irlanti, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Saksa, Slovenia, Suomi, Tanska,
TSekki ja Unkari vain osittain. Osittainen tdytantoonpano johtuu padasiassa siita, etta
oikeushenkildita koskevaa 3 kohtaa e ole saatettu osaksi kansallista lainséadantoa. Jotkin
jasenvaltioista ovat vedonneet kyseisen sddnnoksen osata kansalliseen lainsdadant6onsa
(Alankomaat, Itavalta ja Puola) ja jotkin elvdt ole panneet sitd tdytantoon tai liitténeet
taytantoonpanosdannoksia ilmoituksensa mukaan (Irlanti, Portugali, Romania, Slovenia,
Suomi ja Tanska). Tsekin lainsd&dantt ei tunne oikeushenkil diden rikosoikeudellisen vastuun
kasitettd, joten se e ole tdysin puitepddtoksen 12 artiklan mukaista. Oikeushenkiléa vastaan
tehtyjen, menetetyks tuomitsemista koskevien péadtOsten osittainen tunnustaminen ja
taytantdonpano on kuitenkin mahdollista TSekin lainsdadannon nojalla. TSekki on ilmoittanut
laativansa parhaillaan uusia sd@nnoksid tietynlaisia menettelytapoja  koskevan
oikeushenkil6iden hallinto-oikeudellisen vastuun sisallyttémiseksi |ainsdadantoonsa.

13 artikla — Amnestia, armahdus ja menetetyksi tuomitsemista koskevan paattksen
uudelleenkasittely
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Puitepéétoksen 13 artiklan mukaan seka pdédtoksen tehnyt valtio ettd taytantdonpanovaltio
voivat myontéd yleisen armahduksen tai armahduksen, mutta ainoastaan padtoksen tehnyt
valtio voi ratkaista menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen uudelleen késittelya
koskevat hakemukset.

Jasenvaltiot ovat panneet 13 artiklan t&ytantdon erilaisin menettelyin. Portugali ja Romania
ovat noudatelleet puitepddtosta sanatarkasti. Jotkin jasenvaltiot ovat vain viitanneet
tilanteeseen, jossa yleinen armahdus ta armahdus myonnetddn niiden kansallisen
lainsdddannon nojalla (Alankomaat, Slovenia, Tanska ja Unkari). Latvia on viitannut
tilanteeseen, jossa menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen tehneessd jasenvaltiossa
myonnetty yleinen armahdus tai armahdus sitoo sitéd. Itavalta, Slovenia, Tanska, TSekki ja
Unkari ovat panneet kyseisen sdannoksen taytantoon pakollisena kieltdytymisperusteena,
Puola sen sijaan vapaaehtoisena. Alankomaat, Itavalta, Portugali ja TSekki ovat ilmoittaneet,
ettei 13 artikla edellyta tdytantdonpanoa uudel leentarkastel un osalta.

Irlanti, Saksaja Suomi eivét ole saattaneet 13 artiklaa osaksi omaa lainséadantoaan.
14 artikla— Menetetyks tuomitsemista koskevan paatoksen lahettamisen seur auk set

Artiklassa sdddetédn, ettd menetetyks tuomitsemista koskevan péddtoksen |dhettdminen el
rgjoita pdatoksen tehneen valtion oikeutta panna se itse taytantdon. Tassd on kuitenkin
otettava huomioon velvollisuus siitd, ettéd menetetyks tuomitsemista koskevassa pagtoksessa
maaratyn maéran ylittymisen vaaraa on vatettava

Alankomaat, Itavalta, Latvia, Romania, Slovenia ja TSekki ovat panneet artiklan taytantéon
kokonaisuudessaan ja Portugali, Puolaja Unkari vain osittain.

Tanska ilmoitti, ettéd kyseinen sdannds el edellyta taytantdonpanotoimia. Irlanti, Saksa ja
Suomi eivét saattaneet kyseista artiklaa osaksi |ainséadantoaan.

15 artikla — Taytantéonpanon lopettaminen

Puitepéétoksen 15  artiklassa  s8&detddn  velvoitteesta  ilmoittaa  valittdmasti
taytantoonpanovaltion toimivaltaiselle viranomaiselle ratkaisusta tai toimenpiteestd, jonka
seurauksena pddtos menetetyks tuomitsemisesta el enda ole téytantdonpanokel poinen tai se
vedetdan jostain muusta syystd pois taytantdonpanovaltiosta. Saatuaan tésta tiedon
taytantdonpanovaltio on velvollinen lopettamaan pddtoksen taytantdtnpanon.

Alankomaat, Itévalta, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, Tanska, TSekki ja Unkari
ovat panneet artiklan taytantdon kokonaisuudessaan. Irlanti, Saksa ja Suomi eivéa ole
saattaneet sitd osaks |ainsdadantodan.

16 artikla— Menettely menetetyksi tuomitun omaisuuden suhteen

Puitepaétoksen 16 artiklassa vahvistetaan séannot siitd, kuinka menetetyksi tuomitsemista
koskevan paatdksen taytantéonpanon johdosta saatujen rahaméirien ja muun omaisuuden
suhteen menetelléén. Kyseisia saantdjd noudatetaan, elleivat padtdksen tehnyt vatio ja
taytantoonpanovaltio keskenddn muusta sovi.

Alankomaat, Itavalta, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, Tanska, TSekki ja Unkari ovat
panneet artiklan taytantoon kokonaisuudessaan ja Saksa osittain.
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Latvia on varannut oikeusministeriolle mahdollisuuden ratkaista péétoksen tehneen valtion
pyynnostd, kuinka saatujen rahaméarien suhteen menetelléan puitepddtoksen mukaisesti.
Latvian oikeusministeriota el kuitenkaan velvoiteta sithen. Irlanti ja Suomi eivét ol e saattaneet
kyseista artiklaa osaksi |ainséadantoaan.

17 artikla — Taytantéonpanon tuloksista tiedottaminen

Puitepaétoksen 17 artiklan mukaan taytantdéonpanovaltion toimivaltaisen viranomaisen on
viipyméttd ilmoitettava péatoksen tehneen valtion toimivaltaiselle viranomaiselle
tunnustamistatai téytantdonpanoa koskevista ratkai suistaan.

Alankomaat, Itavalta, Latvia, Portugali, Puola, Romania, Slovenia, Tanska, TSekki ja Unkari
ovat panneet artiklan taytantoon.

Irlanti, Saksaja Suomi eivét ole saattaneet sité osaksi |ainsaadantoaan.
18 artikla— Korvaaminen

Puitepdéatoksen 18 artiklassa vahvistetaan sagnnGt Siitd, ettd menetetyks tuomitsemista
koskevan paatdksen tehnyt valtio korvaa taytantdonpanovaltiolle vahingonkorvaukset, joita
asianosaisille on maksettu padédtoksen tdytantdonpanosta aiheutuneen vahingon Vvuoksi.
Portugali, Puola, Romania, Tanskaja TSekki ovat panneet kyseisen artiklan taytantdon. Suomi
viittaa siihen kansallisessa lainsdadannosséan. Alankomaat, Irlanti, Itévalta, Latvia, Saksa,
SloveniajaUnkari eivét saattaneet kyseista artiklaa osaksi lainsdadantéaan.

19 artikla—Kielet

Puitepadtoksen 19 artiklan mukaan todistus on kdannettéva taytantdonpanovaltion viralliselle
kielelle tai jollekin niistd Jasenvaltio voi kuitenkin milloin hyvansi ilmoittaa, ettéd se
hyvaksyy kéannoksen yhdellatai useallamuulla EU:n virallisellakielella

Useimmat jasenvaltiot edellyttavat kaannostd omalle viraliselle kielelleen (Irlanti, Itévalta,
Latvia, Portugali, Puola, Romania, Tanska, TSekki ja Unkari). Muut jasenvaltiot hyvaksyvét
lisdksi englanninkielisen kdannoksen (Alankomaat ja Slovenia). Suomi hyvaksyy suomen-,
ruotsin- tai englanninkielisen todistuksen tai myds muunkielisen todistuksen, jos sen
hyvaksymiselle el ole muutoin esteita.

20 artikla— Kulut

Puitepéétoksen 20 artiklan mukaan j&senvaltiot elvdt saa vaatia toisiltaan korvausta
puitepdatoksen soveltamisesta aiheutuvista kuluista. Alankomaat, Itavalta, Portugali, Puola,
Slovenia ja TSekki ovat saattaneet tamén artiklan osaksi kansallista lainséadantbaan, mutta
Irlanti, Latvia, Romania, Saksa ja Unkari eivédt ole. Suomi viittaa siihen kansallisessa
lainsdadannosséén.  Tanska on  ilmoittanut, etta tdma sdands e edelyta
téytantdonpanotoimia.

3. PAATELMAT

Lokakuun 8 pédvana 2006 tehdyn neuvoston puitepddtoksen 2006/783/Y OS
téytantdonpanoaste Euroopan unionin jasenvaltioiden kansallisessa lainséaddanntssa el
selvastikdan ole tyydyttéva. Ainoastaan 13 jasenvaltiota on pannut puitepdatoksen taytantoon
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jailmoittanut siita komissiolle (edes epavirallisesti) helmikuun 2010 loppuun menness4, joten
puitepaatok sessa asetettu méaraaika on ylittynyt 15 kuukaudella.

Kysaisilta 13 j&senvatiolta tiedoks saadut kansalliset taytantGonpanosddnnokset ovat
yleisesti ottaen tyydyttévid, ja ne voidaan katsoa puitepddtoksen mukaisiksi erityisesti
tarkeimpien kysymysten osalta, joita ovat kaksoisrangaistavuuden tutkimisesta luopuminen ja
padtosten tunnustaminen ilman muita muodollisuuksia. Tunnustamisesta kieltéytymisen
perusteiden tarkastelussa valitettavasti ilmeni, etta 1dhes kaikki jasenvaltiot ovat kirjanneet
kansalliseen lainsdadanttonsa useita lisdperusteita. Tama el selvastikaéan ole puitepdatoksen
mukaista.

Komissio kehottaa kaikkia jasenvaltioita tarkastelemaan tétd kertomusta ja toimittamaan
komissiolle ja neuvoston pé&asihteeristolle kaikki asiaa koskevat lisdtiedot puitepaéioksen 22
artiklan mukaisten velvoitteidensa tayttamiseksi. Lisaksi komissio kehottaa niita
jasenvaltioita, jotka ovat ilmoittaneet valmistelevansa kansallista lainsd&dant6d, antamaan
kyseiset lait mahdollisimman pian jailmoittamaan niista komissiolle.

Se, ettd jasenvaltiot ovat panneet kyseisen puitepaatdksen taytantdon osittain ja puutteel lisesti,
hankaloittaa huomattavasti vastavuoroisen tunnustamisen periaatteen tdysimadraista ja
tehokasta soveltamista Euroopan unionissa. Se kaventaa oikeusviranomaisten asemaa néiden
pyrkiessa torjumaan talousrikoksia estamalla rikollisia nauttimasta rikollisella toiminnallaan
saamastaan taloudellisesta hyddystd. Komissio kehottaa kaikkia niitd j&senvaltioita, jotka
eiviat vidda ole ditda tehneet, toteuttamaan pikaisesti toimia kyseisen puitepadtoksen
panemiseksi taytantdon tdysimadraisesti. Liséks se kehottaa niita jasenvaltioita, jotka ovat
saattaneet puitepaatoksen voimaan virheellisesti, esimerkiksi saatamalla lisdperusteista
padtosten taytantobnpanosta kieltdytymiselle, tarkastelemaan taytantéonpanosdannoksidan
uudelleen ja ldhentdméddn ne puitepddtoksen saannoksiin, Tasta kertomuksesta saamansa
palautteen perusteella komissio harkitsee, onko puitepddtosta syyta tarkastella uudelleen
Lissabonin sopimuksessa vahvistettujen séanttjen nojalla.
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