C 303/10 Euroopan unionin virallinen lehti 29.7.2021

v

(llmoitukset)

TUOMIOISTUINKASITTELYYN LITTYVAT MENETTELYT

EFTAN TUOMIOISTUIN

TUOMIOISTUIMEN TUOMIO,
annettu 25 péivini maaliskuuta 2021,
asiassa E-3/20

Norjan hallitus, jota edustaa terveysministerio (Helse- og omsorgsdepartementet), vastaan Anniken
Jenny Lindberg

(Henkiliden vapaa liikkuvuus — Direktiivi 2005/36/EY — Ammattipdtevyyden tunnustaminen — Oikeus harjoittaa
hammaslddkdrin ammattia — Automaattinen tunnustaminen)

(2021/C 303/07)

Asiassa E-3/20, Norjan hallitus, jota edustaa terveysministerié (Helse- og omsorgsdepartementet), vastaan Anniken Jenny
Lindberg, Norjan korkein oikeus (Norges Hayesterett) on esittinyt valvontaviranomaisen ja tuomioistuimen perustamisesta
tehdyn EFTA-valtioiden vilisen sopimuksen 34 artiklan nojalla tuomioistuimelle PYYNNON, joka koskee ammattipa-
tevyyden tunnustamisesta 7 pdivind syyskuuta 2005 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/36/EY,
sellaisena kuin se on mukautettuna Euroopan talousalueesta tehtyyn sopimukseen, ja erityisesti sen 21 artiklan, tulkintaa.
EFTAn tuomioistuin, toimien kokoonpanossa Pall Hreinsson, presidentti, ja tuomarit Per Christiansen (esittelevd tuomari)
ja Bernd Hammermann, on antanut 25 paivind maaliskuuta 2021 tuomion, jonka tuomiolauselma on seuraava:

1. Jotta hakijalla olisi oikeus ammattipdtevyyden tunnustamisesta 7 piivdnd syyskuuta 2005 annetun Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivin 2005/36/EY 21 artiklan 1 kohdassa sdddettyyn automaattiseen tunnustamiseen,
hénelld on oltava kaikki direktiivin liitteessd V lueteltuihin muodollista patevyyttd osoittaviin asiakirjoihin liitettavat
todistukset kyseistd ammattia koskevien kotivaltion vaatimusten mukaisesti.

2. ETA-sopimuksen 28 ja 31 artiklaa on tulkittava siten, ettd niissd edellytetddn, ettd vastaanottava valtio arvioi
yksilollisesti hakijan ammattipitevyyden osoittaman tietimyksen ja koulutuksen myds silloin, kun hakija hakee
oikeutta harjoittaa sellaista ammattia, joka kuuluu ammatteihin, joiden osalta koulutusta koskevat vihimmaisvaa-
timukset on sovitettu yhteen, mutta joka ei taytd direktiivin 2005/36/EY 10 tai 21 artiklassa sdddettyjd edellytyksia.

3. Vastaanottavan valtion on tekeméssddn hakijan tietojen ja taitojen yksilollisessd arvioinnissa vertailtava hakijan kaikkia
tutkintotodistuksia, todistuksia ja muita muodollista pitevyyttd osoittavia asiakirjoja ja hakijan kokemusta niihin
vaatimuksiin, jotka se on itse asettanut kyseisen ammatin harjoittamiselle. Jos hakijan tutkintotodistuksen osoittamat
tiedot ja pdtevyys ja hakijan asiaankuuluva tyokokemus eivit vastaa tai vastaavat vain osittain vastaanottavan valtion
vaatimuksia, kyseisen valtion on tdsmennettivd, mitd koulutusta hakijalta puuttuu, jotta hakija voi suorittaa
koulutuksen tai tdydentdi koulutustaan.

4. Silla seikalla, ettd hakijalla ei ole tdydellisti padsyd ammattiin kotivaltiossaan, ei voi olla ratkaisevaa merkitystd
arvioitaessa sitd, voidaanko hakijalle antaa pddsy kyseiseen ammattiin vastaanottavassa valtiossa.
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