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3) EY:n perustamissopimuksen 73 b artiklaa (josta on tullut EY
56 artikla) on tulkittava siten, ettd se on esteend pddasiassa
kyseessd olevan kaltaiselle kansalliselle lainsdddanndlle, jossa Rans-
kaan  sijoittautuneet yhtiot vapautetaan verosta, joka kannetaan
oikeushenkildiden Ranskassa omistamien  kiinteistdjen myynti-
arvosta, kun siind asetetaan tdmdn vapautuksen edellytykseksi
toiseen jdsenvaltioon sijoittautuneiden yhtididen osalta joko se, ettd
Ranskan tasavallan ja timdn toisen valtion vidlilli on tehty
sopimus hallinnollisesta avunannosta veropetosten ja veron kiertd-
misen estamiseksi, tai se, ettd sellaisen sopimuksen, johon sisaltyy
kansalaisuuteen perustuvan syrjinndn  kieltdvd lauseke, mukaan
kyseisid yhtiditd ei saa verottaa ankarammin kuin Ranskaan sijoit-
tautuneita yhtioitd, ja kun kyseisen lainsdddannon mukaan ei ole
mahdollista, ettd toiseen jasenvaltioon sijoittautunut yhtic esittdd
selvityksid voidakseen osoittaa luonnollisia henkiloitd olevien osak-
kaidensa henkilollisyyden.

(") EUVL C 60, 11.3.2006.

Yhteisdjen tuomioistuimen tuomio (kolmas jaosto)
11.10.2007 (Hogsta domstolenin (Ruotsi) esittimi ennak-
koratkaisupyynt6) — Freeport plc v. Olle Arnoldsson

(Asia C-98/06) ()

(Asetus (EY) N:o 44/2001 — 6 artiklan 1 alakohta —
Erityinen toimivalta — Useita vastaajia — Kanteiden oikeu-
dellinen perusta — Viirinkdytté — Valtion, jossa toisella
vastaajista on kotipaikka, tuomioistuimissa nostetun kanteen
menestymismahdollisuus)

(2007/C 297/12)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hogsta domstolen

Pidasian asianosaiset
Valittaja: Freeport plc

Vastapuoli: Olle Arnoldsson

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd6 — Hogsta domstolen — Tuomiois-
tuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
tdytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 22.12.2000
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001 (EYVL L 12,
s. 1) 6 artiklan 1 alakohdan tulkinta — Erityinen toimivalta —
Useita vastaajia — Maksusitoumusta koskevat vaatimukset, jotka
esitetddn samanaikaisesti oikeushenkilon kotipaikan tuomioistui-

messa kyseistd oikeushenkilod vastaan ja lisdksi sellaista toista
henkilod vastaan, jonka kotipaikka on toisen jdsenvaltion
alueella ja joka on allekirjoittanut kyseisen sitoumuksen
olematta kuitenkaan ensiksi mainitun oikeushenkilon valtuutettu
tai edustaja — Vaatimusten sopimusperusteisuus

Tuomiolauselma

1) Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 22.12.2000
annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 44/2001 6 artiklan
1 alakohtaa on tulkittava siten, ettd se, ettd useita vastaajia
vastaan nostetuilla kanteilla on eri oikeudellinen perusta, ei ole
esteend kyseisen sddnnoksen soveltamiselle.

>

Asetuksen N:o 44/2001 6 artiklan 1 alakohtaa sovelletaan
silloin, kun eri vastaajia vastaan nostetut kanteet liittyvdt niitd
nostettaessa toisiinsa eli kun niiden kdsitteleminen ja ratkaiseminen
yhdessi on tarpeen, jotta vdltettdisiin se, ettd eri oikeudenkdyn-
neissd annetaan keskenddn ristiriitaisia tuomioita, eikd tdmdin
lisiksi ole tarpeen osoittaa erikseen, ettei kanteita ole nostettu
ainoastaan  siind tarkoituksessa, ettd kanne jotakuta vastasjaa
vastaan saataisiin tutkituksi muissa kuin sen jdsenvaltion, jossa
talld vastaajalla on kotipaikka, tuomioistuimissa.

(') EUVL C 86, 8.4.2006.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
11.10.2007 (Kammergericht Berliinin (Saksa) esittimi
ennakkoratkaisupyynté) — Asia, jonka ovat panneet
vireille Gerda Mollendorf ja Christiane Mollendorf-Niehuus

(Asia C-117/06) ()

(Yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitikka — Osama bin
Ladenia, al-Qaida-verkostoa ja Talebania lihelli oleviin
henkildihin ja yhteisoihin kohdistuvat erityiset rajoittavat
toimenpiteet — Varojen ja taloudellisten resurssien jiddytti-
minen — Asetus (EY) N:o 881/2002 — 2 artiklan 3 kohta ja
4 artiklan 1 kohta — Kielto luovuttaa taloudellisia resursseja
kyseisen asetuksen liitteessi I luetelluille henkildille — Sovel-
tamisala — Kiintein omaisuuden kauppa — Ennen ostajan
nimen merkitsemistd kyseisessi liitteessi I olevaan luetteloon
tehty sopimus — Merkinnin jilkeen tehty pyynto kiinteiston
omistusoikeuden siirron kirjaamisesta kiinteistorekisteriin)

(2007/C 297/13)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Kammergericht Berlin
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Piiasian asianosaiset

Kantajat: Gerda Mollendorf ja Christiane Mollendorf-Niehuus

Oikeudenkdynnin kohde

Ennakkoratkaisupyyntd — Kammergericht Berlin — Tiettyihin
Osama bin Ladenia, al-Qaida-verkostoa ja Talebania ldhelld
oleviin henkiloihin ja yhteisoihin kohdistuvista erityisistd rajoit-
tavista toimenpiteistd sekd Afganistaniin suuntautuvan tiettyjen
tavaroiden ja palvelujen viennin kieltimisestd, Afganistanin Tale-
bania koskevien lentokiellon ja varojen sekd muiden taloudel-
listen resurssien jdddyttdmisen laajentamisesta  annetun
neuvoston asetuksen (EY) N:o 467/2001 kumoamisesta
27.5.2002 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 881/2002
(EYVL L 139, s. 9) 2 artiklan 3 kohdan ja 4 artiklan 1 kohdan
tulkinta — Kielto luovuttaa taloudellisia resursseja liitteessd I
lueteltujen henkiloiden kiyttoon — Kieltdytyminen tekemdstd
kiinteistorekisteriin kirjausta, joka on tarpeellinen omistus-
oikeuden siirtdmiseksi kiinteistoon, josta on tehty myyntiso-
pimus ennen ostajan merkitsemistd liitteeseen I

Tuomiolauselma

Tiettyihin Osama bin Ladenia, al-Qaida-verkostoa ja Talebania lihelld
oleviin henkiloihin ja yhteisoihin kohdistuvista erityisistd rajoittavista
toimenpiteistd seki Afganistaniin suuntautuvan tiettyjen tavaroiden ja
palvelujen viennin  kieltdmisestd, Afganistanin Talebania koskevien
lentokiellon ja varojen sekd muiden taloudellisten resurssien jaddyttd-
misen  lagjentamisesta  annetun  neuvoston  asetuksen  (EY)
N:o 467/2001 kumoamisesta 27.5.2002 annetun heuvoston
asetuksen (EY) N:o 881/2002, sellaisena kuin se on muutettuna
27.3.2003 annetulla neuvoston asetuksella (EY) N:o 561/2003,
2 artiklan 3 kohtaa on tulkittava siten, ettd tilanteessa, jossa sekd
kiintedn omaisuuden kauppasopimus ettd taman omaisuuden omistu-
soikeuden siirtoa koskeva sopimus on tehty ennen ostajan nimen lisdd-
mistd kyseisen asetuksen liitteessi I olevaan luetteloon ja jossa myds
kauppahinta on maksettu ennen tuota pdivdd, tdssd sddnnoksessd kiel-
letddn kyseisen sopimuksen panemiseksi tdytintoon tapahtuva omistu-
soikeuden siirron kirjaaminen lopullisesti kiinteistrekisteriin kyseisen
paivan jalkeen.

(') EUVL C 108, 6.5.2006.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (kahdeksas jaosto)
4.10.2007 — Henkel KGaA v. sisimarkkinoiden harmoni-
sointivirasto (tavaramerkit ja mallit)

(Asia C-144/06 P) ()

(Muutoksenhaku — Yhteisén tavaramerkki — Asetus (EY)

N:o 40/94 — 7 artiklan 1 kohdan b alakohta — Rekisterdin-

nin esteet — Kuviomerkki — Sellaisen punavalkoisen suora-

kulmaisen pesutabletin kuva, jossa on soikea sininen keskus
— Erottamiskyky)

(2007/C 297/14)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset
Valittaja: Henkel KGaA (edustaja: C. Osterrieth, Rechtsanwalt)

Muu osapuoli: Sisdmarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit) (asiamies: G. Schneider)

Oikeudenkiynnin kohde

Valitus, joka on tehty Euroopan yhteis6jen ensimmadisen oikeus-
asteen tuomioistuimen (toinen jaosto) asiassa T-398/04, Henkel
KGaA v. SMHV, 17.1.2006 antamasta tuomiosta, jolla ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuin kumosi kumoamiskanteen,
joka oli nostettu paitoksestd, jossa hylattiin rekisteroin-
tihakemus, joka koski sellaista kolmiulotteista merkkid pesu-
aineille, joka muodostui punavalkoisesta suorakulmion muo-
toisesta tabletista, jossa on sininen soikea keskusta — Tavaran
muodosta koostuva kolmiulotteinen merkki — Tavaramerkin
erottamiskyky

Tuomiolauselma
1) Valitus hylatddn.
2) Henkel KGaA velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

(") EUVL C 121, 20.5.2006.



