
Valitus, jonka 3F, aiemmin Specialarbejderforbundet i
Danmark (SID), on tehnyt 11.7.2007 yhteisöjen ensim-
mäisen oikeusasteen tuomioistuimen (laajennettu toinen
jaosto) asiassa T-30/03, Specialarbejderforbundet i Danmark
(SID) v. Euroopan yhteisöjen komissio, 23.4.2007 anta-

masta määräyksestä

(Asia C-319/07 P)

(2007/C 211/49)

Oikeudenkäyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: 3F, aiemmin Specialarbejderforbundet i Danmark (SID)
(edustajat: barrister A. Bentley ja advokat A. Worsøe)

Muut osapuolet: Euroopan yhteisöjen komissio, Tanskan kunin-
gaskunta, Norjan kuningaskunta

Vaatimukset

Valittaja vaatii, että yhteisöjen tuomioistuin

— kumoaa ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimen asiassa
T-30/03, Specialarbejderforbundet i Danmark vastaan Euroo-
pan yhteisöjen komissio, 23.4.2007 antaman määräyksen ja

— ottaa tutkittavaksi valittajan kanteen asiassa T-30/03 ja

— velvoittaa joka tapauksessa komission korvaamaan valitta-
jalle tämän valituksen tekemisestä aiheutuneet kulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Valittaja väittää, että riidanalainen määräys on kumottava seuraa-
vista syistä:

1. Ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin teki oikeudellisen
virheen tukeutumalla asiassa C-67/96, Albany, annettuun
tuomioon katsoakseen, että valittaja ei voinut tukeutua
omaan kilpailuasemaansa työehtosopimusneuvotteluissa
osoittaakseen, että asia koski sitä erikseen.

2. Ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin teki oikeudellisen
virheen, kun se katsoi, että valittaja ei voinut tukeutua sosiaa-
lisiin näkökohtiin osoittaakseen, että asia koski sitä erikseen.

3. Ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin sovelsi virheellisesti
Plaumann ja ARE -oikeuskäytäntöä katsomalla, että asian ei
voida katsoa koskevan valittajaa erikseen yksinomaan siksi,
että asianomainen tuki siirretään tuensaajille tuloveron
vapautukseen oikeutettujen merimiesten palkkavaatimuksia
alentamalla.

4. Ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin sovelsi virheellisesti
Van der Kooy ja CIRFS -oikeuskäytäntöä katsomalla, että
verotukselliset toimenpiteet eivät vaikuttaneet valittajan
omaan etuun neuvottelijana.

Valitus, jonka Antartica Srl on tehnyt 11.7.2007 ensim-
mäisen oikeusasteen tuomioistuimen (neljäs jaosto) asiassa
T-47/06, Antartica Srl v. sisämarkkinoiden harmoni-
sointivirasto (tavaramerkit ja mallit), 10.5.2007 annetusta

tuomiosta

(Asia C-320/07 P)

(2007/C 211/50)

Oikeudenkäyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Antartica Srl (edustajat: avvocato E. Racca ja avvocato
A. Fusillo)

Muut osapuolet: sisämarkkinoiden harmonisointivirasto (tavara-
merkit ja mallit), The Nasdaq Stock Market, Inc.

Vaatimukset

— toisen valituslautakunnan tekemä päätös on kumottava

— vastaaja on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Valittaja väittää, että ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimen
tulkinta asetuksen N:o 40/94 (1) 8 artiklan 5 kohdasta on risti-
riidassa sen kanssa, miten tavaramerkin tunnettuuden käsite
nykyään määritellään asiassa C-372/97, General Motors,
annetun tuomion jälkeen.

(1) EYVL L 11, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Conseil d'État (Belgia) on
esittänyt 12.7.2007 — Coditel Brabant S.A. v. 1. Commune
d'Uccle, 2. Société Intercommunale pour la Diffusion de la

Télévision (Brutélé), 3. Région de Bruxelles-Capitale

(Asia C-324/07)

(2007/C 211/51)

Oikeudenkäyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Conseil d'État
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