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Valitus, jonka Koldo Gorostiaga Atxalandabaso on tehnyt

5.7.2007 yhteis6jen ensimmiisen oikeusasteen tuo-

mioistuimen (toinen jaosto) asiassa T-132/06, Gorostiaga

Atxalandabaso v. Euroopan parlamentti, 24.4.2007 anta-
masta méiriyksesti

(Asia C-308/07 P)
(2007/C 211/43)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Valittaja: Koldo Gorostiaga Atxalandabaso (edustaja: avocat
D. Rouget)

Muu osapuoli: Euroopan parlamentti

Vaatimukset

— tdmd valitus on katsottava perustelluksi ja ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuimen 24.4.2007 antama madrdys on
ndin ollen kumottava

— riita on ratkaistava lopullisesti ja Euroopan parlamentin
padsihteerin 22.3.2006 tekemd padtos, jolla valittaja velvoi-
tettiin palauttamaan118 360,18 euron summa ja suoritettiin
piditys eri parlamentin korvauksista, jotka parlamentti oli
velvollinen maksamaan valittajalle, on kumottava

— yhteiséjen tuomioistuimen on velvoitettava vastaaja vastaa-
maan omista oikeudenkiyntikuluistaan sekd  valittajan
oikeudenkdyntikuluista.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut
Valittaja esittdd kuusi valitusperustetta valituksensa tueksi.

Ensimmdiselld valitusperusteellaan valittajaa kiistdd turvautu-
misen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen tydjirjestyksen
111 artiklaan, jolla valittajan mukaan evitddn tiltd oikeus
oikeudenmukaiseen oikeudenkayntiin, koska ensimmiisen
oikeusasteen tuomioistuin ei valittajan mukaan kuullut titd
ennalta eikd timéd voinut myoskdin vastata parlamentin esitti-
miin vaitteisiin.

Toisella valitusperusteellaan valittaja vdittdd, ettd puolueetto-
muusperiaatetta on loukattu, koska samat tuomarit ratkaisivat
pddasian kahdessa perdkkiisessd kanteessa, jotka valittaja oli
nostanut asioissa T-146/04 ja T-132/06, joista ensimmdinen
johti 22.12.2005 annettuun tuomioon ja toinen 24.4.2007
annettuun méidrdykseen. Edelld mainittu periaate edellyttda valit-
tajan mukaan kuitenkin, ettd sama tuomari ei voi ottaa kasitelt-
vikseen edes samanasteisessa tuomioistuimessa asiaa, joka
perustuu samoihin tosiseikkoihin tai riittdvisti nithin tosiseik-
koihin liittyviin tosiseikkoihin, joiden perusteella kyseinen
tuomari on ratkaissut asian aiemmin.

Kolmannella valitusperusteellaan valittaja vdittdd, ettd ensim-
méisen  oikeusasteen  tuomioistuin  arvioi  virheellisesti
22.12.2005 annetun tuomion laajuutta. Koska parlamentin
péisihteerin 24.2.2004 tekemd paitos oli kumottu toimivallan
puuttumisen vuoksi, valittajalla ei ollut mitddn syytd tehdi vali-
tusta tdstd tuomiosta yhteisdjen tuomioistuimessa, koska se, ettd
tuomioistuin toteaa toimivallan puuttumisen, merkitsee, ettd
tassd yhteydessd tehty padtos on mitdton.

Neljannelld valitusperusteellaan valittaja kiistdd sen, ettd ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuin on jirjestelmallisesti kieltdy-
tynyt ottamasta huomioon valittajan esittdmid vditteitd parla-
mentin péédsihteerin 22.3.2006 tekemidn pddtoksen kumoami-
seksi. Tami jalkimmiinen pditos on valittajan mukaan uusi
péitos, joka on erillinen 24.2.2004 tehdystid pddtoksestd, minka
vuoksi ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen velvollisuu-
tena oli tutkia kaikki ne aineellisoikeudelliset ja muotoseikkoja
koskevat valitusperusteet, jotka valittaja oli esittidnyt sen riitaut-
tamiseksi.

Viidennelld valitusperusteellaan valittaja moittii ensimmdisen
oikeusasteen tuomioistuinta siitd, ettd tdimd kieltdytyi tutkimasta
kanneperustetta, joka perustui ylivoimaiseen esteeseen, vaikka
tallaista kanneperustetta ei ollut esitetty kanteessa, joka oli
nostettu 24.2.2004 tehdystd padtoksesta.

Kuudennella valitusperusteellaan valittaja moittii lopuksi ensim-
miisen oikeusasteen tuomioistuinta hyvin hallinnon periaatteen
huomiotta jttimisestd, kun se muun muassa torjui viittaukset
parlamentin 6.9.2001 hyviksymain hyvian hallintotavan sda-
nnostoon.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Lunds tingsritt (Ruotsi) on
esittinyt 5.7.2007 — Svenska staten genom Tillsynsmyn-
digheten i Konkurser v. Anders Holmgqvist

(Asia C-310/07)
(2007/C 211/44)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Lunds tingsratt

Pazasian asianosaiset
Kantaja: Svenska staten genom Tillsynsmyndigheten i Konkurser

Vastaaja: Anders Holmgqvist
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko tyontekijoiden suojaa tydnantajan maksukyvyttomyys-
tilanteessa koskevan jdsenvaltioiden lainsdddannon ldhenti-
misestdi  20.10.1980 annetun neuvoston  direktiivin
80/987/ETY ('), jota on viimeksi muutettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivilld 2002/74/ETY (%), 8 a artiklaa
tulkittava siten, ettd se, ettd yrityksen katsotaan harjoittavan
toimintaa tietyn jisenvaltion alueella, edellyttdd sitd, ettd
yritykselld on sivulike tai kiinted toimipaikka tdssd jdsen-
valtiossa?

N
—

Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvasti, minka
edellytysten on tdytyttivd, jotta yrityksen katsotaan harjoit-
tavan toimintaa useissa jasenvaltioissa?

)
~

Jos katsotaan, ettd yhtio toimii usean jasenvaltion alueella ja
tyontekija tyoskentelee yhtion palveluksessa useissa niistd
jasenvaltioista, minkd arviointiperusteiden mukaan on
ratkaistava, missé tyontekijd tavallisesti tyoskentelee?

=

Onko tyontekijéiden suojaa tyonantajan maksukyvyttomyys-
tilanteessa koskevan jdsenvaltioiden lainsddddnnon lahentd-
misestd  20.10.1980 annetun neuvoston  direktiivin
80/987/ETY, jota on viimeksi muutettu Euroopan parla-
mentin ja neuvoston direktiivilli 2002/74/ETY, 8 a artiklalla
viliton oikeusvaikutus?

() EYVLL 283, s. 23.
() EYVLL 270, s. 10.

Kanne 5.7.2007 — Euroopan yhteisdjen komissio v.
Itivallan tasavalta

(Asia C-311/07)
(2007/C 211/45)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisdjen komissio (asiamiehet: B. Stromsky
ja B. Schima)

Vastagja: Itavallan tasavalta

Vaatimukset

— Itdvallan tasavalta on rikkonut ihmisille tarkoitettujen ladk-
keiden hintojen saintelytoimenpiteiden avoimuudesta ja
niiden  soveltamisesta  kansallisissa  sairausvakuutus-
jarjestelmissd 21.12.1988 annetun neuvoston direktiivin
89/105/ETY () 6 artiklan 1 alakohtaa, koska se ei ole
sdatanyt kyseisen sddnnoksen mukaisesta médrdajasta ladk-
keiden sisillyttimiselle korvaussddnnoston keltaiseen tai
vihreddn ryhméin.

— Itivallan tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Direktiivin 89/105/ETY tavoitteena on muun muassa sellaisten
taloudellista laatua olevien kansallisten toimenpiteiden eroa-
vaisuuksien poistaminen, joihin jisenvaltiot ryhtyvit valvoak-
seen paremmin lddkkeisiin kohdistuvia julkisen terveyden-
huollon kustannuksia. Niihin kuuluvat toimenpiteet, joilla rajoi-
tetaan valmistevalikoimia, jotka kansallinen sairausvakuutusjar-
jestelmd kattaa. Jotta tdllaisilla eroavaisuuksilla ei rajoiteta
yhteison sisdistd lddkekauppaa, direktiivissd asetetaan tiettyjd
vaatimuksia menettelylle, jota noudattaen valmisteet siséllytetddn
kansallisen sairausvakuutusjirjestelmin korvaamien ladkkeiden
luetteloon. Vastaavasti direktiivin 6 artiklan 1 alakohdassa sddde-
tddn médrdajasta, jonka kuluessa pddtos lddkkeen sisillyttdmi-
sestd tdhdn niin kutsuttuun korvattavien lddkkeiden luetteloon
on tehtavi.

Itavallassa kansallisen sairausvakuutusjirjestelmédn korvaamien
valmisteiden luettelossa on kolme erilaista korvausryhmaii. Niin
kutsuttu "vihred ryhma” sisdltad ladkkeet, joiden maarddminen ja
kustannusten korvaaminen on lddketieteellisesti ja terveyden-
hoidon kustannuksia ajatellen jirkevdd ja perusteltua ilman
sosiaaliturvalaitoksen ennalta antamaa lupaa, niin kutsuttuun
"keltaiseen ryhmain” kuuluvat ladkkeet korvataan vain perustel-
luissa erityistapauksissa sosiaaliturvalaitoksen ennalta antaman
luvan jilkeen, ja lopuksi niin kutsuttuun “punaiseen ryhmain”
kuuluvat ladkkeet, joiden osalta on tehty hakemus niiden sisil-
lyttimiseksi keltaiseen tai vihreddn ryhmédn. Punaiseen ryhmain
merkittyjen ladkkeiden kustannukset korvataan perustelluissa
erityistapauksissa sosiaaliturvalaitokselta ennalta saadun luvan
jalkeen, edellyttden, ettei keltaisessa tai vihredssd ryhmissd ole
vaihtoehtoisia ladkkeitd. Asianmukainen hakemus ladkkeen sisl-
lyttimiseksi korvaussidinnoston keltaiseen tai vihreddn ryhmain
merkitsee siis myos sitd, ettd kyseinen lddke poistetaan tietyksi
ajanjaksoksi punaisesta ryhmistd. Itdvallan lainsddddnnén mu-
kaan punaiseen ryhmdiin kuuluvat ladkkeet voivat pysyi kysei-
sessd ryhmdssd korkeintaan 24 kuukauden ajan. Jos EUn keski-
hintaa ei voida vahvistaa, médrdaika pidennetdin 36 kuu-
kauteen.

Kyseinen lainsddddntd ei ole yhteensopiva direktiivin
89/105/ETY 6 artiklan 1 alakohdan kanssa, koska ei ole takeita
siitd, ettd ladkkeen sisillyttimistd keltaiseen tai vihreddn
ryhmiin koskeva paitos tehddan 90 tai 180 pdivan kuluessa,
kuten direktiivin kyseisessd sddnnoksessd edellytetdan.



