
Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Corte d'appello di Firenze
(Italia) on esittänyt 11.6.2007 — Nancy Delay v. Università
degli studi di Firenze, Istituto nazionale della previdenza

sociale (INPS) ja Italian tasavalta

(Asia C-276/07)

(2007/C 211/27)

Oikeudenkäyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Corte d'appello di Firenze

Pääasian asianosaiset

Kantaja: Nancy Delay

Vastaajat: Universita' degli studi di Firenze, Istituto nazionale
della previdenza sociale (INPS) ja Italian tasavalta

Ennakkoratkaisukysymykset

Voidaanko EY 39 artiklaa ja siihen perustuvia toimenpiteitä
(erityisesti asiassa C-212/99 ja asiassa C-119/04 21.6.2001 ja
18.7.2006 annetuilla tuomioilla esitettyjä tulkintoja) tulkita
siten, että (lain N:o 62/1967 perusteella) määräaikaisen työ-
sopimuksen tehneisiin vieraileviin lehtoreihin, joiden sopimus
sittemmin korvataan toistaiseksi voimassaolevalla sopimuksella,
sovellettavat säännökset, joilla ei taata sitä, että kaikki heille
heidän ensimmäisestä työhönotostaan lähtien kertyneet oikeudet
säilyisivät, paitsi palkankorotusten kannalta, myös virkaiän ja
työnantajan suorittamien sosiaaliturvamaksujen kannalta, ovat
perusteltuja?

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on
esittänyt 13.6.2007 — Josef Vosding Schlacht-, Kühl-
und Zerlegebetrieb GmbH & Co. v. Hauptzollamt

Hamburg-Jonas

(Asia C-278/07)

(2007/C 211/28)

Oikeudenkäyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pääasian asianosaiset

Kantaja: Josef Vosding Schlacht-, Kühl- und Zerlegebetrieb
GmbH & Co.

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko yhteisön taloudellisten etujen suojaamisesta 8.12.1995
annetun asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 (1) 3 artiklan
1 kohdan 1 alakohdan ensimmäisessä virkkeessä tarkoitettua
vanhentumisaikaa sovellettava myös silloin, kun
väärinkäytös on tehty tai päättynyt ennen asetuksen (EY,
Euratom) N:o 2988/95 voimaantuloa?

2) Onko edellä tarkoitetun säännöksen mukainen vanhentumis-
aika yleensä sovellettavissa myös väärinkäytöksen perusteella
myönnetyn vientituen takaisinperintävaatimuksen kaltaiseen
hallinnolliseen toimenpiteeseen?

Jos näihin kysymyksiin on vastattava myöntävästi,

3) Voidaanko asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 3 artiklan
3 kohdan mukaista pidempää vanhentumisaikaa soveltaa
myös silloin, kun jäsenvaltion lainsäädännössä on ollut
tällainen pidempi vanhentumisaika jo ennen kyseisen
asetuksen antamista? Voidaanko tällaista pidempää
vanhentumisaikaa soveltaa myös silloin, kun siitä ei ole
säädetty vientituen takaisinperintävaatimuksen osalta tai
hallinnollisen toimenpiteen osalta yleisesti, vaan se perustuu
asianomaisen jäsenvaltion antaman yleiseen sääntöön, joka
koskee kaikkia vanhentumisaikoja, joista ei ole säädetty erik-
seen (Auffangregelung)?

(1) EYVL L 312, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on
esittänyt 13.6.2007 — Vion Trading GmbH v. Hauptzollamt

Hamburg-Jonas

(Asia C-279/07)

(2007/C 211/29)

Oikeudenkäyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pääasian asianosaiset

Kantaja: Vion Trading GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Euroopan yhteisöjen taloudellisten etujen suojaami-
sesta 18.12.1995 annetun asetuksen (EY, Euratom)
N:o 2988/95 (1) 3 artiklan 1 kohdan 1 alakohdan ensimmäi-
sessä virkkeessä tarkoitettua vanhentumisaikaa sovellettava
myös silloin, kun väärinkäytös on tehty tai päättynyt ennen
asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 voimaantuloa?

2) Onko edellä tarkoitetun säännöksen mukainen vanhentumis-
aika yleensä sovellettavissa myös väärinkäytöksen perusteella
myönnetyn vientituen takaisinperintävaatimuksen kaltaiseen
hallinnolliseen toimenpiteeseen?

Jos näihin kysymyksiin on vastattava myöntävästi,

3) Voidaanko asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 3 artiklan
3 kohdan mukaista pidempää vanhentumisaikaa soveltaa
myös silloin, kun jäsenvaltion lainsäädännössä on ollut
tällainen pidempi vanhentumisaika jo ennen kyseisen
asetuksen antamista? Voidaanko tällaista pidempää
vanhentumisaikaa soveltaa myös silloin, kun siitä ei ole
säädetty vientituen takaisinperintävaatimuksen osalta tai
hallinnollisen toimenpiteen osalta yleisesti, vaan se perustuu
asianomaisen jäsenvaltion antaman yleiseen sääntöön, joka
koskee kaikkia vanhentumisaikoja, joista ei ole säädetty erik-
seen (Auffangregelung)?

(1) EUVL L 312, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on
esittänyt 13.6.2007 — Ze Fu Fleischhandel GmbH v.

Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Asia C-280/07)

(2007/C 211/30)

Oikeudenkäyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pääasian asianosaiset

Kantaja: Ze Fu Fleischhandel GmbH

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Euroopan yhteisöjen taloudellisten etujen suojaami-
sesta 18.12.1995 annetun asetuksen (EY, Euratom)
N:o 2988/95 (1) 3 artiklan 1 kohdan 1 alakohdan ensimmäi-
sessä virkkeessä tarkoitettua vanhentumisaikaa sovellettava
myös silloin, kun väärinkäytös on tehty tai päättynyt ennen
asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 voimaantuloa?

2) Onko edellä tarkoitetun säännöksen mukainen vanhentumis-
aika yleensä sovellettavissa myös väärinkäytöksen perusteella
myönnetyn vientituen takaisinperintävaatimuksen kaltaiseen
hallinnolliseen toimenpiteeseen?

Jos näihin kysymyksiin on vastattava myöntävästi,

3) Voidaanko asetuksen (EY, Euratom) N:o 2988/95 3 artiklan
3 kohdan mukaista pidempää vanhentumisaikaa soveltaa
myös silloin, kun jäsenvaltion lainsäädännössä on ollut
tällainen pidempi vanhentumisaika jo ennen kyseisen
asetuksen antamista? Voidaanko tällaista pidempää vanhentu-
misaikaa soveltaa myös silloin, kun siitä ei ole säädetty vien-
tituen takaisinperintävaatimuksen osalta tai hallinnollisen
toimenpiteen osalta yleisesti, vaan se perustuu asianomaisen
jäsenvaltion antaman yleiseen sääntöön, joka koskee kaikkia
vanhentumisaikoja, joista ei ole säädetty erikseen (Auffangre-
gelung)?

(1) EUVL L 312, s. 1.

Ennakkoratkaisupyyntö, jonka Bundesfinanzhof (Saksa) on
esittänyt 13.6.2007 — Bayerische Hypotheken- und

Vereinsbank AG v. Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Asia C-281/07)

(2007/C 211/31)

Oikeudenkäyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Bundesfinanzhof

Pääasian asianosaiset

Kantaja: Bayerische Hypotheken- und Vereinsbank AG

Vastaaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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