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Vastaaja: Suomen tasavalta (asiamiehet: T. Pynni ja E. Bygglin)
Valiintulijat, jotka tukevat vastaajan vaatimuksia: Tanskan kuningas-
kunta (asiamies: J. Molde), Saksan liittotasavalta (asiamiehet: A.
Tiemann ja M. Lumma) ja Alankomaiden kuningaskunta (asia-
miehet: H. G. Sevenster, C. M. Wissels ja P. van Ginneken)
Oikeudenkidynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden — noudattamatta  jattiminen — @ EY
28 artiklan rikkominen — Julkisen yrityksen toimesta tapah-
tunut suurkeittiolaitteiden ostaminen — Avoimuusvelvollisuus
Tuomiolauselma

1) Kanne jatetddn tutkimatta.

2) Euroopan yhteisojen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

(") EUVL C 179, 10.7.2004.

Yhteiséjen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)

29.3.2007 (Finanzgericht Kolnin (Saksa) esittimi ennakko-

ratkaisupyynt) — Rewe Zentralfinanz eG, joka toimii ITS

Reisen GmbH:n yleisseuraannon saajan ominaisuudessa, v.
Finanzamt KoIn-Mitte

(Asia C-347/04) ()
(Sijoittautumisvapaus — Yhtiévero — Emoyhtiville aiheutu-
neiden tappioiden viliton vihentidminen — Tappiot, jotka
aiheutuvat toisiin jisenvaltioihin sijoittautuneista tytiryh-

tidistd omistettujen osuuksien arvosta tehtivistd poistoista)

(2007/C 96/06)

Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Finanzgericht Koln

Pidasian asianosaiset

Kantaja: Rewe Zentralfinanz eG, joka toimii ITS Reisen GmbH:n
yleisseuraannon saajan ominaisuudessa

Vastaaja: Finanzamt Koln-Mitte

Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Finanzgericht Kéln — EY:n perusta-
missopimuksen 52 artiklan (josta on muutettuna tullut EY
43 artikla), EY:n perustamissopimuksen 58 artiklan (josta on
tullut 48 artikla) ja EY:n perustamissopimuksen 73 b artiklan
(josta on tullut EY 56 artikla) tulkinta — Kansallinen yhtiovero-

lainsdddanto, jossa rajoitetaan kyseisessd jdsenvaltiossa asuvien
emoyhtididen sellaisten tappioiden vihentdmistd, jotka aiheu-
tuvat verotuksellisesti toisissa jdsenvaltiossa asuvista tytdryh-
tidistd omistettujen osuuksien arvon alenemisesta

Tuomiolauselma

Pidasiassa kyseessd olevan kaltaisessa tilanteessa, jossa emoyhtio
omistaa ulkomailla asuvasta tytaryhtidstd osuuden, joka antaa sille
selvin vaikutusvallan kyseisen ulkomaisen tytdiryhtion pddtoksiin ja
mahdollisuuden mddritd sen toiminnasta, jdsenvaltion lainsdddanto,
jossa rajoitetaan kyseisessd valtiossa asuvan emoyhtion mahdollisuuksia
vahentdd verotuksessa tappiot, jotka ovat aiheutuneet mainitulle
emoyhtidlle poistoista, jotka se on tehnyt toisiin jasenvaltioihin sijoit-
tautuneissa Lytmyhtib'issd omistamiensa osuuksien arvosta, on ristirii-
dassa EY:n perustamissopimuksen 52 artiklan (josta on muutettuna
tullut EY 43 artikla) ja EY:n perustamissopimuksen 58 artiklan (josta
on tullut EY 48 artikla) kanssa.

(') EUVL C 273, 6.11.2004.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (toinen jaosto)
26.4.2007 (Court of Appealin (Yhdistynyt kuningaskunta)
esittimd ennakkoratkaisupyynto) — Boehringer Ingelheim
KG, Boehringer Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG w.
Swingward Ltd ja Boehringer Ingelheim KG, Boehringer
Ingelheim Pharma GmbH & Co. KG v. Dowelhurst Ltd ja
Glaxo Group Ltd v. Swingward Ltd ja Glaxo Group Ltd,
The Wellcome Foundation Ltd v. Dowelhurst Ltd ja
SmithKline Beecham plc, Beecham Group plc, SmithKline
& French Laboratories Ltd v. Dowelhurst Ltd ja Eli Lilly
and Co. v. Dowelhurst Ltd

(Asia C-348/04) ()

(Teollisoikeudet ja kaupalliset oikeudet — Tavaramerkki —
Farmaseuttiset tuotteet — Rinnakkaistuonti — Tavaramer-
killid varustetun tuotteen uudelleen pakkaaminen)

(2007/C 96/07)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Court of Appeal

Piiasioiden asianosaiset

Kantajat: Boehringer Ingelheim KG, Boehringer Ingelheim
Pharma GmbH & CoKG, Glaxo Group Ltd, The Wellcome
Foundation Ltd, SmithKline Beecham plc, Beecham Group plc,
Smith Kline & French Laboratories Ltd ja Eli Lilly and Co.

Vastaajat: Swingward Ltd ja Dowelhurst Ltd
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Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Court of Appeal — Tavaroiden vapaa
liikkuvuus — Farmaseuttisen valmisteen rinnakkaistuojan kiyt-
timd tavaramerkki — Pakkauksen muuttaminen — Markkinoille
saattamista koskevat edellytykset, jotka vahvistettiin yhteisdjen
tuomioistuimen yhdistetyissd asioissa C-427/93, C-429/93 ja
C-436/93, Bristol-Myers Squibb vastaan Paranova antamassa
tuomiossa — Tulkinta

Tuomiolauselma
1) Jasenvaltioiden tavaramerkkilainsdddannon lghentamisestd
21.12.1988 annetun ensimmdinen neuvoston  direktiivin
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89/104/ETY, sellaisena kuin se on muutettuna Euroopan talousa-
lueesta 2.5.1992 tehdylli sopimuksella, 7 artiklan 2 kohtaa on
tulkittava siten, ettd tavaramerkin haltija voi lainmukaisesti estéd
farmaseuttisen tuotteen myshemmdn markkinoille saattamisen
silloin, kun kyseinen tuote on tuotu toiseen jasenvaltioon alkuperdi-
seen sisempddn ja ulompaan pakkaukseensa pakattuna ja maahan-
tuoja on lisinnyt ulompaan pakkaukseen uuden etiketin, jollei

— ndytetd toteen, ettd tapaus, jossa tavaramerkkioikeuden haltija
kayttid tavaramerkkioikeuttaan estddkseen talld tavaramerkilli
varustetun tuotteen, johon on lisdtty uusi etiketti, markkinoille
saattamisen, johtaa markkinoiden keinotekoiseen eristamiseen
jasenvaltioiden valills

— osoiteta, ettd uuden etiketin lisddgminen ei voi muuttaa
pakkauksessa olevaa tuotetta siitd, millainen tuote on alun
perin ollut

— pakkauksessa selvdsti ilmoiteta uuden etiketin lisddjan ja tuot-
teen valmistajan nimid

— uudella etiketilld varustetun tuotteen ulkoasu ole sellainen, ettd
se saattaisi vahingoittaa tavaramerkin ja sen haltijan mainetta;
etiketti ei siis saa olla viallinen, huonolaatuinen tai epamddr-
dinen; ja

— maahantuoja ilmoita ennen sellaisen tuotteen, johon on lisitty
uusi etiketti, markkinoille saattamista tavaramerkin haltijalle
téstd ja toimita télle tdmdn pyynnostd ndytettd kyseisestd tuot-
teesta.

Edellytystd, jonka mukaan farmaseuttisen tuotteen uudelleen
pakkaamisen, joka on toteutettu joko pakkaamalla tuote uuteen
pakkaukseen ja kiinnittamalld siihen uudelleen tavaramerkki tai
kiinnittamalld tuotteen sisdltdvidn pakkaukseen uusi etiketti, on
oltava vilttamatintd tuotteen myohemmin tapahtuvaksi markki-
noille saattamiseksi, ja joka on yksi niistd edellytyksistd, joiden
tayttyessd tavaramerkin haltija ei voi direktiivin 89/104, sellaisena
kuin se on muutettuna Euroopan talousalueesta tehdylli sopimuk-
sella, 7 artiklan 2 kohdan mukaisesti estdd kyseistd markkinoille
saattamista, sovelletaan ainoastaan ratkaistaessa, onko tuote pakat-
tava uudelleen vai ei, eikd sitd siis sovelleta siihen tapaan tai
tyyliin, jolla uudelleen pakkaaminen on toteutettu.

Edellytyksen, jonka mukaan uudelleen pakatun tuotteen ulkoasu ei
saa olla sellainen, ettd se saattaa vahingoittaa tavaramerkin ja sen
haltijan mainetta, ja jonka on valttamadttd tdytyttavd, jotta tavara-
merkin haltija voi direktiivin 89/104, sellaisena kuin se on
muutettuna  Euroopan  talousalueesta  tehdylld  sopimuksella,
7 artiklan 2 kohdan nojalla lainmukaisesti estdd farmaseuttisen
tuotteen mychemmdn markkinoille saattamisen silloin, kun rinnak-
kaistuoja joko on pakannut tuotteen uudelleen ja kiinnittanyt siihen
uudelleen tavaramerkin tai on kiinnittdnyt tuotteen sisaltdvidn
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pakkaukseen uuden etiketin, ei voida katsoa rajoittuvan yksinomaan
sellaisiin tapauksiin, joissa pakkaus on viallinen, huonolaatuinen
tai epdmddrdinen.

Kysymys siitd, saattaako se seikka, ettd rinnakkaistuoja

— ei liitd tavaramerkkid uuteen ulompaan pahvipakkaukseen (de-
branding)

— kdyttdd mainitussa pakkauksessa omaa tunnustaan, tyyliddn
tai ulkoasuaan tai tietyissi erilaissa tuotteissa Rdytettavid
ulkoasua (co-branding)

— lisdd mainittuun pakkaukseen uuden etiketin siten, ettd se
peittid kokonaan tai osittain tavaramerkin haltijan tavara-
merkin

— ei mainitse lisdamdssddn etiketissd, ettd Ryseessd oleva tavara-
merkki on sen haltijan tavaramerkki taikka

— esittdd nimensd isoin Rirjaimin

vahingoittaa tavaramerkin mainetta, on tosiseikkoja koskeva
kysymys, jota kansallisen tuomioistuimen on arvioitava kuhunkin
tapaukseen liittyvien seikkojen perusteella.

Pédasioissa kysymyksessi olevien olosuhteiden kaltaisissa olosuh-
teissa rinnakkaistuojien on osoitettava niiden edellytysten tytty-
minen, joiden mukaan

— tapaus, jossa tavaramerkkioikeuden haltija kdyttdd tavaramerk-
kioikeuttaan estddkseen talld tavaramerkilld varustettujen,
uudelleen pakattujen tuotteiden markkinoille saattamisen, ei
johda markkinoiden keinotekoiseen eristimiseen jdsenvaltioiden
valilla

— uudelleen pakkaaminen ei voi muuttaa pakkauksessa olevaa
tuotetta siitd, millainen tuote on alun perin ollut

— uudessa pakkauksessa ilmoitetaan selvdsti tuotteen uudelleen
pakkaajan ja tuotteen valmistajan nimet

— uudelleen pakatun tuotteen ulkoasu ei ole sellainen, ettd se
saattaisi vahingoittaa tavaramerkin ja sen haltijan mainetta;
pakkaus i siten saa olla viallinen, huonolaatuinen tai
epdmddrdinen

— maahantuojan on ilmoitettava ennen uudelleen pakatun tuot-
teen markkinoille saattamista tavaramerkin haltijalle tdstd ja
toimitettava tdlle tdmdn pyynnostd ndyte uudelleen pakatusta
tuotteesta

ja joiden tdyttyessd tavaramerkin haltija ei voi lainmukaisesti estdd
uudelleen pakatun farmaseuttisen tuotteen mychempdd markkinoille
saattamista.

Sen edellytyksen osalta, jonka mukaan on osoitettava, ettd uudel-
leen pakkaaminen ei voi muuttaa pakkauksen sisaltimdd tuotetta
siitd, millainen se on alun perin ollut, on kuitenkin riittavdd, ettd
rinnakkaistuoja esittdd sellaisia todisteita, joiden perusteella voidaan
kohtuudella olettaa, ettd tamd edellytys tdyttyy. Sama koskee sitd
suuremmalla syylld edellytystd, jonka mukaan uudelleen pakatun
tuotteen ulkoasu ei saa olla sellainen, ettd se vahingoittaa tavara-
merkin ja sen haltijan mainetta. Kun maahantuoja esittdd tdstd
jalkimmaisestd edellytyksestd talld tavoin riittdvid ndyttod, tavara-
merkin haltijan, jolla on parhaat edellytykset arvioida, voiko uudel-
leen pakkaaminen vahingoittaa sen omaa tai tavaramerkin mai-
netta, on osoitettava, ettd ndille on aiheutunut vahinkoa.
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6) Kun rinnakkaistuoja on laiminlydnyt tavaramerkin haltijalle etukd-
teen tehtavin uudelleen pakattua farmaseuttista tuotetta koskevan
ilmoituksen tekemisen, on kukin tdtd seuraava Ryseisen tuotteen
maahantuonti, niin kauan kuin rinnakkaistuoja ei tdllaista ilmoi-
tusta ole tehnyt, tavaramerkin haltijan oikeuksien loukkaus. Kysei-
sestd loukkauksesta mddrdttavan seuraamuksen tulee olla paitsi
oikeasuhteinen, myds riittavin tehokas ja ennalta estavd, jotta silld
voidaan taata direktiivin 89/104, sellaisena kuin se on muutettuna
Euroopan talousalueesta tehdylli sopimuksella, tdysi tehokkuus.
Kansallinen toimenpide, jonka nojalla tavaramerkin haltijalla on
oikeus rahalliseen korvaukseen tallaisessa loukkaustapauksessa
samalla tavoin kuin siind tapauksessa, ettd tuotteet olisivat olleet
vadrennettyjd, ei sindllddn ole suhteellisuusperiaatteen vastainen.
Kansallisen tuomioistuimen asiana on kuitenkin kussakin yksittdi-
sessd tapauksessa mddrittdd rahallisen korvauksen mddrd suhteelli-
suusperiaatetta noudattaen ja erityisesti sen vahingon suuruuden
perusteella, joka tavaramerkin haltijalle on rinnakkaistuojan
tekemdn loukkauksen vuoksi aiheutunut.

(") EUVL C 273, 6.11.2004.

Yhteis6jen tuomioistuimen tuomio (ensimmdinen jaosto)
22.3.2007 — Euroopan yhteisojen komissio v. Belgian
kuningaskunta

(Asia C-437/04) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittaminen — Péytikirja

Euroopan yhteisdjen erioikeuksista ja vapauksista — Yhtei-

sojen vuokraamat kiinteistét — Brysselin pidkaupunkiseudun
hallintoalue — Omistajilta kannettava vero)

(2007/C 96/08)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Kantaja: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamies: J.-F. Pasquier)
Vastaaja: Belgian kuningaskunta (asiamies: E. Dominkovits)

Viliintulija, joka tukee kantajan vaatimuksia: Euroopan unionin
neuvosto (asiamiehet: G. Maganza ja A.-M. Colaert)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Euroopan
yhteisojen erioikeuksista ja vapauksista 8.4.1965 tehdyn poyta-
kirjan, jolla yhteisot, niiden varat, tulot ja muu omaisuus vapau-
tetaan kaikista valittomistd veroista, 3 artiklan rikkominen —
Kansallinen sddnnds, jolla otetaan kdyttoon vero, joka kannetaan
ammatillisessa kidytossd olevien kiinteistdjen, jotka sijaitsevat
Brysselin padkaupunkiseudun hallintoalueella ja joiden pinta-ala
ylittdd tietyn rajan, omistajilta — Verotaakka, joka jad todellisuu-
dessa yhteisojen kannettavaksi vuokralaisena joko vuokrasopi-

muksiin lisittyjen sopimuslausekkeiden vuoksi tai sen vuoksi,
ettd verotaakka vyorytetddn vuokraan

Tuomiolauselma
1) Kanne hyldtddn.

2) Euroopan yhteisjen komissio velvoitetaan korvaamaan oikeuden-
kayntikulut.

3) Euroopan unionin neuvosto vastaa omista oikeudenkdyntikuluis-
taan.

() EUVL C 300, 4.12.2004.

Yhteisojen tuomioistuimen tuomio (suuri jaosto) 24.4.2007
— Euroopan yhteisdjen komissio v. Alankomaiden kunin-
gaskunta

(Asia C-523/04) ()

(Jdsenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Jisen-

valtio tekee lentoliikennetti koskevan kahdenvilisen sopi-

muksen Amerikan yhdysvaltojen kanssa — Sijoittautumisoi-

keus — Lentoliikenteen sisdmarkkinoita sddntelevi johdettu
oikeus — Yhteison ulkoinen toimivalta)

(2007/C 96/09)

Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Asianosaiset

Kantaja: Euroopan yhteisojen komissio (asiamiehet: M. Huttunen
ja W. Wils)

Vastagja: Alankomaiden kuningaskunta (asiamiehet: H. G. Seven-
ster ja M. de Grave)

Valiintulija, joka tukee vastasjan vaatimuksia: Ranskan tasavalta
(asiamiehet: G. de Bergues ja A. Hare)

Oikeudenkiynnin kohde

Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — EY:n perusta-
missopimuksen 5 ja 52 artiklan, joista on tullut EY 10 artikla ja
EY 43 artikla, rikkominen — Lentoliikenteen kuljetus- ja rahti-
maksuista 23.7.1992 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 2409/92 (EYVL L 240, s. 15) ja tietokonepohjaisten paikan-
varausjirjestelmien kdyttod koskevista kayttdytymissddnnoistd
24.7.1989 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2299/89
(EYVL L 220, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna
29.10.1993 annetulla neuvoston asetuksella N:o 3089/93
(EYVL L 278, s. 1), rikkominen — Yhdysvaltojen kanssa tehty
kahdenvilinen nk. open sky -sopimus — Tarkistaminen —
Palvelujen tarjoamisen vapauden rajoittaminen



