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Oikeudenkiynnin kohde

Ennakkoratkaisupyynté — Krajsky sid v PreSove — EY:n perus-
tamissopimuksen 6 artiklan ja Pariisissa 20.3.1952 allekirjoi-
tetun ihmisoikeuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn
yleissopimuksen lisipoytakirjan 1 artiklan tulkinta — Omaisuu-
densuoja — Kansallinen lainsdddinto, jossa sallitaan siahkéraken-
nelmien pystyttdminen yksityiselle maalle ilman ettd omistajilla
on oikeutta korvaukseen

Mairdysosa

Euroopan  yhteiséjen tuomioistuimelta puuttuu selvdsti toimivalta
vastata Krajsky stid v PreSoven 2.5.2006 ja 21.7.2006 tekemillddn
padtoksilld esittamiin Rysymyksiin.

(") EUVL C 249, 14.10.2006.

Kanne 13.12.2006 — Euroopan yhteiséjen komissio
v. Italian tasavalta

(Asia C-503/06)
(2007/C 82/23)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Asianosaiset
Kantajat: Euroopan yhteis6jen komissio (asiamies: D. Recchia)

Vastaaja: Italian tasavalta

Vaatimukset

— On todettava, ettd Italian tasavalta ei ole noudattanut luon-
nonvaraisten lintujen suojelusta annetun neuvoston direk-
tiivin  79/409/ETY (") 9 artiklan mukaisia velvoitteitaan,
koska Ligurian alueella on hyvaksytty sddnnosto, jota sovel-
letaan sielld ja jossa sallitaan luonnonvaraisten lintujen suoje-
lujdrjestelmastd poikkeuksia, jotka eivdt ole kyseisen direk-
tiivin 9 artiklassa sdddettyjen edellytysten mukaisia.

— Italian tasavalta on velvoitettava korvaamaan oikeudenkayn-
tikulut.

Oikeudelliset perusteet ja paiasialliset perustelut

Komissio sai sille tehdyn kantelun perusteella tietoonsa, ettd
Ligurian alue oli antanut 5.10.2001 lain nro 34, joka koski
edelld mainitun direktiivin 9 artiklassa tarkoitetusta luonnonvar-
aisten lintujen suojelujirjestelmastd tehtdvid poikkeuksia. Tatd
alueellista lakia muutettiin 13.8.2002 alueellisella lailla nro 31.

Komissio katsoo, ettd alueellisessa laissa nro 34/2001, sellaisena
kuin se on muutettuna, sallitaan direktiivissd tarkoitettujen
suojeltujen lintulajien sddnnoéllinen metsstys, koska:

— siind mainitaan vain yleisesti ja abstraktisti ja ilman ajallisia
rajoituksia lajit, joita poikkeus koskee, kun taas poikkeus on
erikoislaatuinen toimenpide, joka edellyttdd paitostd, joka
tehdddn sen jdlkeen, kun tiettyjen tieteellisten edellytysten
olemassaolo on tutkittu

— siind ei sdddetd yksittdisten poikkeustoimenpiteiden osalta
velvollisuudesta ilmoittaa niitd abstrakteja syitd, joiden
nojalla direktiivin 9 artiklassa tarkoitettua poikkeusta
voidaan harkita, eikd siind sdddetd velvollisuudesta esittda
konkreettisia perusteita, joiden nojalla jokin tietty toimen-
pide voi perustua vaatimukseen, johon vedotaan tillaisena
abstraktina syynd

— siind ei sdddetd velvollisuudesta tutkia, ettid ei ole olemassa
muita tyydyttivid ratkaisuja, eikd siihen sisilly mainintaa
siitd, mikd viranomainen on toimivaltainen toteamaan, etti
direktiivin 9 artiklassa sdddetyt edellytykset tayttyvit.

Se, ettd alueellinen laki nro 34/2001, sellaisena kuin se on
muutettuna, on yhteensopimaton direktiivin kanssa, ilmenee
metsistyksen sallimista koskevista konkreettisista toimenpiteista,
jotka eivdt osoita, ettd muita tyydyttdvid ratkaisuja ei ole
olemassa, ja joissa ei mainita niitd abstrakteja syitd eikd konk-
reettisia perusteita, joiden vuoksi poikkeuksen tekeminen on
vilttamatontd.

Perustellussa  lausunnossa  asetetun — mdaidrdajan  paityttyd
31.10.2006 Ligurian alue kumosi alueellisen lain nro 34/2001,
sellaisena kuin se oli muutettuna, 31.10.2006 annetulla alueelli-
sella lailla nro 35/2006, ja antoi alueellisen lain nro 36/2006,
jonka mukaan metsistys on sallittua sellaisten poikkeusten
nojalla, joihin sisdltyy samoja edelli mainitun direktiivin
9 artiklan vastaisia tekijoitd kuin ne, joita on arvosteltu edelld
esitetyn alueellisen sddnndston yhteydessa.

(') Luonnonvaraisten lintujen suojelusta 2.4.1979 annettu neuvoston
direktiivi 79/409/ETY, EYVL L 103, s. 1.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Tribunale di Genova (Italia)

on esittinyt 18.1.2007 — Autostrada dei Fiori SpA ja

AISCAT, Associazione Nazionale dei Gestori delle Auto-

strade v. Italian tasavallan hallitus, Ministero delle Infra-

strutture e dei Trasporti, Ministero dell’Economia e delle

Finanze ja Azienda nazionale autonoma delle strade
(ANAS)

(Asia C-12/07)
(2007/C 82/24)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale di Genova
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Piiasian asianosaiset

Kantajat: Autostrada dei Fiori SpA ja AISCAT, Associazione
Nazionale dei Gestori delle Autostrade

Vastagjat: Ttalian tasavallan hallitus, Ministero delle Infrastrutture
e dei Trasporti, Ministero dellEconomia e delle Finanze ja
Azienda nazionale autonoma delle strade (ANAS)

Ennakkoratkaisukysymykset
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Voidaanko oikeussubjektin, joka on muodoltaan osakeyhtio
ja jolla on Italian valtion ANAS spa:lle (siten kuin kdy ilmi
erityisesti uuden yksikon perustamiskirjasta, sen sddnnoistd,
jotka on hyviksytty 18.12.2002 annetulla ministerididen
viliselld asetuksella, ja uudesta lainsddddnnostd, erityisesti
3.10.2006 annetun asetuksen, joka on muutettu laiksi halli-
tuksen muutossddnnoksilli (maxiemendamento), jotka liit-
tyvit vuoden 2007 legge finanziaria -nimisen lain 1 §n
1034 momenttiin, 2 §n 82-90 momentista) osoittamat
tavoitteet, tehtavit ja toimivalta toteuttaa toimenpiteitd mark-
kinoilla, katsoa olevan yhteisén oikeudessa tarkoitettu, vaik-
kakin julkinen, yritys, johon on sovellettava kilpailusddntoja
(perustamissopimuksen 86 artiklaa)?

Mikili vastaus on myontava,

ovatko esilld olevan asian kohteena olevan kaltaiset siin-
nokset, myds sellaisina kuin ne ovat muutettuina lailla nro
286/2006, joissa siddetdian — ANASin kaltaisen markki-
noilla  kilpailevan julkisen yrityksen pakkolunastusta
koskevan oikeuden yhteydessi — "mahdollisesta oikeudesta
korvaukseen” yhteensopivia yhteison oikeudessa suojatun
omaisuudensuojaa koskevan perusoikeuden kanssa?

Onko — ottaen huomioon esilli olevan asian kohteena
olevat siinnokset, sellaisina kuin ne ovat muutettuina
muutettaessa kyseinen asetus laiksi ja kyseisilli muutossiin-
noksilld, joilla on muutettu vuoden 2007 legge finanziariaa
— yhteison oikeuden ja erityisesti kilpailusddntojen ja sisi-
markkinoita koskevien maardysten (EY 43 artikla ja sitd seu-
raavat artiklat ja EY 81 artikla ja sitd seuraavat artiklat)
vastaista, ettd ANASin kaltaisen yrityksen, joka on kokonaan
julkisessa omistuksessa, tehtaviksi annetaan julkisen palvelun
tai julkisten infrastruktuurien hallinnointi tarjouskilpailua
jarjestamatta?

Onko julkisia rakennusurakoita koskevien hankintamenette-
lyjen vastaista, ettd jasenvaltio ulottaa julkisia tavaranhankin-
toja ja palveluhankintoja koskevissa direktiiveissd sdddetyn
jarjestelmin koskemaan myos yksityisten konsessionhaltija-
yritysten hankintaviranomaisena toteuttamia “vertikaalisia”
toimia siten, ettd jasenvaltio varaa samalla itselleen oikeuden
nimetd konsessionhaltijoiden ilmoittamien tarjouskilpailujen
hankintalautakuntien jasenet?

Ovatko ANASin hyviksi asetuksen nro 138/2002 7 §n 12
momentin ja lquater momentin sekd vuoden 2005 legge
finanziarian (30.12.2004 annettu laki nro 311) 1 §n 453

momentin nojalla toteutettujen kaltaiset rahoitustoimet,
joissa sallitaan ANASin saavan Cassa depositi e Prestiti spa:
lta edullisia lainoja, sekd lain nro 311/2003 (vuoden 2005
Legge Finanziaria) 1 §:n 299 momentin ¢ kohdassa ja 1 §n
453 momentissa ja/tai lain nro 289/2003 76 §n 2 momen-
tissa sdddettyjen kaltaiset toimet, joiden nojalla ANAS saa
huomattavia julkisia maksuja, joiden on todettu tulevan
infrastruktuureja koskevia toitd varten mutta joiden osalta ei
ole erillistd kirjanpitoa koskevaa velvoitetta, EY 87 artiklassa
ja sitd seuraavissa artikloissa kiellettyja valtiontukia, siltd osin
kuin niilli myonnetddn etuja, joita ei myonnetd yksityisille
kilpailijoille ja siltd osin kuin niiden osalta ei ole erillistd
kirjanpitoa koskevaa velvoitetta? Ovatko sen toimenpiteen
kaltainen toimi, jonka nojalla konsessiosopimusta jatketaan
ANASin hyviksi, jolloin ANAS vapautuu tarjouskilpailume-
nettelystd, sekd lain nro 286/2006 (jolla asetus nro
262/2006 muutettiin laiksi) 2 §n 87 ja 88 momentin
kaltaiset sddnnokset, joiden nojalla ANAS tulee automaatti-
sesti — vaikkakin tilapaisesti mutta ilman mitd4n enimmdis-
médrdaikaa — niiden alihankkijoiden tilalle, joiden osalta
konsessiosopimus on paittynyt, valtiontukia?

Valitus, jonka Marguerite Chetcuti on tehnyt 22.1.2007
yhteiséjen
(neljas jaosto) asiassa T-357/04, Chetcuti v. komissio,

ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen

8.11.2006 antamasta tuomiosta
(Asia C-16/07 P)
(2007/C 82/25)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset
Valittaja: Marguerite Chetcuti (edustaja: asianajaja M.-A. Lucas)

Muu osapuoli: Euroopan yhteiséjen komissio

Vaatimukset

— Ensimmiisen oikeusasteen tuomioistuimen (neljds jaosto)

asiassa T-357/04, Chetcuti vastaan Euroopan yhteisojen
komissio, 8.11.2006 antama tuomio on kumottava.

— Kantajan ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimessa esit-

tdmit vaatimukset on hyviksyttivi ja siten

— kilpailun  valintalautakunnan ~ 22.6.2004  tekemd
padtos hyldtd 6.4.2004 julkaistun kilpailuilmoituksen
COM/PA[04 TII kohdan perusteella kantajan hakemus on
kumottava



