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Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa samankaltaisiin perusteisiin
kuin mitd on esitetty hidnen itsensd nostamassa asiassa F-
44/06 ().
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Kanne 11.8.2006 — Taruffi v. Euroopan yhteisojen
komissio

(Asia F-95/06)
(2006/C 237/40)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: Adrien Taruffi (Schouweiler, Luxemburg) (edustajat:
asianajajat S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis ja E. Marchal)

Vastaaja: Euroopan yhteis6jen komissio

Vaatimukset

— Kantaja vaatii, ettd henkilostotuomioistuin julistaa lainvas-
taiseksi henkilostosdantojen 45 artiklan yleisten tdytdntoon-
panosddnnosten, jotka on  hyviksytty  komission
23.12.2004 tekemailld paitokselldi (DGE), 4 artiklan 1
kohdan

— Henkilostotuomioistuimen on kumottava komission paitos,
jolla kantajan ansio- ja etusijapisteet vahvistettiin ylennys-
kausilta 2004 ja 2005, ja sen pidtos olla kirjaamatta
kantajan nimed ansioluetteloon ylennyskomiteoiden jilkeen
ja ylennyskaudella 2004 palkkaluokkaan B*10 ylennettyjen
virkamiesten luetteloon

— Euroopan yhteisojen komissio on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja piiasialliset perustelut

Kantaja vdittdd kanteensa tueksi, ettei ylennyskomitea ole
arvioinnissaan tutkinut tosiasiallisesti hdnen ansioitaan sen
jilkeen, kun hallinto oli antanut myontivin vastauksen hinen
ensimmidiseen valitukseensa.

Ylennyskauden 2004 osalta kantaja vetoaa muun muassa ilmei-
seen arviointivirheeseen siltd osin kuin hinen ansioitaan ylen-

nyskaudelta 2004 oli verrattu “tutkimusbudjettiin” kuuluvien
virkamiesten ansioihin, vaikka kantaja tuona ylennyskautena
kuului "toimintabudjettiin”.

Ylennyskauden 2005 osalta kantaja pitdd lainvastaisena komis-
sion DGE:n 4 artiklan 1 kohdasta tekemai tulkintaa, jonka mu-
kaan ainoastaan hinen lopullisen arviointikertomuksensa laati-
miseen valtuutettu pddosasto on toimivaltainen antamaan etusi-
japisteitd, vaikka kantaja oli tyoskennellyt kahdella eri pddosas-
tolla ja vaikka vuoden 2004 ensimmdisestd osasta oli laadittu
vilikertomus, jolla ansiopisteet oli annettu.

Kantaja katsoo yleisesti ottaen, ettd riidanalaisia paitoksid
tehtdessd on rikottu henkilostosddntojen 45 artiklaa siten, ettd
madraavaksi perusteeksi on otettu virkaikd eikd ansioita.

Kanne 10.8.2006 — G v. komissio
(Asia F-96/06)
(2006/C 237/41)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Asianosaiset

Kantaja: G (Port-Vendres, Ranska) (edustajat: asianajajat B.
Cambier ja L.Cambier)

Vastaaja: Euroopan yhteisjen komissio

Kantajan vaatimukset

— on todettava, ettd vastaaja on vastuussa virheistd, jotka se
on tehnyt kantajan vahingoksi

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan kantajalle ja timédn
perheelle etukiteen arvioitu 1 581 801 euron summa, joka
vastaa puolikasta komission, sen tyontekijoiden, avustajien
ja/tai muiden siitd riippuvaisten elinten kaikkiaan tekemistd
virheistd aiheutuneesta vahingosta; toinen puolikas on
maédriteltdva asiantuntijan avulla

— vastaaja on velvoitettava suorittamaan 8 prosenttia korkoa
kaikille edelli mainituille summille 23.11.1999 alkaen,
jolloin annettiin kertomus Euroopan petostentorjuntavir-
aston (OLAF) ensimmidisestd sisdisestd tarkastuksesta, jossa
on nahtivissd ensimmdisid merkkejd puolueellisuudesta
kantajaan nahden, tai toissijaisesti 29.6.2005 alkaen, jolloin
kantaja esitti korvausvaatimuksen henkilostosddntojen 90
artiklan 1 kohdan nojalla



