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Tribunale di Milanon 6.10.2005 tekemilldin piitokselld
esittimi ennakkoratkaisupyynt6 rikosasiassa, jossa vastaa-
jana on Giovanni Dell’Orto

(Asia C-467/05)
(2006/C 74/08)

(Oikeudenkdyntikieli: italia)

Tribunale di Milano on pyytinyt 6.10.2005 tekemallddn
pdatokselld, joka on saapunut yhteisjen tuomioistuimeen
27.12.2005, Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta ennakkorat-
kaisua rikosasiassa, jossa vastaajana on Giovanni Dell'Orto seur-
aaviin kysymyksiin:

1) Voidaanko puitepditoksen 2001/220/YOS 2 ja 9 artiklan
saannoksid soveltaa rikosprosessimenettelyssd yleisesti kehen
tahansa rikoksesta vahinkoa kirsineeseen henkiloon
rikoksen uhreille maksettavista korvauksista 29 pdivinad
huhtikuuta 2004  annetun  neuvoston  direktiivin
2004/80/EY (1) 1 artiklan ja sitd seuraavien artiklojen tai
muiden yhteison oikeussdantojen johdosta?

>

Voidaanko puitepddtoksen 2001/220/YOS 2 ja 9 artiklan
saannoksid soveltaa rikosasiassa annetun lainvoimaisen
tuomion (ja ndin myds codice di procedura penalen (rikos-
prosessilaki) 444 §n nojalla sovintoon perustuvan seuraa-
muksen (patteggiamento) mdadrdamistd koskevan tuomion)
taytintoonpanomenettelyssi  kehen tahansa rikoksesta
vahinkoa kirsineeseen henkil66n rikoksen uhreille maksetta-
vista korvauksista 29 paivind huhtikuuta 2004 annetun
neuvoston direktiivin 2004/80/EY 1 artiklan ja sitd seuraa-
vien artiklojen tai muiden yhteison oikeussddntojen
johdosta?

—
-
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Finanzgericht Hamburgin 15.12.2005 tekemalliin piatok-

selli esittimi ennakkoratkaisupyynto asiassa Bonn Fleisch

Ex- und Import GmbH vastaan Hauptzollamt Hamburg-
Jonas

(Asia C-1/06)
(2006/C 74/09)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Finanzgericht Hamburg on pyytinyt 15.12.2005 tekemalldin
pdatokselld, joka on saapunut yhteisjen tuomioistuimeen

3.1.2006, Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta asiassa Bonn
Fleisch Ex- und Import GmbH vastaan Hauptzollamt Hamburg-
Jonas ennakkoratkaisua seuraaviin kysymyksiin:

1) Onko toimivaltaisella toimielimelld oikeus ja velvollisuus

tunnustaa myos omasta aloitteestaan muiden asiakirjojen
vastaavuus asetuksen N:o 3665/87 47 artiklan 3 kohdan ()
mukaisesti?

2) Voidaanko asetuksen N:o 3665/87 47 artiklan 3 kohdan

()

mukainen perusteltu vastaavuushakemus tehdd myos konk-
ludenttisesti varotoimenpiteena?

EYVL L 351,s. 1.

Finanzgericht Diisseldorfin 2.1.2006 tekemailldin paitok-
selli esittimi ennakkoratkaisupyynto asiassa Jiilich AG

vastaan Hauptzollamt Aachen

(Asia C-5/06)

(2006/C 74/10)

(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Finanzgericht Diisseldorf (Saksa) on pyytinyt 2.1.2006 teke-
maélladan padtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomiois-
tuimeen 9.1.2006, Euroopan yhteisdjen tuomioistuimelta
ennakkoratkaisua asiassa Jilich AG vastaan Hauptzollamt
Aachen seuraaviin kysymyksiin:

1)

Onko sokerialan yhteisestd markkinajarjestelystd 19 pdivana
kesdkuuta 2001 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o
1260/2001 (') 15 artiklaa tulkittava siten, ettd vietdvin
ylijddmin médrittimisessd saadaan arvioida ainoastaan niitd
sokerin, isoglukoosin ja inuliinisiirapin vientimaaria, joille
on tosiasiassa myonnetty vientitukea?

Mikidli ensimmdiseen kysymykseen on vastattava myonti-
vasti, onko kiintidjarjestelmin soveltamista koskevista yksi-
tyiskohtaisista sddnnoistd sokerialalla 20 paivind helmikuuta
2002 annetun komission asetuksen (EY) N:o 314/2002 () 6
artiklan 4 kohta, sellaisena kuin se on muutettuna
27.6.2003 annetulla komission asetuksella (EY) N:o
1140/2003, () patemdton?



