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Kanteensa tueksi kantaja vetoaa ensinndkin siihen, ettd
komissio oli tehnyt useita oikeudellisia virheitd saattaessaan
kantajaa vastuuseen kilpailusddnt6jd rikkovista menettelyta-
voista, joiden paikkansapitdvyyttd ja luonnehdintaa ei ole kiis-
tetty Elf Aquitainelle. Komissio oli siten jattanyt noudattamatta
sadnnoksid, joilla sddnnellddn tytiryhtion saattamista vastuuseen
emoyhtioon nahden toteutetuista kilpailusddntoja rikkovista
menettelytavoista, ottamalla kayttoon kilpailusddntojen rikko-
mista koskevaan vastuuseen liittyvin sellaisen olettaman, jota
tosiasiallisesti ei voi kiistdd ja joka koski enemmistosakkuutta
tytaryhtiossd, ja ndin ollen jattimailld osoittamatta emoyhtion
tosiasiallisen ~ osallisuuden kyseenalaistettuihin menettelyta-
poihin. Kantajan mukaan tilld olettamalla, jota ei voida kiistéd,
loukattiin tytdryhtion itsendistd oikeudellista ja kaupallista
toimivaltaa ja kilpailulainsiddannon rikkomisessa henkilokoh-
taista vastuuta koskevia periaatteita seki yritysten valistd, niiden
oikeudelliseen organisaatioon perustuvaa syrjintdkiellon peri-
aatetta. Lisiksi kantaja viittdd, ettd komissio ei ollut noudat-
tanut olennaisia menettelymairdyksid siltd osin kuin olettaman,
jota ei voi kiistad, kdyttoonottoa ei ollut lainkaan perusteltu.

Toiseksi kantaja viittad, ettd sille médratty sakko oli kohtuut-
toman suuri, suhteeton ja syrjivd. Kyseisen viitteen tueksi se
vetoaa suhteellisuusperiaatteen loukkaamiseen sakon ldhto-
summan maidrddmisessd, sen tekijin médrittimisessa, jolla pyri-
tddn tekemdin sakko riittdvan tehokkaaksi, ja kilpailusddntojen
rikkomisen kestoon sidotun kertoimen maéarittimisessa.

Toissijaisesti kantaja katsoo, ettd mikili Elf Aquitaine ei ole
kilpailusddntojen rikkomisepdilyjen ulkopuolella, suhteellisuus-
periaatteen loukkaamista koskevat kanneperusteet jaavat merki-
tyksellisiksi. Kantaja vetoaa lisiksi siihen, ettd komissio oli
laskentatavassaan ottanut Arkeman liikevaihdon huomioon
kaksi kertaa mdairdten siten kaksikertaisen seuraamuksen
samasta teosta.

Jean-Louis Giraudyn 20.4.2005 Euroopan yhteiséjen
komissiota vastaan nostama kanne
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Jean-Louis Giraudy, kotipaikka Pariisi, on nostanut 20.4.2005
Euroopan yhteisdjen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistui-

messa kanteen Euroopan yhteisdjen komissiota vastaan.
Kantajan edustajana on asianajaja D. Voillemot.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa komission 21.2.2005 tekemin péitoksen siltd osin
kuin siind ei tunnusteta lehdisto- ja viestintdpalvelun
virheitd ja hylatddn hinen valituksensa,

— toteaa, ettd ndmad virheet ovat aiheuttaneet varman ja arvioi-
tavissa olevan vahingon ja ettd ndiden virheiden ja vahingon
vililld on syy-yhteys,

— toteaa niin ollen taloudellisen korvausvaatimuksen kanta-
jalle aiheutuneesta vahingosta oikeutetuksi ja madrdd
500 000 euron vahingonkorvauksen kantajalle aiheutu-
neesta henkisestd karsimyksesti,

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Tosiseikkojen tapahtumahetkelld kantaja oli komission Ranskan
edustuston pdillikko. Petostentorjuntavirasto teki etsinndn
edustuston tiloissa 18.11.2002 seurauksena hinti vastaan esite-
tyistd viitteistd, jotka koskivat Euroopan unionin talousarvion
véitettyjd vadrinkdytoksid. Seuraavana pdivind kantaja siirrettiin
toisiin tehtdviin Brysseliin ja hineltd kiellettiin kaikki, seké
komission sisdinen ettd ulkoinen, yhteydenpito.

Kantaja esittdd myos, ettd komission lehdistotiedote, joka jul-
kaistiin 21.11.2002 ja levitettiin laajalti, aiheutti huomattavan
hinelle haitallisen mediajulkisuuden. Kantajan mukaan petos-
tentorjuntaviraston 6.5.2003 antaman raportin johtopaatok-
send oli, ettd hintd vastaan esitetyt viitteet olivat perusteet-
tomia.

Nostamallaan kanteella kantaja pyrkii saamaan korvauksen
vahingosta, joka hinelle on aiheutunut niiden seikkojen
johdosta. Kanteensa tueksi hin esittdd, ettd siirto toisiin tehtd-
viin oli laiton, perusteeton ja syyttomyysolettaman vastainen.
Hin esittdd my0s, ettd komission tiedottaja ei ole kunnioittanut
tutkinnan luottamuksellisuutta ja on antanut hinen kunniaansa
loukkaavia julkisia lausuntoja. Lopuksi hdn tuo esiin, ettd
lehdist6- ja viestintdpalvelun pddjohtaja on esittinyt hineen
kohdistuvia viitteitd, joiden paikkansapitimattomyydestd hin ei
voinut olla tietimatta.



