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BASF Aktiengesellschaft Ludwigshafenin 1.3.2005 Euroo-
pan yhteisdjen komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-101/05)

(2005/C 115/51)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

BASF Aktiengesellschaft Ludwigshafen, Ludwigshafen (Saksa),
on nostanut 1.3.2005 Euroopan yhteisdjen ensimmadisen oi-
keusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan yhteisojen
komissiota vastaan. Kantajan edustajina ovat solicitor N. Levy ja
solicitor J. Temple Lang sekd asianajaja C. Feddersen.

Kantaja vaatii, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa BASFille paitoksessd mdadratyn sakon tai alentaa
merkittavasti sen madrad

— velvoittaa komission korvaamaan BASFille aiheutuneet
tdhdn asiaan liittyvdt oikeudenkdyntikulut ja muut kustan-
nukset.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja riitauttaa sakon, joka sille maarittiin EY 81 artiklan ja
ETA 53 artiklan soveltamisesta (asia COMP[E-2/37.533 —
koliinikloridi) 9 pdivind joulukuuta 2004 tehdylld komission
paatokselld, jossa todettiin, ettd kantaja oli ollut osallisena sopi-
muksien ja yhdenmukaistettujen menettelytapojen muodosta-
massa kokonaisuudessa, jossa oli kyse hintojen vahvistamisesta,
markkinoiden jakamisesta ja kilpailijoille vastaisten yhdenmu-
kaistettujen toimenpiteiden toteuttamisesta koliinikloridialalla
ETA:ssa.

Kantaja vaittdd kanteensa tueksi, ettd sen puolustautumisoi-
keuksia loukattiin sikdli kuin viitetiedoksiannossa ei mainittu
yksiselitteisesti niitd seikkoja, jotka liittyvat lopullisella paatok-
selld kantajalle maardtyn sakon laskemiseen. Kantaja toteaa, ettd
sille ei selitetty véitetiedoksiannossa yksityiskohtaisesti etenkain
sakon korottamista 100 %:lla ehkaisevin vaikutuksen vuoksi.

Kantaja viittad lisaksi, ettd sakon korottaminen ehkaisevin
vaikutuksen ja koon vuoksi ei ole sallittua asetuksen 17/62, (!)
nyttemmin asetuksen 1/2003, (%) tai sakotusohjeiden (°) perus-
teella, eikd myoskddn tarpeellista. Kantajan mukaan yrityksen
kokonaiskokoa voidaan kiyttdd ainoastaan mittaamaan rikko-
muksen vaikutusta markkinoihin, eiki sakon korottamisen
perusteena. Kantaja viittdd myos, ettd sakon korottamista
ehkdisevan vaikutuksen vuoksi olisi kiytettivi — toisin kuin
kantajan tapauksessa — maltillisesti ja silloin, kun sithen on
selvisti syyta.

Kantaja vdittad lisdksi, ettd sille maaratyn sakon korottaminen
50 %:lla kilpailusddntojen rikkomisen uusimisen vuoksi sellais-
ten rikkomusten perusteella, jotka tapahtuivat ldhestulkoon 40
ja 20 vuotta sitten, on ristiriidassa oikeusvarmuuden periaatteen
ja suhteellisuusperiaatteen kanssa. Kantaja toteaa myds, ettd
sakon korottaminen kilpailusddntojen rikkomisen uusimisen
vuoksi on laskettu virheellisesti, koska kyseistdi 50 %:a ei
laskettu lahtokohtaisesta mairastd, vaan lahtokohtaisesta maa-
ristd, jota oli jo korotettu koon ja ehkdisevin vaikutuksen
vuoksi.

Kantaja viittdd, ettd silld oli oikeus sille maarittyjen sakkojen
merkittivimpadidn alentamiseen yhteistyotiedonannon () D
kohdan nojalla. Kantaja toteaa ensinnakin, ettd koska silld oli
oikeus alentamiseen sen vuoksi, ettd se ei kiistdnyt esitettyjen
seikkojen olemassaoloa, kysymys on ainoastaan siitd, arvioiko
komissio kantajan yhteistyon yhteistyotiedonannon nikokul-
masta muilta osin asianmukaisesti. Kantajan mukaan komissio
arvioi kantajan yhteistyon véirin ja vaillinaisesti, koska se
hukkasi osan asiakirja-aineistosta. Kantajan mukaan paatoksessd
kuvaillaan virheellisesti tiettyja sen esittdmid seikkoja, siind jate-
tddn mainitsematta kantajan tutkimukseen liittyvin yhteistyon
muita piirteitd, ja se sisdltdd epdjohdonmukaisia kuvauksia
kyseisestd yhteistyostd. Kantaja viittdd myos, ettd silld oli joka
tapauksessa oikeus sakkojen huomattavampaan alentamiseen.

Kantaja viittdd lisdksi, ettd komissio teki virheen, kun se totesi,
ettd kyse oli yhdestd jatkuvasta kilpailusddntojen rikkomisesta
ja ettd sakkojen médrin ilmoittaminen tiedotusvilineille ennen
padtoksen tekemistd on ristiriidassa komissiolla olevan liikesa-
laisuuden  sdilyttimisvelvollisuuden ja sille kuuluvan hyvii
hallintoa koskevan velvollisuuden kanssa, ja tilld estettiin
komission jdsenten kollegiota arvioimasta asiaa asianmukaisesti
ja riippumattomasti.

(') 6 pdivind helmikuuta 1962 annettu neuvoston asetus N:o 17
(perustamissopimuksen 85 ja 86 artiklan ensimmdinen tdytint66n-
panoasetus) (EYVL 1962, 13, s. 204).

(*) Perustamissopimuksen 81 ja 82 artiklassa vahvistettujen kilpailu-
sddntojen tdytdntoonpanosta 16 pdivand joulukuuta 2002 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 1/2003 (EYVLL 1, s. 1).

() Asetuksen N:o 17 15 artiklan 2 kohdan ja EHTY:n perustamissopi-
muksen 65 artiklan 5 kohdan mukaisesti mddrittavien sakkojen
laskennassa annetut suuntaviivat (EYVL 1998, C 9, s. 3).

(*) Sakkojen madrddmattd jittimisestd tai lieventdmisestd kartelleja
koskevissa asioissa annettu komission tiedonanto (EYVL 1996, C
207, s. 4).



