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Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Yhteison tavaramerkin
hakija:

Kantaja

Sanamerkki Online Bus luokkaan
35 kuuluvia palveluja varten (mm.
tilastojen  laatiminen  talouden,
markkinoinnin, markkinatutki-
muksen ja markkina-analyysin
alalla, yritysneuvonta, organisaa-
tioneuvonta)

Haettu tavaramerkki:

Sen tavaramerkki- tai
merkkioikeuden haltija,
johon viitemenettelyssd
on vedottu:

BUS-Betreuungs- und Unterneh-
mensberatungs-GmbH

Saksalainen  kuviomerkki  BUS
kioikeus, johon viite- luokkiin 35, 40, 41 ja 42 kuuluvia
menettelyssd on vedot-  palveluja varten (mm. yritysneu-
tu. vonta, erityisesti organisaationeu-
vonta ja liiketaloustieteellinen
neuvonta)

Tavaramerkki- tai merk-

Viiteosaston ratkaisu: Tavaramerkkihakemuksen hylkaa-

minen
Valituslautakunnan Kantajan tekemin valituksen hyl-
ratkaisu: kddminen
Kanneperusteet: — Viliintulija ei ole esittdnyt

todisteita sen  tavaramerkin
kdytostd, johon viite perustuu,
ja viite on hylittdva asetuksen
(EY) N:o 40/94 43 artiklan
2 kohdan toisen virkkeen
perusteella.

— Koska kyseessd olevien tavara-
merkkien vililld ei ole saman-
kaltaisuutta, asetuksen (EY)
N:o 40/94 8 artiklan 1 kohdan
b  alakohdassa tarkoitettua
sekaannusvaaraa ei ole.

Erich Drazdanskyn 8.4.2004 Euroopan yhteis6jen komis-
siota vastaan nostama kanne

(Asia T-136/04)
(2004/C 190/28)
(Oikeudenkdyntikieli: saksa)

Domine Vorderriss, Lenggries (Saksa), Rasso Freiherr von
Cramer-Klett, Aschau i. Chiemgau (Saksa) ja Rechtlerverbandes

Pfronten, Pfronten (Saksa), ovat nostaneet 8.4.2004 Euroopan
yhteis6jen ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen
Euroopan yhteisojen komissiota vastaan. Kantajien edustajana
on asianajaja T. Schonfeld.

Kantajat vaativat, ettd ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin

— kumoaa luettelosta alppivyohykkeen luonnonmaantieteelli-
selld alueella olevista yhteison tirkednd pitdmistd alueista
22 pidivand  joulukuuta 2003  tehdyn komission
pdatoksen (')

— velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantajat ovat metsakiinteistojen omistajia, joista kunkin metsad
hoidetaan  metsitalousyrityksend.  Kumottavaksi  vaaditun
paatoksen mukaan ndilli metsilli on yhteisonlaajuista merki-
tystd Alppien luonnonmaantieteellisena alueena.

Kantajat viaittavdt riidanalaisen péddtoksen loukkaavan niiden
perusoikeuksia, jotka on suojattu yhteison oikeusjirjestyksen
yleisilld periaatteilla. Tamid perusoikeuksiin puuttuminen on
muotosddnnosten  kannalta lainvastaista, silli komission
pddtoksen antamisen (ja direktiivin 92[43[ETY (3 tdytintddn-
panon) yhteydessi ei huomioitu kyseisten metsinomistajien
osallistumisoikeutta.

Lisdksi kantajat esittdvdt riidanalaisen pditoksen loukkaavan
my6s aineellisoikeudellisesti niiden omistusoikeutta, koska
yhteisonlaajuista merkitystd vahvistettaessa kantajien (ja niiden
muiden, joita asia koskee) yksityistd omistusoikeutta ei otettu
huomioon, ja siksei myoskdin tehty intressivertailua tarkastelta-
vana olevan merkityksen vahvistamisen ja sitd vastassa olevan
kantajien yksityisen intressin vililld. Tdimdin ohella riidanalainen
pddtos on ristiriidassa direktiivin 92/43/ETY itsensid kanssa, silld
kysymys kyseeseen tulevasta taloudellisesta korvauksesta on
tdysin avoin ja sddntelematon.

Kantajat pitdvit riidanalaista pddtostd myos suhteettomana,
koska se ei ole omiaan luomaan yhtendistd eurooppalaista
ekologista verkkoa ja koska tilloin "yksittiisluettelo” soveltuu
vain yhden luonnonmaantieteellisen alueen osalta direktiivin
mukaisen  suojelutavoitteen  saavuttamiseen.  Riidanalainen
pddtés on muuhun soveltumaton, koska edellytettivd kattava
yhteensovitus koko yhteison alueelle on laiminlyoty.

() EYVLL 14, 21.1.2004, s. 21.

(*) Luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suoje-
lusta 21 pdivand toukokuuta 1992 annettu neuvoston direktiivi
92/43[ETY (EYVL L 206, s. 7).



