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Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Kantajat ovat asiassa T-391/02 (1) nostaneet Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetusta (EY) N:o 1774/2002 (%) koskevan
kumoamiskanteen ja vaatineet timin asetuksen kumoamista
siltd osin kuin sen 22 artiklassa hyviksytddn ruokajitteen
ruokintaan kéyttdmistd koskevan kiellon osalta siirtymédkauden
toimenpiteet vain enintddn neljin vuoden ajaksi 1.11.2002
alkaen. Riidanalaisessa padtoksessd annetaan asetuksen 32 ar-
tiklan 2 kohdan mukaiset siirtymasaannokset.

Kantaja katsoo, ettd siirtymédsddnnosten sisiltimad maardaika
on lainvastainen. Se ei ole tarpeen asetetun tavoitteen saavutta-
miseksi. Kantaja viittaa muilta osin asiassa T-391/02 esitettyi-
hin kanneperusteisiin ja argumentteihin.

(1) EYVL C 44,s. 42.

(3 Muiden kuin ihmisravinnoksi tarkoitettujen eldimistd saatavien
sivutuotteiden terveyssaannoistd 3 paivand lokakuuta 2002 annet-
tu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1774/
2002 (EYVLL 273, s. 1).

Andreas Mausolfin 11.7.2003 Europolia vastaan nostama
kanne

(Asia T-258/03)
(2003/C 213/81)

(Oikeudenkdyntikieli: hollanti)

Andreas Mausolf, kotipaikka Leiden (Alankomaat), on nosta-
nut Euroopan yhteisojen ensimmdisen oikeusasteen tuomiois-
tuimessa 11.7.2003 kanteen Europolia vastaan. Kantajan edus-
tajina ovat Maria Franciscus Baltussen ja Pauline de Casparis.

Kantaja vaatii, ettd ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuin

1) kumoaa Europolin 14.4.2003 piivityn pédtoksen, jolla
(osittain) hyldttiin kantajan 30.9.2002 tehdystd padtok-
sestd esittimi oikaisuvaatimus, ja samanaikaisesti ku-
moaa 30.9.2002 tehdyn paitoksen;

2) velvoittaa Europolin maksamaan Andreas Mausolfille
vahingonkorvausta sekd joka tapauksessa timidn asian
oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kantaja on 1.7.1999 alkaen tyoskennellyt vastaajan palveluk-
sessa. Hanen nykyisen tydsopimuksensa voimassaoloaika pat-
tyi 1.7.2003. Vastaaja kuitenkin evisi kantajan pyynnon
tyosopimuksen voimassaoloajan pidentidmisestd. Kantaja on
riitauttanut timdan paitoksen.

Kannekirjelménsi tueksi kantaja vetoaa ensi sijassa perustelu-
velvollisuuden loukkaamiseen.

Lisaksi kantaja esittdd, ettd vastaaja on ylittdnyt harkintavapau-
tensa rajat. Vastaaja on vahvistanut lihtokohdat, toimintasdan-
no6t ja menettelytavat huolehtiakseen siitd, ettd sopimusten
voimassaoloaikojen pidentiminen suoritetaan yksiselitteiselld
ja avoimella tavalla. Kantajan mukaan vastaaja on rikkonut
harkintavaltansa rajoja soveltaessaan nditd sdantoja.

Kantaja vetoaa myos huolenpitovelvollisuuden ja yhdenvertai-
sen kohtelun periaatteen loukkaamiseen.

Lopuksi kantaja esittdd, ettd se, ettd hin kuuluu Europolin
yritysneuvostoon ja ettd hin on ammattiyhdistyksen jisen, on
syynd siihen, ettei hinen tyosopimuksensa voimassaoloaikaa
ole jatkettu. Kantaja katsoo, ettd tyontekijoilld, jotka ovat
jonkin yhteistoimintaelimen jasenid, on oltava erityisen vahva
irtisanomissuoja ja ettd tyonantajan on tillaisissa tapauksissa
osoitettava, ettd irtisanominen ja tyontekijin toiminta eivit ole
yhteydessi toisiinsa.

Asian T-280/93 (') poistaminen rekisteristi
(2003/C 213/82)

(Oikeudenkdyntikieli: englanti)

Euroopan yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistui-
men ensimmadisen jaoston puheenjohtajan 12.6.2003 antamal-
la mairdykselld ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuimen
rekisteristd on poistettu asia T-280/93, Brian Stephen Garrett
vastaan Euroopan unionin neuvosto ja Euroopan yhteisojen
komissio.

(') EYVLC 302, 19.11.1992.





