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1)  Ranskan tasavalta ei ole noudattanut perusnormien vahvistami-
sesta tyontekijoiden ja viestin terveyden suojelemiseksi ionisoi-
vasta sdteilystd aiheutuvilta vaaroilta 13 pdivind toukokuuta
1996 annetun neuvoston direktiivin 96/29/Euratom mukaisia
velvoitteitaan, koska se ei ole antanut sdddetyssi mddrdajassa
kyseisen direktiivin noudattamisen edellyttimid lakeja, asetuksia
ja hallinnollisia mddrdyksid.

2)  Ranskan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(1) EYVL C 102, 8.4.2000.

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO
(neljds jaosto)
15 pdivinid toukokuuta 2003

asiassa C-484/01, Euroopan yhteis6jen komissio vastaan
Ranskan tasavalta (1)

(Jasenyysvelvoitteiden noudattamatta jittiminen — Direktii-

vi 97/43/Euratom — Henkilviden terveyden suojelemisesta

ionisoivan sdteilyn aiheuttamilta vaaroilta liiketieteellisen

sdteilyaltistuksen yhteydessi — Direktiivin puutteellinen tiy-
tantoonpano)

(2003/C 158/12)
(Oikeudenkdyntikieli: ranska)

(Valiaikainen kddnnds; lopullinen kddnnds julkaistaan yhteisdjen
tuomioistuimen oikeustapauskokoelmassa)

Asiassa C-484/01, Euroopan yhteis6jen komissio (asiamiehe-
ndan R. Tricot) vastaan Ranskan tasavalta (asiamiehindin
G. de Bergues ja C. Isidoro), jossa kantaja vaatii yhteisojen
tuomioistuinta toteamaan, ettd Ranskan tasavalta ei ole nou-
dattanut henkiloiden terveyden suojelemisesta ionisoivan sitei-
lyn aiheuttamilta vaaroilta lddketieteellisen sateilyaltistuksen
yhteydessd ja direktiivin 84/466/Euratom kumoamisesta
30 pdivana kesdkuuta 1997 annetun neuvoston direktiivin 97/
43[Euratom (EYVL L 180, s. 22) mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole antanut kyseisen direktiivin noudattamisen
edellyttimid lakeja, asetuksia ja hallinnollisia mairdyksid tai
koska se ei joka tapauksessa ole ilmoittanut ndistd toimenpi-
teistd komissiolle, yhteisdjen tuomioistuin (neljis jaosto), toi-
mien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja C. W. A. Timmer-
mans (esittelevd tuomari) sekd tuomarit D. A. O. Edward ja
A. La Pergola, julkisasiamies: A. Tizzano, kirjaaja: R. Grass,
on antanut 15.5.2003 tuomion, jonka tuomiolauselma on
seuraava:

1)  Ranskan tasavalta ei ole noudattanut henkildiden terveyden
suojelemisesta ionisoivan sdteilyn aiheuttamilta vaaroilta lddke-
tieteellisen sateilyaltistuksen yhteydessi ja direktiivin 84/466/
Euratom kumoamisesta 30 pdivind kesikuuta 1997 annetun

neuvoston direktiivin 97/43/Euratom mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole antanut sdddetyssi mddrdajassa Ryseisen
direktiivin noudattamisen edellyttamid lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia mddrdyksid.

2)  Ranskan tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkdynti-
kulut.

(1) EYVL C 84, 6.4.2002.

Bundesfinanzhofin 13.11.2002 tekemilldin péitokselld
esittimid ennakkoratkaisupyynto asiassa Hans-Jiirgen ja
Monique Ritter-Coulais vastaan Finanzamt Germersheim

(Asia C-152/03)

(2003/C 158/13)

Bundesfinanzhof on pyytinyt 13.11.2002 tekemillddn pda-
tokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
2.4.2003, Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta ennakkorat-
kaisua asiassa Hans-Jiirgen ja Monique Ritter-Coulais vastaan
Finanzamt Germersheim seuraaviin kysymyksiin:

1) Onko EY 43 ja EY 56 artiklan kanssa ristiriidassa se,
ettd kun Saksassa yleisesti verovelvollinen luonnollinen
henkild, joka saa Saksassa tuloja epiitsendisestd ansio-
tyostd, ei saa Saksassa vihentdd vuokraamisesta toisessa
jasenvaltiossa aiheutuneita tappioita selvitettdessd hinen
verotettavaa tuloaan?

2) Jos tahdn kysymykseen vastataan kieltdvasti, onko EY 43
ja EY 56 artiklan kanssa ristiriidassa se, ettd edelld
mainittuja tappioita ei voida ottaa huomioon myoskain
niin sanotun negatiivisen progressiochdon kautta?

Euroopan yhteis6jen komission 10.4.2003 Helleenien
tasavaltaa vastaan nostama kanne

(Asia C-167/03)

(2003/C 158/14)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 10.4.2003 Euroo-
pan yhteisojen tuomioistuimessa kanteen Helleenien tasavaltaa
vastaan. Kantajan asiamiehind ovat sen oikeudellisen yksikon
virkamiehet Michel Van Beek ja Minas Konstantinidis.
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Kantaja vaatii, ettd yhteisjen tuomioistuin

—  toteaa, ettd Helleenien tasavalta ei ole noudattanut luon-
nonvaraisten lintujen suojelusta 2 pdivand huhtikuuta
1979 annetun neuvoston direktiivin 79/409/ETY ('), sel-
laisena kuin se on muutettuna 8.6.1994 annetulla neu-
voston direktiivilld 92/24/EY (?) 7 artiklan mukaisia vel-
voitteitaan, koska se ei ole saattanut voimaan edelld
mainitun direktiivin liitteessd Il mainittujen tiettyjen lajien
tdysimadraistd suojelua koskevaa jdrjestelmai

—  velvoittaa Helleenien tasavallan korvaamaan oikeuden-
kdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Komissio katsoo, ettd Helleenien tasavalta ei ole pannut
asianmukaisella tavalla tdytintoon direktiivin 7 artiklan 4 koh-
taa, koska mairitessdadn metsistyskauden padttymdan myohii-
sind paivimdarind se ei ole saattanut voimaan direktiivin
liitteessd 1l mainittuja tiettyjen lajien tdysimairdistd suojelua
koskevaa jdrjestelmdd. Osaa niistd linnuista, lajista riippuen
pienid tai suuria, i suojata metsdstykseltd pariutumisaikana eli
aikana, jona niiden eloonjddminen on erityisesti uhanalaista.
Itse asiassa tdllainen jarjestelma ei takaa lintujen tdysimédaraistd
suojelua siind vaiheessa, kun ne siirtyvit kunkin lajin pesimis-
paikalle, mikd on ristiriidassa direktiivin 7 artiklan 4 kohdan
kanssa.

(1) EYVLL 103, 25.4.1979.
() EYVLL 164, 30.6.1994,s. 9.

Regeringsrittenin 10.4.2003 tekemiillidéin piitokselli esit-
timi ennakkoratkaisupyynt6 asiassa Florian W. Wallentin
vastaan Riksskatteverket

(Asia C-169/03)

(2003/C 158/15)

Regeringsrdtten on pyytanyt 10.4.2003 tekemallddn paatoksel-
14, joka on saapunut yhteis6jen tuomioistuimeen 14.4.2003,
Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta ennakkoratkaisua asias-
sa Florian W. Wallentin vastaan Riksskatteverket seuraaviin
kysymyksiin:

Onko EY 39 artiklaa tulkittava siten, ettd se estdd sellaisen
jasenvaltion lainsddddnnon, jonka mukaan luonnollisilta hen-
kiloiltd, joilla ei katsota olevan verotuksellista kotipaikkaa
maassa, mutta jotka saavat tuossa maassa tyotuloa (rajoitettu
verovelvollisuus), verotetaan ldhdeveroa, jonka osalta ei myon-

netd perusvihennystd tai muuta verovelvollisen henkilokohtai-
seen tilanteeseen liittyvad vihennystd, kun taas maassa asuvilla
henkil6illd on oikeus tallaisiin vihennyksiin yleisessd tulovero-
tuksessa kaiken sen tulon osalta, jonka he ovat ansainneet
kyseessd olevassa jasenvaltiossa ja ulkomailla (rajoitukseton
verovelvollisuus); mutta jossa se, ettd ensin mainituilla henki-
16illd ei ole oikeutta muun muassa perusvihennykseen, on
otettu huomioon soveltamalla heiddn osaltaan alempaa vero-
kantaa kuin maassa asuvien veroverollisten osalta?

Verwaltungsgerichtshofin 31.3.2003 tekemalliin paitok-

selld esittimd ennakkoratkaisupyynto asiassa Wolfgang

Heiser vastaan Finanzlandesdirektion fiir Tirol (1. valitus-
jaosto)

(Asia C-172/03)

(2003/C 158/16)

Verwaltungsgerichtshof on pyytinyt 31.3.2003 tekemallddn
pditokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen
14.4.2003, Euroopan yhteisojen tuomioistuimelta ennakko-
ratkaisua asiassa Wolfgang Heiser vastaan Finanzlandesdirek-
tion fiir Tirol (1. valitusjaosto), seuraavaan kysymykseen:

Merkitseeko EY 87 artiklassa (aiempi perustamissopimuksen
92 artikla) tarkoitettua valtiontukea liittovaltion lain BGBI 21/
1995 XIV artiklan 3 momentin kaltainen sdinnos, sellaisena
kuin se on lailla BGBI 756/1996 muutettuna, siis sidnnos,
jonka mukaan silloin, kun lddkirit siirtyvit litkevaihtoverollis-
ten lifketoimien jarjestelmistd litkevaihtoverottomia liiketoi-
mia koskevaan jdrjestelmddn, yrityksessd edelleen kaytettivien
tavaroiden osalta ei saada tehdd kuudennen direktiivin 77/
388/ETY (1) 20 artiklassa sdddettyd alunperin tehdyn verovi-
hennyksen oikaisemista?

(') EYVL1977,L 145,s. 1.





