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Kantaja vaatii, että ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin

– kumoaa sisämarkkinoiden harmonisointiviraston (OHMI)
toisen valituslautakunnan 1.10.2002 asiassa R 114/
2000-1 antaman ratkaisun

– velvoittaa vastaajan korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Kanneperusteet ja oikeudellinen arviointi

Yhteisön tavaramerkin J. Tricot & Sons Ltd.
hakija:

Haettu tavaramerkki: Sanamerkki EMOS – hakemus
nro 133637 – luokkaan 25 kuulu-
ville tavaroille (vaatteet).

Sen tavaramerkki- tai Kantaja.
merkkioikeuden haltija,
johon väitemenettelyssä
on vedottu:

Tavaramerkki- tai merk- Saksalainen tavaramerkki EMO-
kioikeus, johon väiteme- SWISS, joka on rekisteröity luok-
nettelyssä on vedottu: kiin 10, 24 ja 25 kuuluville tuot-

teille.

Väiteosaston ratkaisu: Väitteet hylätään.

Valituslautakunnan rat- Valitus hylätään.
kaisu:

Kanneperusteet: Asetuksen (EY) N:o 40/94 8 artik-
lan 1 kohdan b alakohdan virheel-
linen soveltaminen (sekaannus-
vaara).

Solvay Pharmaceuticals B.V:n 26.12.2002 Euroopan unio-
nin neuvostoa vastaan nostama kanne

(Asia T-392/02)

(2003/C 55/85)

(Oikeudenkäyntikieli: ranska)

Solvay Pharmaceuticals B.V. (kotipaikka Weesp, Alankomaat)
on nostanut 26.12.2002 Euroopan yhteisöjen ensimmäisen
oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroopan unionin
neuvostoa vastaan. Kantajan edustajina ovat asianajajat Callista
Meijer, Francis Herbert ja Michel L. Struys, kotipaikka Luxem-
burg.

Kantaja vaatii, että ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin

– kumoaa rehujen lisäaineista annetun neuvoston direktii-
vin 70/524/ETY muuttamisesta tietyn lisäaineen hyväksy-

misen peruuttamisen osalta ja komission asetuksen (EY)
N:o 2430/1999 muuttamisesta 23 päivänä syyskuuta
2002 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 1756/2002
ja

– velvoittaa neuvoston korvaamaan oikeudenkäyntikulut
kokonaisuudessaan, tai

– toissijaisesti siinä tapauksessa, että kanne hylätään, sovel-
taa työjärjestyksen 87 artiklan 3 kohdan ensimmäistä
alakohtaa ja velvoittaa neuvoston korvaamaan oikeuden-
käyntikulut kokonaisuudessaan, koska komissio on jatku-
vasti laiminlyönyt yhteistyön ja avoimuuden tämän asian
hallintokäsittelyn aikana.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Kantaja on nifursolin eli erään lisäaineen tuottaja. Kantaja
riitauttaa neuvoston asetuksen (EY) N:o 1756/2002 (1). Riitau-
tetulla asetuksella muutetaan rehujen lisäaineista annettua
neuvoston direktiiviä 70/524/ETY (2) sekä peruutetaan nifurso-
lin saama hyväksyminen, joka koskee sen saattamista markki-
noille. Asetuksen (EY) N:o 2430/1999 (3) mukaan tämä hyväk-
syminen edellyttää liikkeeseen laskemisesta vastaavaa henkilöä,
joka käsiteltävänä olevassa tapauksessa on kantaja.

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa direktiivin 70/524/ETY 9 m ar-
tiklan ja 3 a artiklan b kohdan rikkomiseen sekä ennalta
varautumisen periaatteen rikkomiseen. Riitautetun asetuksen
6 perustelukohdassa todetaan, että ei voida taata, ettei nifursoli
aiheuttaisi riskiä ihmisen terveydelle. Kantajan mukaan neu-
vosto on muuttanut edellä mainituissa artikloissa tarkoitettuja
kriteerejä; kyseisten säännösten mukaan hyväksyminen voi-
daan peruuttaa ainoastaan silloin, jos ilmenee, että lisäaine
vaikuttaa haitallisesti ihmisten tai eläinten terveyteen tai ympä-
ristöön, tai jos kyseinen lisäaine aiheuttaa vahinkoa kuluttajille
muuttamalla tuotteiden ominaisuuksia.

Kantaja tuo lisäksi esiin, että neuvosto ei voi nojautua ennalta
varautumisen periaatteeseen, koska se ei millään tavalla viittaa
kyseiseen periaatteeseen. Kantaja väittää, että neuvosto on joka
tapauksessa ottanut huomioon pelkästään hypoteettisen riskin,
mikä on ristiriidassa ensimmäisen oikeusasteen tuomioistui-
men oikeuskäytännön kanssa, jonka mukaan ennalta varautu-
misen periaatetta sovellettaessa ei oteta huomioon nollariskiä.

Kantaja vetoaa myös direktiivin 70/524/ETY, sellaisena kuin
se on muutettuna, 9 m artiklan viidennen luetelmakohdan
rikkomiseen sekä yleiseen yhdenmukaisen kohtelun periaattee-
seen. Kantajan mukaan neuvosto ja komissio perustelevat
peruuttamisen suorittamista tietojen riittämättömyydellä, vaik-
ka komissio ei ole käyttänyt toimivaltaansa ja velvoittanut
lisäaineen liikkeeseen laskemisesta vastaavaa henkilöä toimitta-
maan sille kyseisiä tietoja.
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Kantaja vetoaa lopuksi oikeusvarmuuden, hyvän hallintotavan
ja vilpittömän mielen periaatteiden rikkomiseen. Kantaja ko-
rostaa, että se on useaan otteeseen kääntynyt komission
puoleen saamatta missään vaiheessa tietoja, jotka olisivat
tehneet sille mahdolliseksi toimittaa sellaiset tulokset, jotka
olisivat komission ja neuvoston mielestä hyväksyttävissä.

(1) Rehujen lisäaineista annetun neuvoston direktiivin 70/524/ETY
muuttamisesta tietyn lisäaineen hyväksymisen peruuttamisen osal-
ta ja komission asetuksen (EY) N:o 2430/1999 muuttamisesta
23 päivänä syyskuuta 2002 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 1756/2002 (EYVL L 265, s. 1).

(2) Rehujen lisäaineista 23 päivänä marraskuuta 1970 annettu neu-
voston direktiivi 70/524/ETY (EYVL L 270, s. 1).

(3) Tietyille kokkidiostaattien ja muiden lääkkeenkaltaisten aineiden
ryhmään kuuluville rehun lisäaineille annettavasta hyväksymises-
tä, jota varten edellytetään liikkeeseen laskemisesta vastaavaa
henkilöä, 16 päivänä marraskuuta 1999 annettu komission asetus
(EY) N:o 2430/1999 (EYVL L 296, s. 3).

Henkel KGaA:n 27.12.2002 sisämarkkinoiden harmoni-
sointivirastoa (tavaramerkit ja mallit) vastaan nostama

kanne

(Asia T-393/02)

(2003/C 55/86)

(Oikeudenkäyntikieli: saksa)

Henkel KGaA on nostanut 27.12.2002 Euroopan yhteisöjen
ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen sisä-
markkinoiden harmonisointivirastoa (tavaramerkit ja mal-
lit) (OHMI) vastaan. Kantajan edustaja on Rechtsanwalt
Chr. Osterrieth, prosessiosoite Luxemburgissa.

Kantaja vaatii, että ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuin

– kumoaa sisämarkkinoiden harmonisointiviraston neljän-
nen valituslautakunnan 3.10.2002 tekemän päätöksen
asiassa R 313/2001-4, joka koskee yhteisötavaramerkki-
hakemusta nro 1162395;

– velvoittaa sisämarkkinoiden harmonisointiviraston kor-
vaamaan oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Haettu tavaramerkki: Kolmiulotteinen merkki, jonka
muoto on ylösalaisin seisova
pullo ja jonka väreinä ovat läpinä-
kyvä ja valkoinen – Hakemus
nro 1162395

Tuotteet tai palvelut: Luokkien 3 ja 20 tuotteet (mm.
saippuat, valkaisutuotteet ja muut
vaatteiden pesussa käytettävät ai-
neet, puhdistus- ja kiillotusaineet
sekä muoviset säilytysastiat neste-
mäisille, geelimäisille ja tahnamai-
sille aineille)

Päätös, johon haetaan Tutkijan tekemä hakemuksen hyl-
muutosta valituslauta- kääminen
kunnalta:

Valituslautakunnan rat- Valituksen hylkääminen
kaisu:

Kanneperusteet: – Merkillä on useita tunnuso-
maisia erityispiirteitä ja se on
erottamiskykyinen.

– Valituslautakunta ei tunnus-
tanut merkin erityistä geo-
metristä muotoa.

– Merkki saa suojaa useissa jä-
senvaltioissa.

Arnaldo Lucaccionin 27.12.2002 Euroopan yhteisöjen
komissiota vastaan nostama kanne

(Asia T-394/02)

(2003/C 55/87)

(Oikeudenkäyntikieli: ranska)

Arnaldo Lucaccioni (kotipaikka St-Leonard-on-Sea, Yhdistynyt
kuningaskunta) on nostanut 27.12.2002 Euroopan yhteisöjen
ensimmäisen oikeusasteen tuomioistuimessa kanteen Euroo-
pan yhteisöjen komissiota vastaan. Kantajan edustajina ovat
asianajajat Juan Ramon Iturriagagoitia ja Karine Delvolvé.


