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kuussa 1998, vaikka sen olisi pitinyt vahvistaa ne ennen
elokuuta 1997.

Niiden perussdannosten rikkomisen lisiksi on loukattu
kantajien perusteltua luottamusta.

— EY:n perustamissopimuksen 190 artiklan rikkominen

On selvaa, ettd myos luonteeltaan yleiset toimet, kuten
asetukset, on perusteltava riittavalld tavalla erityisesti
silloin kun siannokset vaikuttavat vilittomasti tietty-
jen yksiloitavissd olevien elinkeinonharjoittajien ryh-
miin (kuten tissa italialaisiin sokerijuurikkaan viljeli-
joihin).

Interventiohinnan vahvistamista muita viittd jasenval-
tiota varten ja sen vahvistamatta jattdmistd Italian
osalta ei perustella millidn tavoin asetuksessa (EY)
N:o 1361/98. Minkiinlaisia perusteluja ei esitetd
myoskaan asetuksessa (EY) N:o 1360/98 interven-
tiohintojen vahvistamisen osalta.

— Yhdenvertaisen kohtelun periaatteen loukkaaminen

Asetuksen (EY) N:o 1361/98 1 artiklassa on jitetty
vahvistamatta valkoisen sokerin johdettu interven-
tiohinta Italiaa varten, kun se kuitenkin on vahvistettu
Yhdistynyttd kuningaskuntaa, Irlantia, Portugalia,
Suomea ja Espanjaa varten.

Koska Italian hallitus ei tiedd, milld perusteilla Italialle
ei ole vahvistettu johdettua interventiohintaa tai milld
perusteilla se on vahvistettu niitd muita valtioita var-
ten, se katsoo, ettd yhdenvertaisen kohtelun periaatetta
on rikottu kohtelemalla nditd maita eri tavalla.

() EYVL L 185, 30.6.1998, s. 3.
() EYVL L 185, 30.6.1998, s. 1.
() EYVL L 177, 1.7.1981, s. 4.

Proderec — Formagdao e Desenvolvimento de Recursos

Humanos, ACE:n 17.9.1998 tekemi valitus Euroopan

yhteis6jen ensimmdisen oikeusasteen tuomioistuimen (nel-

jas jaosto) asiassa T-72/97, Proderec — Formacio e

Desenvolvimento de Recursos Humanos, ACE vastaan

Euroopan yhteisojen komissio, 16.7.1998 antamasta tuo-
miosta

(Asia C-341/98 P)
(98/C 340/18)

Proderec — Formagdo e Desenvolvimento de Recursos
Humanos, ACE on valittanut 17.9.1998 Euroopan yhtei-
sojen tuomioistuimeen Euroopan yhteisdjen ensimmadisen
oikeusasteen tuomioistuimen (neljds jaosto) asiassa T-72/
97, Proderec — Formacio e Desenvolvimento de Recursos
Humanos, ACE vastaan Euroopan yhteisojen komissio,
16.7.1998 antamasta tuomiosta. Valittajan edustaja on
asianajaja Manuel Rodrigues, Lissabon ja prosessiosoite
Luxemburgissa c¢/o Luisa Maria Miranda Sousa Pires, 4 a
rue Jean Jaures.

Valittaja vaatii, ettid yhteisojen tuomioistuin
— kumoaa asiassa T-72/97 annetun tuomion;

— velvoittaa komission korvaamaan oikeudenkiyntiku-
lut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Ensimmadisen oikeusasteen tuomioistuin on rikkonut
yhteison oikeutta arvioidessaan asiassa T-72/97 (!) esitet-
tyja kanneperusteita ja perusteluja.

(Y) EYVL C 166, 31.5.1997, s. 16.

Euroopan yhteisojen komission 18.9.1998 Luxemburgin
suurherttuakuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-342/98)
(98/C 340/19)

Euroopan yhteisdjen komissio on nostanut 18.9.1998
Euroopan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Luxem-
burgin suurherttuakuntaa vastaan. Kantajan asiamieheni
on oikeudellisen yksikon virkamies Gérard Berscheid,
prosessiosoite Luxemburgissa c/o oikeudellisen yksikon
virkamies Carlos Gomez de la Cruz, Centre Wagner,
Kirchberg.

Euroopan yhteis6jen komissio vaatii, ettd yhteisojen
tuomioistuin

1. toteaa, ettd koska Luxemburgin suurherttuakunta ei
ole saattanut voimaan tietyistd eldinten ruokinnassa
kadytettdvistd tuotteista annetun neuvoston direktiivin
82/471/ETY muuttamisesta 10 pdivdnd heiniakuuta
1995 annetun komission direktiivin 95/33/EY (1), edel-
lytyksistd, joilla neuvoston direktiivin 77/93/ETY liit-
teissd I—V lueteltuja tiettyja haitallisia organismeja,
kasveja, kasvituotteita ja muita tavaroita saa tuoda
yhteis6on tai sen tietyille suojelluille alueille taikka
siirtid yhteisossid tai sen tietyilld suojelluilla alueilla
kokeellisia tai tieteellisid tarkoituksia tai lajikevalinta-
tyotd varten 26 pdivind heindkuuta 1995 annetun
komission direktiivin 95/44/EY () ja kasvien tai kasvi-
tuotteiden haitallisten organismien yhteis6on kulkeutu-
misen ja yhteisossd levidmisen estimiseen liittyvistd
suojatoimenpiteistd annetun neuvoston direktiivin 77/
93/ETY tiettyjen liitteiden muuttamisesta 6 pdivana
joulukuuta 1996 annetun komission direktiivin 96/78/
EY (}) noudattamisen edellyttimii lakeja, asetuksia ja
hallinnollisia mairiyksid, se on jittinyt noudattamatta
sille direktiivin 95/33/EY 2 artiklan, direktiivin 95/44/
EY 4 artiklan ja direktiivin 96/78/EY 2 artiklan
mukaan kuuluvia jdsenyysvelvoitteita;
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2. velvoittaa Luxemburgin suurherttuakunnan korvaa-
maan oikeudenkiyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Oikeudelliset perusteet ja paaasialliset perustelut vastaavat
asiassa C-335/98 esitettyjd; direktiiveissd niiden tdytdn-
toonpanolle asetetut maardajat  pdattyivat  30.6.1996,
1.2.1996 ja 1.1.1997.

() EYVL L 167, 18.7.1995, s. 17.
() EYVL L 184, 3.8.1995, s. 34.
() EYVL L 321, 12.12.1996, s. 20.

Euroopan yhteisojen komission 22.9.1998 Irlantia vastaan
nostama kanne

(Asia C-346/98)
(98/C 340/20)

Euroopan yhteisojen komissio on nostanut 22.9.1998
Euroopan vyhteisojen tuomioistuimessa kanteen Irlantia
vastaan. Kantajan asiamiehind ovat oikeudellinen pdineu-
vonantaja Richard Wainwright ja kansallinen virkamies
Michael Shotter, prosessiosoite Luxemburgissa c/o oikeu-
dellisen yksikon virkamies Carlos Cémez de la Cruz,
Centre Wagner.

Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

— toteaa, ettd Irlanti ei ole noudattanut tiettyjen vaaral-
listen aineiden ja valmisteiden markkinoille saattami-
sen ja kdyton rajoituksia koskevien jasenvaltioiden
lakien, asetusten ja hallinnollisten maardysten ldhenta-
misestd annetun direktiivin 76/769/ETY muuttamisesta
neljannentoista kerran 20 piiviand joulukuuta 1994
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktii-
vin 94/60/EY (') mukaisia velvoitteitaan, koska se ei
ole antanut direktiivin noudattamisen edellyttimia
lakeja, asetuksia ja hallinnollisia maadrayksid ja/tai
koska se ei ole ilmoittanut niistd komissiolle;

— velvoittaa Irlannin korvaamaan oikeudenkdyntikulut.
Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

EY:n perustamissopimuksen 189 artiklassa, jonka mukaan
direktiivi velvoittaa saavutettavaan tulokseen nihden
jokaista jdsenvaltiota, asetetaan jasenvaltioille velvollisuus
noudattaa direktiivissd sen tiytintoonpanemiseksi siidet-
tyd maardaikaa. Mairdaika paittyi 20.12.1995 ilman, etta

Irlanti olisi toteuttanut komission kanteessa mainitun
direktiivin noudattamisen edellyttimia toimenpiteita.

(") EYVL L 365, 31.12.1994, s. 1.

Euroopan yhteis6jen komission 22.9.1998 Belgian kunin-
gaskuntaa vastaan nostama kanne

(Asia C-347/98)
(98/C 340/21)

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut 22.9.1998
Euroopan yhteisdjen tuomioistuimessa kanteen Belgian
kuningaskuntaa vastaan. Kantajan asiamichind ovat
Dimitrios Gouloussis ja Peter Hillenkamp, prosessiosoite
Luxemburgissa c/o oikeudellisen yksikon virkamies Carlos
Gomez de la Cruz, Centre Wagner, Kirchberg.

Kantaja vaatii, ettd yhteisojen tuomioistuin

— toteaa, ettd Belgian kuningaskunta ei ole noudattanut
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71 (') 13 artiklan
2 kohdan f alakohdan mukaisia velvoitteitaan, koska
se kantaa 13,07 prosentin suuruista henkilokohtaista
elikemaksua sellaisista Belgiassa ammattitaudin perus-
teella maksettavista elikkeistd, joiden saajat eivdt asu
Belgiassa eiviatkd endd kuulu Belgian sosiaaliturvajir-
jestelmain;

— velvoittaa Belgian kuningaskunnan korvaamaan oikeu-
denkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pddasialliset perustelut

Henkilot, jotka eivdt endd harjoita Belgiassa ammattitoi-
mintaa palkkatyontekijdnd tai muutoin ja ovat muuttaneet
asumaan toiseen jasenvaltioon, kuuluvat ainoastaan viimeksi
mainitun jasenvaltion lainsiadannon alaisuuteen. Tdmin
vuoksi Belgian viranomaisilla ei ole oikeutta kantaa tallai-
silta henkil6iltd elikemaksua Belgiassa maksettavista
ammattitautielakkeista.

Belgia vetoaa perusteettomasti niihin asetuksen (ETY)
N:o 1408/71 52 artiklassa sdddettyihin maksuihin, joita
tyotapaturman tai ammattitaudin kohteeksi joutuneiden
on suoritettava. Kyseiset maksut eivit ole asetuksen ensim-
maisessd luvussa tarkoitettuja sairausvakuutusmaksuja,
vaan luonteeltaan toisenlaisia maksuja, joilla on tarkoitus
tdyttdd erityisesti tyoOtapaturmista tai ammattitaudeista
johtuvia tarpeita. Toisin kuin 33 artiklassa sdddetddn,
asiassa toimivaltainen valtio ei voi asetuksen (ETY)
N:o 1408/71 4 luvun nojalla kantaa maksuja tyotapatur-
man tai ammattitaudin perusteella maksettavien korvaus-
ten rahoittamiseksi.

(') EYVL L 149, 5.7.1971, s. 2.



