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Tuorein tutkimus koskee krysotiiliin liittyvien vaarojen ja haittavaikutusten nykyisté tieteellistd tuntemusta.
Tutkimuksen mukaan miltei kaikki tuotteet, joissa krysotiilia tdlld hetkelld kdytetddn, voidaan korvata
turvallisemmilla vaihtoehdoilla.

Krysotiiliasbestista aiheutuvia terveysriskejd koskevan tietimyksen perusteella komissio onkin p#attidnyt
ehdottaa tille aineelle yhteisonlaajuista kieltoa, johon sisiltyisi joitakin poikkeuksia. Témi alustava kanta on
esitetty jasenvaltioille ja teollisuudelle 9. joulukuuta 1997 pidetyssd tydryhmén kokouksessa. On selvid, ettd
médrdenemmistd periaatteessa kannattaa kieltoa, mutta lisdkeskustelut ovat tarpeen, jotta voidaan pidistd
yksimielisyyteen hyvéksyttivistd poikkeuksista. Komission ehdotuksen yksityiskohdat riippuvatkin siitd,
millaisia tuloksia saadaan jatkotutkimuksesta, jonka aiheena ovat korvaavien aineiden kiyton tekniset ja
taloudelliset vaikutukset. Selvityksen on miérd valmistua vuoden 1998 maaliskuun loppuun mennessd, ja
virallinen direktiiviehdotus laaditaan pian timin jilkeen.

(98/C 174/163) KIRJALLINEN KYSYMYS E-3704/97 komissiolle
esittaji(t): Jyrki Otila (PPE)
(19. marraskuuta 1997)

Aihe: Apteekkimonopoli Suomessa?

Ns. Yliopiston apteekki alkoi toimia Helsingissd vuonna 1828. Vuoden 1953 apteekkilain muutoksella se sai
oikeuden pitdd myos sivuapteekkeja.

Suomen laissa Yliopiston apteekille on lisiksi sdddetty tiettyjd erityisoikeuksia, joiden perusteella se ei joudu
maksamaan valtiolle ns. apteekkimaksua ja se saa lisdksi erditd muita verohelpotuksia.

Alun perin Yliopiston apteekki perustettiin Helsingin yliopiston yhteyteen nimenomaan Helsingin kaupungissa
toimivaksi apteekiksi. Tétd perusteltiin koulutuksen antamisella Helsingin yliopistossa farmasiaa opiskeleville.

Nykyisin Yliopiston apteekki on laajentanut toimintaansa myos sellaisiin kaupunkeihin, joissa ei edes ole
yliopistoa. Liséksi vain 27 prosenttia (vuonna 1997) farmasian opiskelijoista suorittaa opiskeluihinsa kuuluvan
pakollisen harjoittelun Yliopiston apteekissa ja loput 73 prosenttia yksityisissd apteekeissa.

Téllainen kdytidntd on kisitykseni mukaan ristiriidassa kilpailulainsddddnnén ja EU:n kauppapoliittisten
periaatteiden kanssa. Yliopiston apteekilla on kilpailussa pitkilti monopoliasema. Haluankin kysyéd Euroopan
komissiolta, onko komissio tietoinen tédstd Suomen tilanteesta ja jos ei, niin mitéd se tulee tekeméin tilanteen
korjaamiseksi?

Komission jidsenen Karel Van Miertin komission puolesta antama vastaus

(13. tammikuuta 1998)

Komissio on tietoinen Helsingin yliopiston apteekin véitetystd etuoikeusasemasta. Arvoisa parlamentin jdsen
mainitsee valtion myontdmét edut (vapautus apteekkimaksusta ja erditd muita veroetuja) sekd monopoliaseman.
Monipolia apteekilla ei kuitenkaan néytéd olevan. Kuten kysymyksestékin ilmenee, Suomessa on myos yksityisid
apteekkeja, jotka kilpailevat Yliopiston apteekin kanssa.

Valtion mydntdmét edut on tutkittava perustamissopimuksen valtiontukisddntdjen mukaisesti. Ndiden sddntojen
mukaan komissio voi puuttua asiaan vain silloin kun joidenkin yritysten eduksi toteutetut valtion toimenpiteet
vadristdvit jasenvaltioiden vilistd kauppaa.

Kéytettdvissddn olevien tietojen perusteella komissio katsoo, ettd kyseisten etujen vaikutus on vain paikallista ja
rajoittuu niihin paikkakuntiin, joilla on Yliopiston apteekin toimipisteitd. Niin ollen jdsenvaltioiden vélinen
kauppa ei vidristy.

Niistd syistd komissio ei aio tutkia asiaa timén pitemmiille.



