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— Lopuksi kantaja viittdd, ettd vaikka hyvaksyttiisiin parlamentin tulkinta, jonka mukaan kuluja ja korvauksia
koskevien sddntojen liitteessd III olevan 2 artiklan 1 kohdassa asetetaan toimielimelle velvollisuus mukauttaa
Euroopan parlamentin maksamaa eldkettd sen elikkeen mdarddn, josta on sdddetty kansallisen parlamentin
alahuoneen jisenille, timi mukauttamistoimenpide on ristiriidassa unionin oikeudessa asetetun erityisen rajan
kanssa eikd se joka tapauksessa voi koskea kuin elikkeen mddrdd ja sen maksamista koskevia yksityiskohtaisia
menettelytapoja, joten eldkeoikeuteen itseensd vaikuttavia toimia ei voida tdytintGOnpanna automaattisesti.
Kasiteltavdssd asiassa on kuitenkin niin, ettd kantajaan sovelletulla toimenpiteelld on sen vuoksi, ettd Euroopan
parlamentti on automaattisesti tdytintoonpannut pdatoksen 150/2022, paitsi muutettu hédnen oikeuttaan
elikkeeseen vaikuttamalla osatekijoihin, joista timd oikeus muodostuu, sen uuden taannehtivan laskutoimituksen
vaikutusten johdosta, jolla eldke itsessddn on muutettu, mutta myos toteutettu toimenpide, joka on ilmeiselld tavalla
ristiriidassa unionin oikeuden kanssa.

5) Viides kanneperuste, joka perustuu luottamuksensuojan, oikeusvarmuuden, saavutettujen oikeuksien ja yhdenvertai-
suuden periaatteiden loukkaamiseen.

— Kantaja vaittad, ettd riidanalainen pddtds on lainvastainen, koska kun siind taytintoonpannaan automaattisesti paatos
150/2022 ja sen seurauksena kantajan elidkkeen uusi laskentatapa uuden, taannehtivan ja vaikutuksiltaan pysyvin
sellaisen menetelmin mukaisesti, jonka vaikutukset kohdistuvat suoraan oikeuteen saada elikettd, Euroopan
parlamentti loukkasi oikeusvarmuuden periaatetta, jolla kielletddn kaikki saavutettujen oikeuksien loukkaukset, mika
on my0s yhteensopiva parlamentin jdsenten asemaa koskevien sddntojen 28 artiklan ja soveltamisohjeiden
75 artiklan kanssa sekd luottamuksensuojan periaatteen kanssa, joissa ei sallita eldkkeiden leikkaamista tai
muuttamista. Lisdksi, koska kyseinen uusi laskumenetelmi koskee vain italialaisia entisid Euroopan parlamentin
jasenid, jotka ovat ainoat henkilot, joihin sellaisen toimenpiteen vaikutukset kohdistuvat, jolla lasketaan uudelleen
taannehtivin vaikutuksin elikemaksuihin perustuvaa laskentatapaa kdyttden jo maksetut elakkeet, vaikka
elakemaksuihin perustuvaa laskentatapaa ei ollut vield otettu kdyttoon Italiassa, timd uusi laskentatapa on ilmeiselld
tavalla ristiriidassa myos yhdenvertaisuuden periaatteen kanssa, koska se johtaa lainvastaiseen syrjintddn muiden
jasenvaltioiden entisiin Euroopan parlamentin jdseniin nihden ja vuoden 2009 jilkeen valittuihin Euroopan
parlamentin jdseniin nidhden sekd muihin kansalaisiin nihden, joihin ei sovelleta lainkaan timédn tyyppisid

leikkauksia.

6) Kuudes kanneperuste, joka perustuu perusoikeuskirjan 17 artiklan ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen ensimmdisen
lisapoytakirjan 1 artiklan rikkomiseen. Mairatyt leikkaukset ovat ilmeisen suhteettomia.

— Kantaja katsoo, ettd riidanalaisella toimenpiteelld, jolla on alennettu alkuperidisen laskumenetelman avulla saatua
summaa, johon hinelld on oikeus Euroopan parlamentin jisenen toimikautensa perusteella, vaikutetaan suoraan
hidnen omistusoikeuteensa. Han katsoo lisiksi, ettd tilld sekaantumisella ei ole tosiasiallisia perusteita ja ettd siitd
aiheutuu hinelle suhteettomia ja kohtuuttomia uhrauksia.

7) Seitsemds kanneperuste, joka perustuu perusoikeuskirjan 21 ja 25 artiklan, SEUT 10 artiklan ja Euroopan sosiaalisten
oikeuksien pilarin 15 artiklan rikkomiseen.

— Kantaja katsoo, ettd siltd osin kuin riidanalaisella paatokselld pantiin taytintoon toimenpide, joka koskee elikkeiden
uutta laskentatapaa, joka suunnittelutapansa vuoksi vaikuttaa ensisijaisesti vanhempiin henkil6ihin, Euroopan
parlamentti itse rikkoi perusoikeuskirjan 21 ja 25 artiklaa, SEUT 10 artiklaa ja Euroopan sosiaalisten oikeuksien
pilarin 15 artiklaa.

() EUVL 2016, C 202, s. 389.

() Laajennetun puhemiehiston 4.11.1981 tekema pditos ja puhemiehiston 24 ja 25.5.1982 tekemd pddtos, jota on muutettu 13.9.1995
ja 6.6.2005.

()  Euroopan parlamentin jasenten asemaa koskevien sddntdjen soveltamisohjeista annettu Euroopan parlamentin puhemiehiston 19.5
ja 9.7.2008 tekema pddtos (EUVL 2009, C 159, s. 1).
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Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan kantajalle tiedoksianneteun toimenpiteen "Euroopan parlamentin aikaisemman italialaisen jdsenen
vanhuuselikeoikeuksien vahvistamisen muuttaminen”, joka on toimitettu 21.9.2022 péivitylli ja 5.10.2022
vastaanotetulla Euroopan parlamentin varainhoidon pédosaston kirjeelld, jonka kohteena on ”Vanhuuselikeoikeuksien
uudelleen mddrittdminen 3.3.2022 tehdyn Presidenza della Camera dei deputatin [(parlamentin edustajainhuoneen pddsihteeristo,
Italia)] pddtoksen nro 150 johdosta”, ja joka tapauksessa kumoamaan Euroopan parlamentin kantajalle maksaman
elikkeen uudelleen médrittimisen ja uudelleen laskemisen seki kaikki muut tdhan liittyvit tai timén johdosta annetut
toimet,

— toteamaan, ettd kantajalla on oikeus siihen, ettd Euroopan parlamentin maksama eldke sdilyy ennallaan niiden maarien
suuruisena, jotka ovat ensimmadisen maksun ajankohtana kertyneet ja kertyvit edelleen

— velvoittamaan Euroopan parlamentin maksamaan kantajalle kaikki perusteettomasti piditetyt summat inflaatiokoro-
tuksineen ja laillisine korkoineen pidatyksestd alkaen loppuosan maksamiseen saakka ja

— velvoittamaan Euroopan parlamentin panemaan tdytintoon annettavan tuomion ja palauttamaan vilittomasti ja
taysimaaraisesti elakkeen sen alkuperdiseen maardan.

Oikeudelliset perusteet ja pédasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa seitsemadn kanneperusteeseen.

1) Ensimmdinen kanneperuste, joka perustuu Euroopan parlamentin puhemicehiston toimiston toimivallan ylittimiseen
(Euroopan parlamentin tyjirjestyksen 25 artikla).

— Kantaja vetoaa siihen, ettd riidanalainen toimenpide on lainvastainen, koska jdsenten edustajanpalkkioiden ja
sosiaalietuuksien yksikon yksinpaillikko on toteuttanut sen ilman Euroopan parlamentin puhemiehiston, jonka
toimivaltaan Euroopan parlamentin jdsenid koskevat taloudelliset, organisatoriset ja hallinnolliset tosiasiallisesti
kuuluvat Euroopan parlamentin tyojdrjestyksen 25 artiklan nojalla, tarvittavaa vuorovaikutusta.

2) Toinen kanneperuste, joka perustuu SEUT 296 artiklan toisen kohdan ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan
(jaljempind perusoikeuskirja) () 41 artiklan rikkomiseen seki riidanalaisen toimen puutteellisiin perusteluihin.

— Kantaja viittdd, ettd riidanalainen toimenpide on lainvastainen, koska se on perusteltu puutteellisesti ja siis SEUT
296 artiklan toisen kohdan ja perusoikeuskirjan 41 artiklan vastaisesti.

3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu riidanalaisen toimenpiteen toteuttamiseen ilman pitevad oikeusperustaa sekd
kuluja ja korvauksia koskevien sddntojen (Euroopan parlamentin jasenten kuluja ja korvauksia koskevat sddnnot) (%)
liitteen 111 ja jasenten asemaa koskevien sddntojen soveltamisohjeiden (Euroopan parlamentin jdsenten asemaa koskevien
sddntojen soveltamisohjeista tehty pditos) (°) 74 ja 75 artiklan virheelliseen soveltamiseen.

— Kantaja viittdd, ettd riidanalainen toimenpide on lainvastainen siltd osin kuin se on annettu ilman patevia
oikeusperustaa, koska kuluja ja korvauksia koskevien sddntojen liitteessd IIl olevan 2 artiklan 1 kohta on kumottu
jasenten asemaa koskevien sddntdjen voimaantulon johdosta (jdsenten asemaa koskevien sddntdjen soveltamis-
ohjeiden 74 ja 75 artikla).

4) Neljas kanneperuste, joka perustuu soveltamisohjeiden 75 artiklan sekd kuluja ja korvauksia koskevien siddntojen
liitteiden 1, I ja III virheelliseen tulkintaan, jasenten asemaa koskevien sdintojen 28 artiklan rikkomiseen ja kantajan
elikeoikeuden loukkaamiseen.

— Kantaja vaittds, ettd riidanalainen toimi on lainvastainen siltd osin kuin Euroopan parlamentti on tulkinnut ja
soveltanut virheellisesti jdsenten asemaa koskevien sddntdjen soveltamisohjeiden 75 artiklaa sekd kuluja ja
korvauksia koskevien sddntojen liitteessd III olevan 2 artiklan 1 kohtaa. Kantaja viittdd, ettd nditd sddnnoksid on
tulkittava siten, ettd kyseisessd 75 artiklassa oleva viittaus kuluja ja korvauksia koskevien sddntojen liitteisiin I, IT ja IIT
ja erityisesti liitteessd III olevaan 2 artiklan 1 kohtaan on vélttdmattd ymmadrrettava siten, ettd siind viitataan mainitun
liitteen III voimassa olleessa sovellettuihin etuutta koskeviin oikeuksiin. Mainittujen sddnnosten tulkitseminen ja
soveltaminen parlamentin omaksumalla tavalla mahdollistaa sitd vastoin sen, ettd kantajan eldkettd voitaisiin
muuttaa lukemattomia kertoja jisenten asemaa koskevien sddntojen 28 artiklan sekd luottamuksensuojaa ja
oikeusvarmuutta koskevien periaatteiden vastaisesti.
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— Vaikka hyviksytddn Euroopan parlamentin tulkinta, jonka mukaan toimielimen on kuluja ja korvauksia koskevien
saantojen liitteessd III olevan 2 artiklan 1 kohdan mukaan mukautettava unionin eldke kansallisen parlamentin
alahuoneen jdsenen elikkeen mairain, tille mukauttamistoimelle on asetettu rajat unionin oikeudessa ja se voi joka
tapauksessa koskea vain elikkeen miirdd ja maksuehtoja, minkd vuoksi ei ole mahdollista panna automaattisesti
tdytdint60n toimenpiteitd, jotka vaikuttavat itse elikeoikeuteen. Sen lisdksi, ettd nyt esilld olevassa asiassa kantajaan
siitd syystd sovelletulla toimenpiteelld, ettd Euroopan parlamentti on pannut pditoksen 150/2022 automaattisesti
tdytantoon, on muutettu kantajan eldkeoikeutta — siltd osin kuin toimenpiteelld on ollut vaikutuksia kyseisen
oikeuden perustavanlaatuisiin edellytyksiin sellaisen taannehtivan uudelleen laskennan johdosta, jolla puolestaan on
muutettu eldkettd itsessddn —, kyseinen toimenpide on myds selvisti yhteensoveltumaton unionin oikeuden kanssa.

5) Viides kanneperuste, joka perustuu luottamuksensuojaa, oikeusvarmuutta, saavutettujen oikeuksien suojaa ja
yhdenvertaisuutta koskevien periaatteiden loukkaamiseen.

— Kantaja viittidd, ettd riidanalainen toimenpide on lainvastainen siltd osin kuin Euroopan parlamentti on mééaritessdin
pdatoksen 150/2022 automaattisesta tdytintoonpanosta ja siitd seuraavasta kantajan eldkkeen uwudelleen
laskemisesta sellaisella uudella ja taannehtivalla tavalla, jonka vaikutukset ovat pysyvit, mikd vaikuttaa suoraan
elakeoikeuteen, loukannut oikeusvarmuuden periaatetta, joka on lisdksi jasenten asemaa koskevien sidntojen
28 artiklan ja soveltamissddntojen 75 artiklan tarkoituksen mukaisesti esteend saavutettujen oikeuksien
loukkaamiselle, sekd luottamuksensuojan periaatetta, jonka nojalla eldkkeitd ei ole mahdollista alentaa ja/tai
muuttaa. Koska tdllainen uudelleen laskenta koskee ainoastaan Euroopan parlamentin aikaisempia italialaisia jasenia,
jotka ovat sen toimenpiteen ainoita adressaatteja, jolla kertyneet elikeoikeudet lasketaan maksumenetelmin mukaan
taannehtivasti uudelleen, vaikka maksumenetelmai ei ollut vield otettu kdyttoon Italiassa, se on my0s selvisti
ristiriidassa yhdenvertaisuusperiaatteen kanssa, koska se merkitsee lainvastaista erilaista kohtelua suhteessa niihin
Euroopan parlamentin aikaisempiin muiden jasenvaltioiden jaseniin sekd vuoden 2009 jilkeen valittuihin Euroopan
parlamentin jdseniin ja kaikkiin sellaisiin muihin kansalaisiin yleensa, joiden eldkkeiti ei alenneta tilld tavalla.

6) Kuudes kanneperuste, joka perustuu perusoikeuskirjan 17 artiklan ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen ensimmaisen
lisipoytikirjan 1 artiklan rikkomiseen seki kannettavaksi jitettyjen seurausten suhteettomuuteen.

— Kantaja katsoo, ettd koska riidanalaisella toimenpiteelld on vahennetty sen elikkeen, johon hinelld on oikeus
Euroopan parlamentin jasenend, alkujaan laskettua maarad, se vaikuttaa suoraan hdnen omaisuudensuojaansa. Talle
puuttumiselle ei ole mydskddn esitetty tosiasiallisia perusteluja, ja hdnen kannettavakseen sen johdosta jatetyt
seuraukset ovat suhteettomia ja kohtuuttomia.

7) Seitsemds kanneperuste, joka perustuu perusoikeuskirjan 21 ja 25 artiklan sekd SEUT 10 artiklan ja Euroopan
sosiaalisten oikeuksien pilarin 15 artiklan rikkomiseen.

— Kantaja katsoo, ettd kun Euroopan parlamentti on pannut tiytintoon sellaisen toimenpiteen elikkeiden uudelleen
laskemiseksi, joka vaikuttaa siihen liittyvien yksityiskohtaisten sddntojen vuoksi ensisijaisesti vanhempiin ihmisiin, se
on rikkonut riidanalaisella toimenpiteelld itse perusoikeuskirjan 21 ja 25 artiklaa, SEUT 10 artiklaa ja Euroopan
sosiaalisten oikeuksien pilarin 15 artiklaa.

() EUVL 2016, C 202, s. 389.

()  4.11.1981 tehty laajennetun puheenmiehistén paatos; 24. ja 25.5.1982 tehty puhemiehiston paités, sellaisena kuin sitd on muutettu
13.9.1995 ja 6.6.2005.

() Euroopan parlamentin jisenten asemaa koskevien siintdjen soveltamisohjeista 19.5. ja 9.7.2008 tehty Euroopan parlamentin
puhemiehiston pddtos (EUVL 2009, C 159, s. 1)
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