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— Euroopan ympiristokeskuksen (European Environment Agency, EEA) tietojen mukaan yksin Saksassa kuolee
vuosittain noin 12 800 ihmistd NO2-péistojen aiheuttamiin ilmansaasteisiin.

3) Kolmas kanneperuste, jonka mukaan komissio ei ole tutkinut konkreettisesti mahdollisuutta antaa asiakirja osittain
tutustuttavaksi asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan mukaisesti

— Komissio ei ole tutkinut riittdvin konkreettisesti, onko asiakirja toissijaisesti annettava osittain tutustuttavaksi
asetuksen (EY) N:o 1049/2001 4 artiklan 2 kohdan mukaisesti.

— Ei ole tutkittu, olisiko sellainen toimenpide mahdollinen, jolla rajoitetaan vihemmin kantajan oikeutta saada
tutustua asiakirjoihin.

()  Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi 30.5.2001 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o 1049/2001 (EYVL 2001, L 145, s. 43).

Kanne 21.2.2022 - OG ym. v. komissio
(Asia T-101/22)
(2022/C 165/47)
Oikeudenkdyntikieli: espanja

Asianosaiset

Kantajat: OG, OH, OI ja OJ (edustaja: asianajaja D. Gémez Ferndndez)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2021/953 () liitteen muuttamisesta siltd osin kuin on
kyse sellaisten EU:n digitaalisen koronatodistuksen muodossa annettujen rokotustodistusten hyviksyntiajasta, joista kiy
ilmi perusrokotussarjan loppuun saattaminen, 21.12.2021 annetun komission delegoidun asetuksen (EU)
20212288 (%) 1 artiklan

— velvoittamaan Euroopan komission korvaamaan oikeudenkdyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pédasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantajat vetoavat seitsemain kanneperusteeseen.
1) Ensimmdinen kanneperuste perustuu toimivaltasdantojen ja SEUT 290 artiklan 1 kohdan rikkomiseen.

— Tissd yhteydessi kantajat vetoavat Euroopan parlamentin asetuksen 2021/953 12 artiklassa ja 5 artiklan 2 kohdassa
antaman delegoidun toimivallan ylittimiseen ja kyseisten artikloiden rikkomiseen silld perusteella, ettei kumottavaksi
vaadittu delegoidun asetuksen artikla vastaa toimivaltasddnnoksen olennaisia ominaispiirteité eikd joka tapauksessa
sisilly perusasetuksessa madritettyihin puitteisiin, silli muutokset eivit ole covid-19-pandemian hillintdd koskevan
tieteellisen edistymisen vuoksi valttiméttomia.

2) Toinen kanneperuste perustuu kilpailusddnt6jen ja SEUT 290 artiklan 1 kohdan rikkomiseen

— Tissid yhteydessi kantajat vetoavat Euroopan parlamentin asetuksen 2021/953 13 artiklassa ja 5 artiklan 4 kohdassa
antaman delegoidun toimivallan ylittimiseen ja kyseisten artikloiden rikkomiseen. He pitavit kiireellisen menettelyn
noudattamista muussa kuin siind erityisessd tapauksessa, jota varten menettely on tarkoitettu, joka liittyy uuteen
tieteelliseen ndyttoon ja jossa erityinen kiireellisyys sitd vaatii, olennaisena menettelyvirheena.

3) Kolmas kanneperuste perustuu SEUT 21 artiklassa, Euroopan unionin perusoikeuskirjan 45 artiklassa, ihmisoikeuksien
ja perusvapauksien suojaamiseksi tehdyn yleissopimuksen (jdljempénid Euroopan ihmisoikeussopimus) poytikirjassa nro
4 olevassa 2 artiklassa ja 29.4.2004 annetun direktiivin 2004/38/EY 27 artiklassa vahvistetun vapaata liikkuvuutta
koskevan perusoikeuden loukkaamiseen.
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— Tassd yhteydessd kantajat esittavit, ettd kdyttoon otetut rajoitukset ei vastaa niiden taustalla olevia kansan-
terveydellisid syitd eikd niiden vaikuttavuutta tai tarpeellisuutta ole osoitettu.
4) Neljas kanneperuste perustuu yhdenvertaisuutta lain edessd (20 artikla) ja syrjinndn kieltoa (21 artikla) koskevien
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perusoikeuskirjan sddnndsten ja niitd vastaavien Euroopan ihmisoikeussopimuksen mdirdysten loukkaamiseen silld
perusteella, ettd kdyttoon otettiin erilainen kohtelu tiyden rokotussarjan saaneiden henkildiden ja tehosteannoksen
saavien henkiloiden vililld ilman tieteellistd perustaa.

Viides kanneperuste perustuu aineellisen toimivallan puuttumiseen.

— Tissid yhteydessa kantajat vetoavat annetun toimivallan periaatteen loukkaamiseen sekd SEUT 5 ja SEUT 168 artiklan
rikkomiseen siitd syyst4, ettd komissiolla tai unionilla ei niiden mielestd ole toimivaltaa mairatd rokottautumiseen
velvoittavista toimenpiteistd edes valillisesti siten, ettd henkiléo menettdd koronatodistuksen 270 paivissd tdyden
rokotussarjan loppuun saattamisen jilkeen.

Kuudes kanneperuste perustuu perusoikeuskirjassa tunnustettujen yksityiselimén suojaa (6 artikla), perhe-elimén suojaa
(7 artikla), ihmisarvon loukkaamattomuutta (1 artikla) ja henkilokohtaista koskemattomuutta (3 artikla) koskevien
perusoikeuksien ja vastaavien Euroopan ihmisoikeussopimuksessa tunnustettujen perusoikeuksien loukkaamiseen silld
perusteella, ettd riidanalaisessa sddnnoksessd asetetaan vilillinen velvoite rokottautua ottamalla tehosteannos
koronatodistuksen menettimisen uhalla.

Seitsemds kanneperuste perustuu toimivallan vaarinkdyttoon.

— Tissd yhteydessd kantajat vetoavat Euroopan ihmisoikeussopimuksen 18 artiklan rikkomiseen siitd syystd, ettd
delegoidulla asetuksella pyritddn siddetystd poikkeavaan tavoitteeseen asettamalla vilillinen velvoite rokottautua
ottamalla tehosteannos koronatodistuksen menettdmisen uhalla.

Kehyksestd covid-19-tautiin liittyvien yhteentoimivien rokotusta, testausta ja taudista parantumista koskevien todistusten (EU:n
digitaalinen koronatodistus) myontimiseksi, todentamiseksi ja hyviaksymiseksi helpottamaan henkiloiden vapaata liikkuvuutta
covid-19-pandemian aikana 14.6.2021 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2021/953 (EUVL 2021, L 211, s. 1).
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2021/953 liitteen muuttamisesta siltd osin kuin on kyse sellaisten EU:n
digitaalisen koronatodistuksen muodossa annettujen rokotustodistusten hyviksyntdajasta, joista kdy ilmi perusrokotussarjan
loppuun saattaminen, 21.12.2021 annettu komission delegoitu asetus (EU) 2021/2288 (EUVL 2021, L 458, s. 459).

Kanne 22.2.2022 - Transgourmet Ibérica v. EUIPO - Aldi (Gourmet)
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Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset ja muut osapuolet

Kantaja: Transgourmet Ibérica, SAU (Gerona, Espanja) (edustajat: asianajajat C. Duch Fonoll ja I. Osinaga Lozano)

Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Aldi GmbH & Co. KG (Miilheim an der Ruhr, Saksa)

Menettely EUIPO:ssa

Riidanalaisen tavaramerkin haltija: Muu osapuoli valituslautakunnassa

Riidanalainen tavaramerkki: EU-tavaramerkiksi rekisteroity kuviomerkki Gourmet —EU-tavaramerkki nro 8 143 653

EUIPO:ssa kdyty menettely: Mitdttomyysmenettely

Riidanalainen pdaatos: EUIPO:n toisen valituslautakunnan 14.12.2021 asiassa R 862/2021-2 tekema pdatos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd unionin yleinen tuomioistuin

kumoaa riidanalaisen pditoksen kokonaisuudessaan;

palauttaa asian toiseen valituslautakuntaan lopullista ratkaisua varten, ja
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