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3) Onko direktiivin 2008/48EY 23 artiklaa tulkittava siten, ettd kansallisessa lainsddddnnossd sdddetty seuraamus, joka
sisaltdd kulutusluottosopimuksen patemattomyyden ja jonka mukaan ainoastaan lainaksi annetun pddoman mdaird on
maksettava takaisin, on oikeasuhteinen, jos todellista vuosikorkoa ei ole ilmoitettu tdsmallisesti kulutusluot-
tosopimuksessa?

4) Onko direktiivin 93/13/ETY (3) 4 artiklan 1 ja 2 kohtaa tulkittava siten, ettd maksut, joita suoritetaan
liitdinndispalvelupaketista, josta mdaratdan erillisessd kulutusluottosopimuksen liitteend olevassa lisdsopimuksessa
padsopimuksena, on pidettdvd sopimuksen paikohteen osana eikd se voi siten olla kohtuuttomuuden tutkimiskohteena?

5) Onko direktiivin 93/13/ETY 3 artiklan 1 kohtaa tulkittava yhdessa direktiivin liitteessd olevan 1 kohdan o alakohdan
kanssa siten, ettd kulutusluoton liitdnnaispalveluja koskevassa sopimuksessa oleva ehto on kohtuuton, jos kuluttajalle
myonnetddn siind abstrakti mahdollisuus maksujen lykkddmiseen ja uuteen maksusuunnitelmaan, mistd hinen on
suoritettava maksuja myos silloin, jos hén ei kdytd tatd mahdollisuutta?

(=)
-

Onko direktiivin 93/13 6 artiklan 1 kohtaa ja 7 artiklan 1 kohtaa seki tehokkuusperiaatetta tulkittava siten, ettd ne ovat
esteend sddnnostolle, jonka mukaan on mahdollista, ettd osa oikeudenkayntikuluista madritddan kuluttajan maksettaviksi
seuraavissa tapauksissa: 1) jos hyvaksytddn osittain vaatimus siitd, ettd sopimuksen mukaisia summia ei tarvitse maksaa
sopimusehdon todetun kohtuuttomuuden vuoksi — —; 2) jos se, ettd kuluttaja kdyttdd oikeuksiaan, on saatavan mairin
vahvistamisen osalta kdytinnossd mahdotonta tai liian vaikeaa, ja 3) aina, jos kyseessd on kohtuuton ehto, mukaan
lukien tapaukset, joissa kohtuuton ehto ei vaikuta tdysimédrdisesti eikd osittain vélittomasti luotonantajan saatavan
médrdin tai ehto ei ole vilittomissd yhteydessi oikeudenkiynnin kohteeseen?

()  Kulutusluottosopimuksista ja neuvoston direktiivin 87/102/ETY kumoamisesta 23.4.2008 annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivi 2008/48/EY (EUVL 2008, L 133, s. 66).
() Kuluttajasopimusten kohtuuttomista ehdoista 5.4.1993 annettu neuvoston direktiivi 93/13/ETY (EYVL 1993, L 95, s. 29).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Supreme Court (Irlanti) on esittinyt 25.11.2022 - Friends of the Irish
Environment CLG v. Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and Local Government,
Irlanti ja the Attorney General

(Asia C-727/22)
(2023/C 63/26)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Supreme Court

Pidasian asianosaiset

Valittaja: Friends of the Irish Environment CLG

Vastapuolet: Government of Ireland, Minister for Housing, Planning and Local Government, Irlanti ja the Attorney General

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko SYA-direktiivin (') 2 artiklan a alakohtaa, luettuna yhdessd 3 artiklan 2 kohdan a alakohdan kanssa, tulkittava
siten, ettd jasenvaltion toimeenpanovallan kayttdjan hyviksyma toimenpide, joka ei ole vilttimaton lainsdddannollisista
tai hallinnollisista syisti ja jota lait, asetukset tai hallinnolliset maaraykset eivit edellyti, voi olla suunnitelma tai ohjelma,
johon mainittua direktiivid sovelletaan, jos ndin hyvaksytyssd suunnitelmassa tai ohjelmassa vahvistetaan puitteet
my6hemmin tehtdville hankkeiden lupien myontimiselle tai epadmiselle ja se tdyttdd ndin SYA-direktiivin 3 artiklan
2 kohdassa sdddetyn edellytyksen?

2) Onko SYA-direktiivin 3 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessd 3 artiklan 8 ja 9 kohdan kanssa, tulkittava siten, ettd
suunnitelma tai ohjelma, johon sisiltyy erityinen, joskin "ohjeelliseksi” kuvattu, maardys varojen myontimisest tiettyjen
infrastruktuurihankkeiden rakentamiseen toisen suunnitelman, joka itsessdin muodostaa perustan mychemmdssd
vaiheessa laadittavalle aluekehitysstrategialle, aluekehitysstrategian tukemiseksi, voisi itsessddn olla SYA-direktiivissd
tarkoitettu suunnitelma tai ohjelma?
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Jos edelliseen kysymykseen vastataan myontdvasti, tarkoittaako se seikka, ettd suunnitelman tavoitteena on
voimavarojen kohdentaminen, sité, ettd sitd on pidettdvd 3 artiklan 8 kohdassa tarkoitettuna talousarviosuunnitelmana?

3) Onko SYA-direktiivin 5 artiklaa ja liitettd I tulkittava siten, ettd jos 3 artiklan 1 kohdan nojalla on tehtivi
ympdristoarviointi, 5 artiklassa sdddetyssd ympdristoselostuksessa olisi sen jdlkeen, kun ensisijaisen vaihtoehdon
kohtuulliset vaihtoehdot on yksiloity, tehtdva ensisijaisen vaihtoehdon ja kohtuullisten vaihtoehtojen vertaileva arviointi?

Jos edelliseen kysymykseen vastataan myoOntavasti, tdyttyyko direktiivissd sdddetty vaatimus, jos kohtuullisista
vaihtoehtoista tehdddn vertaileva arviointi ennen ensisijaisen vaihtoechdon valintaa, minkd jilkeen arvioidaan
suunnitelma- tai ohjelmaluonnosta ja tehdddn kattavampi SYA-arviointi ainoastaan ensisijaisesta vaihtoehdosta?

(') Tiettyjen suunnitelmien ja ohjelmien ympiristovaikutusten arvioinnista 27.6.2001 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivi 2001/42/EY (EYVL 2001, L 197, s. 30).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Varhoven administrativen sad (Bulgaria) on esittinyt 29.11.2022 -
Direktor na Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia pri Tsentralno
upravlenie na NAP v. "Valentina Heights” EOOD

(Asia C-733(22)
(2023/C 63/27)
Oikeudenkdyntikieli: bulgaria

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Varhoven administrativen sad

Padasian asianosaiset

Valittaja: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” — Sofia pri Tsentralno upravlenie na NAP

Vastapuoli: "Valentina Heights” EOOD

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko yhteisestd arvonlisiverojirjestelmdstd 28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin 2006/112/EY () 98 artiklan
2 kohtaa, luettuna yhdessi liitteessa IIl olevan 12 kohdan kanssa, tulkittava siten, ettd kyseisessd sdannoksessd sdadettya
alennettua arvonlisiverokantaa, joka koskee majoitusta hotelleissa ja vastaavissa laitoksissa, voidaan soveltaa silloin, kun
nditd laitoksia ei luokitella pyynnon esittineen jasenvaltion kansallisen lainsdddannon mukaan yhteen ryhmédan?

2) Jos tihdn kysymykseen vastataan kieltavisti, onko yhteisestd arvonlisiaverojirjestelmastd 28.11.2006 annetun neuvoston
direktiivin 2006/112/EY 98 artiklan 2 kohtaa, luettuna yhdessi liitteessd IIl olevan 12 kohdan kanssa, tulkittava siten,
ettd siind sallitaan alennetun verokannan valikoiva soveltaminen palvelujen tiettyyn ryhmaén liittyviin konkreettisiin ja
erityisiin osatekijoihin, kun edellytyksend on, ettd majoitusta hotelleissa ja vastaavissa laitoksissa voidaan tarjota
ainoastaan majoitusliikkeissd, jotka on pyynnon esittidneen jisenvaltion kansallisen lainsddddnnon mukaisesti luokiteltu
johonkin ryhmiin tai joille on annettu viliaikainen todistus ryhméin luokittelua varten aloitetussa menettelyssa?

()  Yhteisestd arvonlisiverojirjestelmistd 28.11.2006 annettu neuvoston direktiivi 2006/112/EY (EUVL 2006, L 347, s. 1).
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