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Pidasian asianosaiset

Valittaja: AB Volvo

Vastapuoli: Transsaqui S.L.

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Voidaanko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklaa, luettuna yhdessid Euroopan unionin toiminnasta tehdyn
sopimuksen 101 artiklan kanssa, tulkita kuorma-autokartellia koskevaan oikeusriitaan liittyvissi, tdssd ennakkoratkai-
supyyntopaatoksessd kuvatuissa olosuhteissa siten, ettd emoyhtio, johon kohdistuu kilpailua rajoittavista menettelyistd
aiheutuneen vahingon korvaamista koskeva vaatimus, on haastettu asianmukaisesti, kun haastetiedoksianto on
toteutettu (tai pyritty toteuttamaan) sellaisen tytaryhtion osoitteessa, jonka kotipaikka on siind valtiossa, jossa
tuomioistuinmenettely kdydidin, ja kun emoyhtio, jonka kotipaikka on toisessa jdsenvaltiossa, ei ole saapunut
tuomioistuinmenettelyyn, vaan se on ollut koko ajan poissa oleva?

2) Jos edelliseen kysymykseen vastataan myontdvisti, onko perusoikeuskirjan 47 artiklan tulkitseminen tilld tavoin
yhdenmukaista perusoikeuskirjan 53 artiklan kanssa, kun huomioon otetaan Tribunal Constitucionalin (perus-
tuslakituomioistuin, Espanja) oikeuskaytanto, joka koskee emoyhtididen, joiden kotipaikka on toisessa jasenvaltiossa,
haastamista kuorma-autokartelliin liittyvissd oikeusriidoissa?

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Cour de cassation (Ranska) on esittinyt 11.10.2022 - Real Madrid
Club de Fitbol ja AE v. EE ja Société Editrice du Monde SA

(Asia C-633[22)
(2023/C 24[34)

Oikeudenkdyntikieli: ranska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Cour de cassation

Pidasian asianosaiset

Valittajat: Real Madrid Club de Fatbol ja AE

Vastapuolet: EE ja Société Editrice du Monde SA

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko Bryssel I -asetuksen (') 34 ja 36 artiklaa ja Euroopan unionin perusoikeuskirjan 11 artiklaa tulkittava siten, ettd
korvausten médrddminen urheiluseuran ja sen ldkintdryhmain jasenen maineen vahingoittamisesta lehdessd julkaistulla
uutisella voi olla omiaan loukkaamaan selvisti sananvapautta ja olemaan siten perusteena tuomion tunnustamisesta ja
taytantoonpanosta kieltaytymiselle?

2) Mikili tdhdn vastataan myontdvasti, onko kyseisid sddnnoksid ja kyseistd médrdystd tulkittava siten, ettd
tdytintdonpanojisenvaltion tuomioistuin voi todeta korvausvelvollisuuden kohtuuttomuuden vain, jos alkuperdinen
tuomioistuin mddrittelee vahingonkorvaukset rangaistusluonteisiksi, mutta ei silloin, jos ne myonnetdin korvauksena
aineettomasta vahingosta?

3) Onko kyseisid sadannoksia ja kyseistd madraysta tulkittava siten, ettd tdytdntoonpanojisenvaltion tuomioistuin voi kdyttad
arviointiperusteena ainoastaan korvausvelvollisuuden ehkaisevaa vaikutusta tuomitun henkilon voimavaroihin nihden,
vai voiko se ottaa huomioon my6s muita seikkoja, kuten virheen vakavuuden tai vahingon laajuuden?

4) Voiko ehkiisevd vaikutus lehden voimavaroihin nidhden olla yksinddn perusteena tuomion tunnustamisesta tai
taytantoonpanosta kieltdytymiselle sananvapautta koskevan perusperiaatteen selvin loukkaamisen vuoksi?

5) Onko chkdisevd vaikutus ymmirrettdvd lehden taloudellisen tasapainon vaarantumiseksi vai voiko siind olla kyse
pelkista pelotevaikutuksesta?
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6) Onko ehkdisevdd vaikutusta arvioitava samalla tavoin lehden julkaisijayhtion ja toimittajan, joka on luonnollinen
henkil®, osalta?

7) Onko lehdiston yleinen taloudellinen tilanne merkityksellinen seikka arvioitaessa, voiko korvausvelvollisuuden
pelotevaikutus ulottua kyseessd olevan lehden lisdksi kaikkiin tiedotusvélineisiin?

()  Tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla 22.12.2000
annettu neuvoston asetus (EY) N:o 44/2001 (EYVL 2001, L 12, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Sofiyski gradski sad (Bulgaria) on esittinyt 10.10.2022 —
Rikosoikeudenkiynti, jossa vastaajina ovat OT, PG, CR, VT ja MD

(Asia C-634/22)
(2023/C 24/35)
Oikeudenkdyntikieli: bulgaria

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Sofiyski gradski sad

Rikosoikeudenkiynnin asianosaiset pidasiassa

OT, PG, CR, VT ja MD

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko SEU 2 artiklaa, SEU 6 artiklan 1 ja 3 kohtaa ja SEU 19 artiklan 1 kohdan toista alakohtaa, luettuina yhdessi
Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklan kanssa, tulkittava siten, ettd tuomioistuimen, joka lakkautetaan
tuomioistuinjrjestelmad koskevaan lakiin [Zakona za sadebnata vlast] hyvaksytylla muutoksella (DV nro 32/26.4.2022,
27.7.2022 alkaen), missd yhteydessd tuomioistuinten on kuitenkin jatkettava asioiden kisittelyd kyseiseen ajankohtaan
saakka ja kasiteltavd senkin jilkeen asiat, joissa on jo pidetty valmisteluistunto, riippumattomuuteen vaikuttaa se, jos
tuomioistuimen lakkauttamista perustellaan silld, ettd ndin turvataan tuomioistuinten riippumattomuutta koskeva
perustuslaillinen periaate ja kansalaisten perustuslaillisten oikeuksien suoja, esittimaittd kuitenkaan asianmukaisesti,
minka tosiseikkojen perusteella paitellddn, ettd niitd periaatteita on loukattu[?]

2) Onko mainittuja unionin oikeuden maédrdyksid tulkittava siten, ettd ne ovat esteend tuomioistuinjirjestelmin
muuttamisesta ja tdydentimisestd annetun lain (DV nro 32/26.4.2022) kaltaisille kansallisille sdinnoksille, jotka
johtavat Bulgarian itsendisen oikeusviranomaisen (erityisrikostuomioistuimen) lakkauttamiseen kokonaan mainituilla
perusteluilla ja tuomareiden (myds konkreettista rikosasiaa kasittelevddan ratkaisukokoonpanoon kuuluvan tuomarin)
siirtimiseen kyseisestd tuomioistuimesta muihin tuomioistuimiin mutta joissa nimd tuomarit velvoitetaan jatkamaan
lakkautetussa tuomioistuimessa jo vireilld olevien ja aloitettujen asioiden kasittelya?

)
~

Jos edelliseen kysymykseen vastataan myontavasti, mitd menettelyllisid toimia — kun otetaan my6s huomioon unionin
oikeuden ensisijaisuus — juuri lakkautettujen tuomioistuinten tuomareiden olisi toteutettava lakkautetun tuomioistuimen
kisittelemissd asioissa (joiden kisittely heiddn on lain mukaan saatettava paitokseen) myds, kun otetaan huomioon
heidin velvollisuutensa tutkia tarkasti, onko heidan jaavittava itsensi esteellisyyden vuoksi? Mitd seurauksia tilld olisi
lakkautetun tuomioistuimen menettelyd koskeville padtoksille asioissa, joiden kisittely on saatettava padtokseen, ja
ndissd asioissa annettaville lopullisille ratkaisuille?
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