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ii. nojauduttuaan omaan, virheelliseen oikeuskiytintoonsd, jota ei joka tapauksessa sovelleta kisiteltavissa asiassa,

iii. tehtyddan virheellisen oikeudellisen paitelman siitd, ettd erosopimuksessa ei ole sddnnoksid, jotka koskevat
EU-tavaramerkkejd vastaan ennen siirtymakauden paattymistd tehtyja vaitteitd,

iv. sivuutettuaan unionin tuomioistuimen oikeuskdytinnon, joka koskee eroavaisuuksia loukkaamismenettelyn ja
hallinnollisen tai rekisterdintimenettelyn valilld ja katsottuaan virheellisesti, ettd

a. riitautetun aikaisemman EU-tavaramerkkihakemuksen ja aikaisempien oikeuksien Yhdistyneessd kuningaskunnassa
vililld oli ristiriita riidanalaisen EU-tavaramerkkihakemuksen jittopaivin ja siirtymaajan pddttymisen vilisend aikana
ja

b. ensimmiisessd oikeusasteessa kantajana olleella oli siirtymikauden pédtyttyd viitteensd hyviksymistd koskeva
perusteltu intressi.

v. sivuutettuaan lainsddtdjan tahdon ja immateriaalioikeuksien alueellisuuden periaatteen katsoessaan, ettd riidanalaisen
EU-tavaramerkkihakemuksen mahdollisella muuntamisella kansallisiksi tavaramerkeiksi, joiden suoja-alat olisivat samat
kuin riidanalaisessa EU-tavaramerkkihakemuksessa, jos se olisi rekisterdity, ei ollut vaikutusta

a. ensimmadisessd oikeusasteessa kantajana olleen véitteensd hyvaksymistd koskevaan intressiin ja

b. aikaisempien oikeuksien Yhdistyneessd kuningaskunnassa ja riidanalaisen EU-tavaramerkkihakemuksen viliseen
ristiriitaan,

vi. jtettyddn painottamatta tarpeellisella tavalla asetuksen 207/2009 8 artiklan 4 kohdassa olevan sdinnoksen sanamuotoa
eli kielioppia ja lauseyhteyttd, niyttod aikaisempien oikeuksien antamasta suojasta koskevien asetuksen 2868/95 ()
19 artiklan 2 kohdan d alakohdassa ja 20 artiklan 1 kohdassa olevien sdinnosten asiayhteyttd, puolustautumisoi-
keuksien kayttod koskevaa niyttod koskevien asetuksen 207/2009 42 artiklassa olevien sidnnosten asiayhteyttd ja
erityisesti asetuksen 207/2009 8 artiklan 4 kohdan tavoitteita ja vditemenettelyn olennaista tarkoitusta, joka on suojata
aikaisempien oikeuksien haltijoiden intressejd sailyttdimalld ndiden oikeuksien keskeinen tehtdvd myohempien
EU-tavaramerkkien kanssa olevien ristiriitatilanteiden varalta, jos viimeksi mainitut tavaramerkit rekisterditisiin.

() Yhteison tavaramerkistd 26.2.2009 annettu neuvoston asetus (EY) N:o 207/2009 (EUVL 2009, L 78, s. 1).

()  Sopimus Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin yhdistyneen kuningaskunnan eroamisesta Euroopan unionista ja Euroopan
atomienergiayhteisostd 2019/C 384 1/01 (EUVL 2019, C 384], s. 1).

()  Yhteison tavaramerkistd annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 40/94 tdytintoonpanosta 13.12.1995 annettu komission asetus (EY)
N:o 2868/95 (EYVL 1995, L 303, s. 1).
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko sellaisten toimenpiteiden kertymd, joita tosiasiallista hallintovaltaa kéyttivd toimija toteuttaa, edistda tai suvaitsee
tietyssd valtiossa ja jotka tarkoittavat erityisesti sitd, ettd

— naisilta evitddn paisy poliittisiin virkoihin ja osallistuminen poliittisiin paatoksentekoprosesseihin,
— naisilla ei ole oikeudellisia keinoja saada suojelua sukupuoleen perustuvalta vikivallalta ja kotivikivallalta,

— naiset altistuvat yleisesti pakkoavioliittojen vaaralle, vaikka tosiasiallista hallintovaltaa kéyttdva toimija on kieltanyt
tallaiset avioliitot, mutta naisille ei anneta tchokasta suojelua pakkoavioliittoja vastaan, ja tillaisia avioliittoja
solmitaan toisinaan myos sellaisten tosiasiallista julkista valtaa kayttavien henkiloiden myotavaikutuksella, jotka ovat
tietoisia siité, ettd kyseessd on pakkoavioliitto,

— naiset eivit saa tehdd ansiotyotd tai saavat tehdd sitd rajoitetusti padasiassa vain kotoa kasin,
— naisten péisyd terveydenhoitopalveluihin vaikeutetaan,

— naisten padsy koulutukseen evitddn kokonaan tai merkittdvissi mdairin (tytoilld on esimerkiksi oikeus saada
ainoastaan peruskouluopetusta),

— naiset eivit saa oleskella tai liikkua ilman (tietyssd sukulaissuhteessa olevan) miehen seuraa julkisilla paikoilla, tai se
on sallittua korkeintaan silloin, kun tietty etdisyys asuinpaikasta ylittyy,

— naisten on peitettdva vartalonsa ja kasvonsa kokonaan julkisilla paikoilla,
— naiset eivat saa harjoittaa urheilua,

katsottava vaatimuksista kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuudettomien henkiloiden madarittelemiseksi
kansainvilistd suojelua saaviksi henkil6iksi, pakolaisten ja henkiloiden, jotka voivat saada toissijaista suojelua,
yhdenmukaiselle asemalle sekd myonnetyn suojelun sisallolle 13.12.2011 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2011/95/EU (') (uudelleenlaadittu) 9 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetulla tavalla riittdvan vakavaksi
vaikuttaakseen naiseen kyseisen direktiivin 9 artiklan 1 kohdan a alakohdassa tarkoitettua vastaavalla tavalla?

2) Riittaako turvapaikkaan oikeutetun aseman myontamiseksi se, ettd ndma toimenpiteet koskevat naista alkuperdmaassa
yksinomaan hinen sukupuolensa perusteella, vai edellyttdako sen arviointi, vaikuttavatko ndmd toimenpiteet — niiden
kertymdna tarkasteltuna — direktiivin 2011/95/EU 9 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitetulla tavalla naiseen, hinen
henkilokohtaisen tilanteensa tutkimista?

(") EUVL 2011, L 337,s. 9.
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