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5) Jos ensimmdiseen tai toiseen kysymykseen vastataan kieltavisti: seuraako perusoikeuskirjan 47 artiklan ensimmadisestd
kohdasta ja SEU 19 artiklan 1 kohdan toisesta alakohdasta joka tapauksessa oikeus valittaa vanhoista maksuista silloin,
kun lainvastaisten vanhojen maksujen palauttaminen kansallisen siviilioikeuden sddnndsten nojalla ei unionin
tuomioistuimen asiassa CTL Logistics antamaan tuomioon (tuomio 9.11.2017, C-489/15, EU:C:2017:834 ()
perustuvan oikeuskdytinnon mukaan ole mahdollista ilman valituksen johdosta annettua sddntelyelimen pdatosta?

(") Yhtendisestd eurooppalaisesta rautatiealueesta 21.11.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2012/34/EU
(uudelleenlaadittu) (EUVL 2012, L 343, s. 32).
()  EU:C:2017:834, CTL Logistics.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Bundesgerichtshof (Saksa) on esittinyt 5.9.2022 — QM v. Kiwi Tours
GmbH

(Asia C-584/22)
(2022/C 441/24)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Bundesgerichtshof

Pidasian asianosaiset
Kantaja ja Revision-valittaja: QM

Vastaaja ja Revision-valittajan vastapuoli: Kiwi Tours GmbH

Ennakkoratkaisukysymykset
Onko direktiivin (EU) 2015/2302 () 12 artiklan 2 kohtaa

1) tulkittava siten, ettd peruuttamisen oikeutuksen arvioinnin kannalta merkityksellisid ovat ainoastaan ne vaistimattomat
ja poikkeukselliset olosuhteet, jotka ovat jo ilmenneet peruutusajankohtana,

2) vai siten, ettd on otettava huomioon myos sellaiset vaistimattomit ja poikkeukselliset olosuhteet, jotka tosiasiallisesti
ilmenevit peruuttamisen jilkeen mutta vield ennen suunniteltua matkan alkamista?

) Matkapaketeista ja yhdistetyistd matkajirjestelyisti sekd asetuksen (EY) N:o 2006/2004 ja Euroopan parlamentin ja neuvoston
p jay Yy Jar) Y ) pan p )
direktiivin 2011/83/EU muuttamisesta ja neuvoston direktiivin 90/314/ETY kumoamisesta 25.11.2015 annettu Euroopan
parlamentin ja neuvoston direktiivi (EU) 2015/2302 (EUVL 2015, L 326, s. 1).

Valitus, jonka Carles Puigdemont i Casamajé ja Antoni Comin i Oliveres ovat tehneet 16.9.2022
unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes laajennettu jaosto) asiassa T-388/19, Puigdemont i Casamajo
ja Comin i Oliveres v. parlamentti, 6.7.2022 antamasta tuomiosta

(Asia C-600/22 P)
(2022/C 441/25)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittajat: Carles Puigdemont i Casamajé ja Antoni Comin i Oliveres (edustajat: P. Bekaert ja S. Bekaert, advocaten, seki G.
Boye, abogado)

Muut osapuolet: Euroopan parlamentti ja Espanjan kuningaskunta
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Vaatimukset

Valittajat vaativat, ettd unionin tuomioistuin:
— kumoaa valituksenalaisen tuomion;
— palauttaa asian unionin yleiseen tuomioistuimeen tai vaihtoehtoisesti kumoaa riidanalaiset paitokset ja

— velvoittaa parlamentin ja Espanjan kuningaskunnan korvaamaan oikeudenkéyntikulut tai madrai, ettd oikeudenkéynti-
kuluista pddtetdan mydhemmin.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Valittajat vetoavat valituksensa tueksi neljdgdn valitusperusteeseen:

Ensinndkin unionin yleinen tuomioistuin teki oikeudellisen virheen ja rikkoi SEUT 263 artiklaa ja nidin perusoikeuskirjan
47 artiklaa, kun se katsoi, ettd se, ettd parlamentti ei ollut tunnustanut valittajille oikeutta ottaa tehtdvansd vastaan, kayttda
valtuutuksiaan ja ryhtyd hoitamaan edustajantointaan 2.7.2019, ei ollut seuraus siitd, ettd parlamentti kieltdytyi
tunnustamasta valittajille Euroopan parlamentin jisenen aseman, mikd kéy ilmi 29.5.2019 piivitystd kehotuksesta ja
27.6.2019 piivitystd kirjeestd, ja ettd timin vuoksi riidanalaiset pddtokset eivit aiheuttaneet muutosta valittajien
tilanteeseen.

Vuoden 1976 sdddoksen (") 12 artiklan mukaan parlamentin tehtivind on ratkaista vuoden 1976 sdddoksestd aiheutuvat
erimielisyydet, ja sen 1 artiklan 3 kohta on olennainen mairdys. Tuomiossa Donnici (%) tulkittiin virheellisesti vuoden 1976
saadoksen 12 artiklan mukaista toimivallan jakoa kansallisten viranomaisten ja parlamentin valilla siltd osin kuin on kyse
parlamentille myonnetyistd toimivaltuuksista. Valittajat olisivat joka tapauksessa voineet ottaa vastaan paikkansa
parlamenttia vastaan aloittamansa oikeudellisen menettelyn ollessa vireilld, ja ndin ollen valituksenalaisessa tuomiossa on
tehty oikeudellinen virhe, kun siind on katsottu, ettd riidanalaiset paitokset eivit aiheuttaneet muutosta valittajien
tilanteeseen.

Unionin yleinen tuomioistuin on tehnyt oikeudellisen virheen, kun se on katsonut, ettd pditos olla kdynnistamattd aloitetta
erioikeuksien ja koskemattomuuden vahvistamiseksi Euroopan parlamentin tyojirjestyksen 8 artiklan mukaisesti ei ollut
kannekelpoinen toimi.

Unionin yleinen tuomioistuin on tehnyt oikeudellisen virheen, kun se on todennut, ettd valittajat eivdt olleet pyytdneet
parlamentilta erioikeuksiensa ja vapauksiensa puolustamista Euroopan parlamentin tyojirjestyksen 7 ja 9 artiklan
mukaisesti.

(")  Edustajien valitsemisesta Euroopan parlamenttiin yleisilld valittomilld vaaleilla annettu sadados (EYVL 1976, L 278, s. 5), joka on
20.9.1976 annetun neuvoston paitoksen 76/787[EHTY, ETY ja Euratom (EYVL 1976, L 278, s. 1) liitteend ja muutettuna 25.6.2002
ja 23.9.2002 2002 tehdylld neuvoston pédtoksellda 2002/772/EY (EYVL 2002 L 283, s. 1).

() Tuomio 30.4.2009, Italia ja Donnici v parlamentti, C 393/07 ja C 9/08, EU:C:2009:275.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Landesverwaltungsgericht Tirol (Itdvalta) on esittanyt 19.9.2022 —
Umweltverband WWF Osterreich ym. v. Tiroler Landesregierung

(Asia C-601/22)
(2022/C 441/26)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Landesverwaltungsgericht Tirol (Itdvalta)

Pidasian asianosaiset

Valittajat: Umweltverband WWF Osterreich, OKOBURO - Allianz der Umweltbewegung, Naturschutzbund Osterreich,
Umweltdachverband ja Wiener Tierschutzverein

Vastapuolena oleva viranomainen: Tiroler Landesregierung
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