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Jos ndin on,

3) onko assosiaatiosopimuksen 68 artiklan 4 kohtaa tulkittava siten, ettd se on esteend yleisen perhe-elikelain 17
§n 3 momentissa tarkoitetun asuinvaltioperiaatteen soveltamiselle, jonka johdosta perhe-elike-etuuden vientid
Algeriaan rajoitetaan?

(")  Euro-Vilimeri-sopimus Euroopan yhteison ja sen jdsenvaltioiden sekd Algerian demokraattisen kansantasavallan vilisestd
assosiaatiosta (EUVL 2005, L 265, s. 2).

Valitus, jonka Ana Carla Mendes de Almeida on tehnyt 26.8.2022 unionin yleisen tuomioistuimen
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko SEUT 49, SEUT 56 ja/tai SEUT 63 artiklaa tulkittava siten, ettd ne ovat esteend kansalliselle lainsdddannolle, jonka
mukaan korko verovelvollisen ldhiyhtioltddn ottamasta lainavelasta, joka liittyy osuuden hankkimiseen tai
laagjentamiseen sellaisesta yhtiostd, joka tdmdn hankinnan tai laajentamisen jilkeen on ldhiyhtio, ei ole
vihennyskelpoinen verovelvollisen voittoa mairitettdessd, koska kyseistd velkaa on pidettdvd puhtaasti keinotekoisena
jarjestelynd (tai tallaisen jarjestelyn osana) riippumatta siitd, onko kyseinen velka erikseen tarkasteltuna myonnetty
markkinaehtoisesti?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan kieltavasti, onko SEUT 49, SEUT 56 jaftai SEUT 63 artiklaa tulkittava siten,
ettd ne ovat esteend kansalliselle lainsddadannolle, jonka mukaan verovelvollisen voittoa maaritettdessd evitdan kokonaan
sellaisen koron vihennysoikeus, joka liittyy verovelvollisen lahiyhtioltd ottamaan lainavelkaan, jota pidetddn puhtaasti
keinotekoisena jdrjestelynd (tai tallaisen jdrjestelyn osana) ja joka liittyy osuuden hankkimiseen tai laajentamiseen
yhtiostd, joka timdn hankinnan tai laajentamisen jilkeen on lihiyhti6, myos siltd osin kuin timd korko ei erikseen
tarkasteltuna ylitd médrad, jollaisesta riippumattomat yritykset olisivat sopineet?

3) Onko ensimmdiseen ja/tai toiseen kysymykseen annettavan vastauksen kannalta merkitysti silld, kohdistuuko kyseinen
osuuden hankinta tai laajentaminen a) yhtioon, joka oli verovelvollisen ldhiyhtio jo ennen kyseistd hankintaa tai
laajentamista, vai b) yhtioon, josta tulee verovelvollisen lahiyhtio vasta kyseisen hankinnan tai laajentamisen jalkeen?
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