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W Oikeustapauskokoelma

UNIONIN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (suuri jaosto)

21 péivéna joulukuuta 2023 *

Ennakkoratkaisupyynté — Oikeudellinen yhteisty6 rikosasioissa —
Eurooppalainen pidatysmadrdys — Puitepéddtos 2002/584/YOS — 1 artiklan 3 kohta —
15 artiklan 2 kohta — Jédsenvaltioiden vilinen luovuttamismenettely — Kieltdytymisperusteet —
Euroopan unionin perusoikeuskirja — 7 artikla — Yksityis- ja perhe-elaman kunnioittaminen —
24 artiklan 2 ja 3 kohta — Lapsen edun huomioon ottaminen — Jokaisen lapsen oikeus ylldpitda
henkil6kohtaisia suhteita ja suoria yhteyksiia kumpaankin vanhempaansa sainnéllisesti — Aiti,
jolla on hdnen kanssaan asuvia pienid lapsia

Asiassa C-261/22,
jossa on kyse SEUT 267 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynnostd, jonka Corte suprema
di cassazione (ylin tuomioistuin, Italia) on esittanyt 19.4.2022 tekemalladn padtokselld, joka on
saapunut unionin tuomioistuimeen 19.4.2022, saadakseen ennakkoratkaisun rikosoikeudellisessa
menettelyssd, jossa vastaajana on
GN,
jossa asian késittelyyn osallistuu
Procuratore generale presso la Corte d’appello di Bologna,

UNIONIN TUOMIOISTUIN (suuri jaosto),
toimien kokoonpanossa: presidentti K. Lenaerts, varapresidentti L. Bay Larsen, jaostojen
puheenjohtajat K. Jiirimée (esittelevd tuomari), C. Lycourgos, E. Regan, F. Biltgen ja N. Picarra
sekd tuomarit P. G. Xuereb, L. S. Rossi, L. Jarukaitis, A. Kumin, N. Jadskinen, N. Wahl, I. Ziemele ja
]. Passer,
julkisasiamies: T. Capeta,
kirjaaja: hallintovirkamies C. Di Bella,
ottaen huomioon kirjallisessa kasittelyssa ja 28.3.2023 pidetyssa istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittédneet

— GN, edustajanaan R. Ghini, avvocato,

* Oikeudenkéyntikieli: italia.

FI
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— Procuratore generale presso la Corte d’appello di Bologna, edustajanaan A. Scandellari,
sostituto procuratore della Repubblica,

— Italian hallitus, asiamiehendén G. Palmieri, avustajanaan S. Faraci, avvocato dello Stato,

— Unkarin hallitus, asiamiehinddn M. Z. Fehér ja K. Szijjarto,

— Alankomaiden hallitus, asiamiehinddan M. K. Bulterman, J. M. Hoogveld ja P. P. Huurnink,
— Euroopan unionin neuvosto, asiamiehindén K. Ple$niak ja A. Stefanuc,

— Euroopan komissio, asiamiehinddn S. Griinheid ja A. Spina,

kuultuaan julkisasiamiehen 13.7.2023 pidetyssé istunnossa esittdmén ratkaisuehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee yhtdaltd eurooppalaisesta piddtysméadrdyksestd ja jasenvaltioiden
vilisistd luovuttamismenettelyista 13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepaatoksen 2002/584/YOS
(EYVL 2002, L 190, s. 1), sellaisena kuin se on muutettuna 26.2.2009 tehdylld neuvoston
puitepditokselld 2009/299/YOS (EUVL 2009, L 81, s. 24) (jiljempand puitepaatos 2002/584),
1 artiklan 2 ja 3 kohdan seké 3 ja 4 artiklan tulkintaa ja toisaalta ndiden sddnnosten pétevyytté
Euroopan unionin perusoikeuskirjan (jaljempand perusoikeuskirja) 7 ja 24 artiklan kannalta.

Tama pyyntd on esitetty taytdntoonpantaessa Italiassa Belgian oikeusviranomaisten GN:std
antamaa eurooppalaista piddtysmadrdystd vapausrangaistuksen taytintoonpanemiseksi Belgiassa.

Asiaa koskevat oikeussidinnot

Kansainvdlinen oikeus

Yhdistyneiden kansakuntien yleiskokous hyviksyi 20.11.1989 yleissopimuksen lapsen oikeuksista
(Yhdistyneiden kansakuntien sopimuskokoelma, nide 1577, s. 3).

Kyseisen yleissopimuksen 3 artiklan 1 kappaleessa maaratdaan seuraavaa:

"Kaikissa julkisen tai yksityisen sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai
lainsdddantoelimien toimissa, jotka koskevat lapsia, on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu.”

Unionin oikeus
Puitepaiatoksen 2002/584 johdanto-osan kuudennessa perustelukappaleessa todetaan seuraavaa:
"Tassd puitepddtoksessd sdddetty eurooppalainen piddatysmédrdys on vastavuoroisen

tunnustamisen periaatteen, jota Eurooppa-neuvosto on luonnehtinut unionin oikeudellisen
yhteistyon kulmakiveksi, ensimmainen konkreettinen sovellus rikoslainsddddnnon alalla.”
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Puitepaatoksen 1 artiklassa, jonka otsikko on "Eurooppalaisen pidatysmédrdayksen madritelma ja
velvollisuus panna se taytdntoon”, sdddetddn seuraavaa:

”1. Eurooppalaisella pidatysmadrédykselld tarkoitetaan oikeudellista pa&atostd, jonka jasenvaltio on
antanut etsityn henkilon kiinni ottamiseksi ja luovuttamiseksi toisen jdsenvaltion toimesta
syytetoimenpiteitd tai vapaudenmenetyksen kasittavan rangaistuksen tai turvaamistoimenpiteen
taytantoonpanemista varten.

2. Jasenvaltiot panevat eurooppalaisen piditysmadrdyksen tdytdntoon vastavuoroisen
tunnustamisen periaatteen perusteella ja timén puitepdatoksen méérdysten mukaisesti.

3. Tamd puitepddtos ei vaikuta velvoitteeseen kunnioittaa [SEU] 6 artiklassa taattuja
perusoikeuksia ja keskeisid oikeusperiaatteita.”

Puitepaiatoksen 3 artiklassa luetellaan eurooppalaisen pidatysméédrdyksen ehdottomat
kieltdytymisperusteet ja 4 ja 4 a artiklassa sen harkinnanvaraiset kieltdytymisperusteet.

Kyseisen  puitepdadtoksen 7  artiklan, jonka otsikko on  “Keskusviranomaiseen
turvautuminen”, 1 kohdassa sdddetéén, ettd jokainen jasenvaltio voi nimetd keskusviranomaisen
tai oikeusjarjestyksensd niin vaatiessa useita keskusviranomaisia avustamaan toimivaltaisia
oikeusviranomaisia.

Puitepaatoksen 2002/584 15 artiklassa, jonka otsikko on ”Luovuttamispddtos”, sdddetddn
seuraavaa:

”1. Taytantoonpanosta vastaava oikeusviranomainen tekee paatoksen henkilon luovuttamisesta
tdssd puitepadtoksessd madritetyissd médrdajoissa ja siind madritetyin edellytyksin.

2. Jos tdytdntoOnpanosta vastaava oikeusviranomainen katsoo, ettd piddtysmadrayksen antaneen
jasenvaltion toimittamat tiedot eivit riitd, jotta se voisi tehdd paatoksen luovuttamisesta, se pyytéaa
toimittamaan kiireellisesti erityisesti 3—5 ja 8 artiklan osalta tarvittavat lisdtiedot ja voi asettaa
tietojen saamiselle madrdajan ottaen huomioon tarpeen noudattaa 17 artiklassa vahvistettua
mdédraaikaa.

3. Pidatysmadrdayksen antanut oikeusviranomainen voi milloin tahansa toimittaa kaikki
kayttokelpoiset lisdtiedot taytdntoonpanosta vastaavalle oikeusviranomaiselle.”

Puitepaatoksen 17 artiklassa sdddetddn niistd méadrdajoista ja menettelyistd, joita noudattaen
eurooppalaisen pidiatysmaarayksen taytantoonpanoa koskeva péaitos on tehtéava.

Puitepaatoksen 23 artiklassa, jonka otsikko on "Maédrdaika henkilon luovuttamiselle”, sdiddetdan
seuraavaa:

”1. Etsitty henkil6 luovutetaan mahdollisimman pian asianomaisten viranomaisten sopimana
ajankohtana.

2. Hianet luovutetaan kymmenen paivin kuluessa lopullisesta pédtoksestd panna taytintoon
eurooppalainen pidatysmaédréys.

ECLI:EU:C:2023:1017 3
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4. Poikkeuksellisesti luovuttamista voidaan tilapdisesti lykéatd vakavista humanitaarisista syist4,
esimerkiksi jos on olemassa perusteltu syy uskoa, ettd luovuttaminen selvésti vaarantaisi etsityn
henkilon hengen tai terveyden. Eurooppalainen pidatysméérdys on pantava tiaytdntoon heti, kun
tillaisten syiden olemassaolo on lakannut. Téytintdonpanosta vastaava oikeusviranomainen
ilmoittaa téstd valittomasti piddatysmadrayksen antaneelle oikeusviranomaiselle ja sopii uudesta
luovuttamisajankohdasta. Luovuttaminen tapahtuu tilloin kymmenen péivin kuluessa ndin
sovitusta uudesta madrapéivasta.

»

Italian oikeus

Eurooppalaisesta piddtysmadrdyksestd ja jasenvaltioiden valisistd luovuttamismenettelyista
13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepadtoksen 2002/584/YOS tdytdntoonpanosdadnnoksisté
22.4.2005 annetun lain nro 69 (legge n. 69 — Disposizioni per conformare il diritto interno alla
decisione quadro 2002/584/GAI del Consiglio, del 13 giugno 2002, relativa al mandato d’arresto
europeo e alle procedure di consegna tra Stati membri; GURI nro 98, 29.4.2005, s. 6; jaljempéana
laki nro 69/2005), sellaisena kuin se perustuu 2.2.2021 annettuun asetukseen nro 10 (decreto
legislativo n. 10; GURI nro 30, 5.2.2021; jdljempdna vuoden 2021 asetus nro 10) ja sellaisena kuin
sitd sovelletaan péddasian tosiseikkoihin, 2 §:sséd sdddetddn seuraavaa:

"Eurooppalaisen pidatysmadrdyksen taytintoonpano ei missddn tilanteessa voi johtaa siihen, ettd
valtion ylimpid perustuslaillisia periaatteita tai perustuslaissa tunnustettuja yksilon luovuttamattomia
oikeuksia, [SEU] 6 artiklassa vahvistettuja perusoikeuksia ja keskeisid oikeusperiaatteita tai Roomassa
4.11.1940 allekirjoitetussa  ihmisoikeuksien ja  perusvapauksien suojaamiseksi tehdyssa
yleissopimuksessa [(jdljempdnd Euroopan ihmisoikeussopimus)] —— taattuja perusoikeuksia
loukataan.”

Kyseisen lain 18 §:ssd sdddetdén seuraavaa:
"Corte d’appello kieltaytyy luovuttamisesta seuraavissa tilanteissa:

a) jos eurooppalaisessa pidatysmadrdyksessd tarkoitetusta rikoksesta on Italian lain mukaan
annettu yleinen armahdus, kun Italian valtio on asiassa toimivaltainen

b) jos ilmenee, ettd etsitylle henkil6lle on annettu samasta teosta Italiassa lopullinen rikostuomio
tai ratkaisu, jonka mukaan menettely péaétetédén ja johon ei voi endd hakea muutosta, taikka jos
jossain toisessa Euroopan unionin jdsenvaltiossa on annettu lainvoimainen tuomio, silla
edellytykselld, ettd jos on annettu tuomio, rangaistus on jo pantu tdytdntdoon tai sen
tdytintoonpano on kesken taikka rangaistusta ei voida endd panna tdytintoon tuomion
antaneen valtion lakien nojalla

c) jos henkilo, josta eurooppalainen pidéatysméérdys on annettu, oli rikoksen tekoajankohtana alle
14-vuotias”.

Vuoden 2021 asetuksen nro 10 voimaantuloa aikaisemmassa lain nro 69/2005 18 §:ssa sdadettiin
seuraavaa:

"Corte d’appello kieltaytyy luovuttamisesta,
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p) jos henkild, jonka luovuttamista pyydetddn, on raskaana oleva nainen tai hdnen kanssaan
asuvien alle kolmevuotiaiden lasten 4iti, paitsi jos menettelyn kuluessa annetun
eurooppalaisen piddtysmaarayksen tapauksessa piddtysmaarayksen antaneen
oikeusviranomaisen toteuttaman rajoittavan toimenpiteen taustalla olevat suojeluvaatimukset
ovat poikkeuksellisen térkeita

»

Pidasia ja ennakkoratkaisukysymykset

Belgian oikeusviranomaiset antoivat 26.6.2020 GN:std eurooppalaisen pidatysmaarayksen
sellaisen viiden vuoden vankeusrangaistuksen taytintdoonpanoa varten, johon contumace par le
rechtbank van eerste aanleg Antwerpen, afdeling Antwerpen (Antwerpenin alioikeus,
Antwerpenin osasto, Belgia) oli tuominnut GN:n poissa olevana Belgiassa 18.9.2016-5.7.2017
tapahtuneesta ihmiskaupasta ja laittoman maahantulon jarjestamisesta.

GN otettiin kiinni Bolognassa (Italia) 2.9.2021. Tédll6in hédnen mukanaan oli hdnen Ferrarassa
(Italia) 10.11.2018 syntynyt poikansa, jonka kanssa han asui. Han odotti liséksi toista lastaan, joka
syntyi 10.5.2022.

Kun GN:édéd kuulusteltiin 3.9.2021, hédn ei antanut suostumustaan siihen, ettd hdnet luovutetaan
Belgian oikeusviranomaisille. Corte d’appello di Bologna (Bolognan ylioikeus, Italia) pyysi
17.9.2021 pidetyn istunnon johdosta tayténtodnpanosta vastaavana oikeusviranomaisena Belgian
oikeusviranomaisia toimittamaan tietoja ensinnikin siitd, miten alaikdisten lasten kanssa asuville
dideille mdadratyt rangaistukset pannaan tdytdntoon Belgiassa, toiseksi siitd, minkélaisia
vankeusjarjestelyja GN:ddn sovellettaisiin, jos hdnet luovutetaan, kolmanneksi siitd, mihin
toimenpiteisiin GN:n alaikdisen lapsen osalta ryhdyttiisiin, ja neljanneksi siitd, onko se menettely
mahdollista aloittaa uudelleen, jonka pédtteeksi GN:lle maarattiin rangaistus poissa olevana.

Antwerpenin (Belgia) syyttdjaviranomainen ilmoitti Corte d’appello di Bolognalle 5.10.2021
paivétylld asiakirjalla, ettd esitettyihin kysymyksiin vastaaminen kuuluu liittovaltion
oikeusministerion (Belgia) toimivaltaan.

Corte d’appello di Bologna kieltdytyi 15.10.2021 annetulla ratkaisulla luovuttamasta GN:aa
Belgian oikeusviranomaisille ja madadrdsi hdnet vapautettavaksi vilittomésti. Kyseinen
tuomioistuin nédet katsoi, ettd koska Belgian oikeusviranomaiset eivit olleet vastanneet sen
kysymyksiin, ei ollut olemassa mitddn varmuutta siitd, ettd pidatysméirdyksen antaneen
jasenvaltion oikeusviranomaisen oikeusjarjestyksessa on vankeusjarjestelma, joka on verrattavissa
taytantoonpanojasenvaltion vankeusjérjestelméén, jossa suojataan didin oikeutta sdilyttdad edelleen
suhteensa lapsiinsa ja huolehtia heistd ja jossa varmistetaan lapsille tarvittava ditiyttd ja
perhe-eldmaa koskeva tuki, joka taataan seka Italian perustuslaissa ettéd lapsen oikeuksista tehdyn
yleissopimuksen 3 artiklassa ja perusoikeuskirjan 24 artiklassa.

Corte suprema di cassazione (ylin yleinen tuomioistuin, Italia), joka on ennakkoratkaisua pyytényt
tuomioistuin, on saanut késiteltdvikseen Procuratore generale presso la Corte d’appello di
Bolognan (Bolognan ylioikeudessa toimiva yleinen syyttdjd) ja GN:n kyseisestd ratkaisusta
tekeman valituksen.

ECLI:EU:C:2023:1017 5



21

22

23

24

25

26

Tuomio 21.12.2023 — Asia C-261/22
GN (LAPSEN ETUUN PERUSTUVA KIELTAYTYMISPERUSTE)

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin toteaa, ettd lain nro 69/2005 sdadnnos, jossa sdddettiin
nimenomaisesti eurooppalaisen pidatysmédrdyksen taytintoonpanon kieltdytymisperusteena
tilanteesta, jossa pidatysméadrdyksen kohteena oleva henkilo on raskaana oleva nainen tai
sellaisten alle kolmevuotiaiden lasten iiti, jotka asuvat hidnen kanssaan, on kumottu vuoden 2021
asetuksella nro 10 Italian lainsddaddannon saattamiseksi yhdenmukaiseksi puitepdatoksen 2002/584
kanssa, jossa tdtd tilannetta ei mainita yhtend eurooppalaisen piddtysmaarayksen ehdottomista tai
harkinnanvaraisista kieltdytymisperusteista.

Kyseinen tuomioistuin katsoo kuitenkin, ettd jos piddtysméidrdyksen antaneen jasenvaltion
oikeusjdrjestyksessd ei sdddetd toimenpiteistd, joilla suojellaan lasten oikeutta siihen, ettei heilta
evitd aitiddn, ja jotka voidaan rinnastaa Italian oikeudessa sdddettyihin toimenpiteisiin, didin
luovuttaminen johtaisi Italian perustuslaissa ja Euroopan ihmisoikeussopimuksessa suojattujen
perusoikeuksien loukkaamiseen.

Eurooppalainen pidatysmaardys kuuluu kuitenkin alaan, joka on yhdenmukaistettu kokonaan.
Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin pohtii nédin ollen, onko niin, ettd puitepédatoksen
2002/584 mukaan tdytdntoonpanosta vastaava oikeusviranomainen ei saa kieltdytyd sellaisen
eurooppalaisen piddtysmadrdayksen tdytdntoonpanosta, joka on annettu pienten lasten didists,
kun didin luovuttaminen johtaisi ristiriitaan hénelld yksityis- ja perhe-elamidn kunnioittamiseen
olevan oikeuden ja my6s hénen lastensa edun kanssa. Jos tdhédn vastataan myontévasti, se pohtii
kyseisen puitepddtoksen yhteensopivuutta perusoikeuskirjan 7 artiklan ja 24 artiklan 3 kohdan
kanssa, kun niitd luetaan etenkin Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan osalta antaman oikeuskéytannon valossa.

Tassa tilanteessa Corte suprema di cassazione paatti lykata asian kasittelyd ja esittdd unionin
tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisukysymykset:

”1) Onko [puitepadtoksen 2002/584] 1 artiklan 2 ja 3 kohtaa sekd 3 ja 4 artiklaa tulkittava siten,
ettd tdytdntoonpanevalla oikeusviranomaisella ei ole oikeutta kieltdytyd alaikdisten lastensa
kanssa asuvan didin luovuttamisesta tai lykatd tdimén luovuttamista?

2) Jos ensimmadiseen kysymykseen vastataan myontévésti, ovatko
[puitepdédtoksen 2002/584] 1 artiklan 2 ja 3 kohta sekd 3 ja 4 artikla yhteensopivia
[perusoikeuskirjan] 7 artiklan ja 24 artiklan 3 kohdan kanssa, kun huomioon otetaan myds
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen [Euroopan ihmisoikeussopimuksen] 8 artiklaa
koskeva oikeuskéytanto ja jasenvaltioiden yhteinen valtiosddntoperinne, siltd osin kuin niissé
velvoitetaan luovuttamaan diti niin, ettd siteet hdnen kanssaan asuviin alaikiisiin lapsiin
katkaistaan lapsen etua huomioon ottamatta?”

Asian kisittelyn vaiheet unionin tuomioistuimessa

Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin on pyytdnyt tdmdn ennakkoratkaisupyynnon
késittelemistd unionin tuomioistuimen tydjarjestyksen 105 artiklassa maééréityssd nopeutetussa
ennakkoratkaisumenettelyssa.

Kyseinen tuomioistuin vetoaa siihen, ettd padasia vaikuttaa raskaana olevan naisen ja hénen

pienen lapsensa, joka asuu hdnen kanssaan, perusoikeuksiin ja ettd nopeutetun menettelyn
soveltaminen on tarpeen sen epavarmuuden péaattamiseksi, joka vallitsee kyseisen lapsen tulevasta
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huoltajuudesta. Esitetyissd kysymyksissd tuodaan esiin myds samoja ongelmia, joista on kyse
suuressa madréssa jasenvaltioiden tuomioistuimissa vireilld olevia asioita ja jotka on kasiteltdava
mahdollisimman kiireellisesti.

Tyojérjestyksen 105 artiklan 1 kohdassa maardtéén, ettd unionin tuomioistuimen presidentti voi
ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen pyynnostd tai poikkeuksellisesti omasta
aloitteestaan  pddttdd  esittelevdd  tuomaria ja  julkisasiamiestd  kuultuaan, ettd
ennakkoratkaisupyynto késitellddn nopeutetussa menettelyssd kyseisen tyojdrjestyksen
madradyksista poiketen, jos asian laatu edellyttés, ettd asia kasitellddn ensi tilassa.

Taltd osin on muistutettava, ettd tdllainen nopeutettu menettely on menettelyllinen viline, jolla on
tarkoitus vastata poikkeuksellisen kiireelliseen tilanteeseen (tuomio 21.12.2021, Randstad Italia,
C-497/20, EU:C:2021:1037, 37 kohta oikeuskéytantoviittauksineen).

Nyt Kkasiteltdvdssa asiassa unionin tuomioistuimen presidentti paitti 11.5.2022 esittelevada
tuomaria ja julkisasiamiestd kuultuaan hyldta tdiman tuomion 25 kohdassa tarkoitetun pyynnon.

Ennakkoratkaisupyynnostd ndet ilmenee, ettd GN on vapautettu valittomasti Corte d’appello di
Bolognan 15.10.2021 antaman ratkaisun tdytdntoonpanemiseksi. Ennakkoratkaisua pyytdneen
tuomioistuimen unionin tuomioistuimelle toimittamat tiedot eivat myoskédédn osoita, ettd timéan
ennakkoratkaisupyynnon kasittelyn aikana GN:n lasten huoltajuus olisi vaarassa. Mahdollinen
epdvarmuus siitd, mitd seurauksia pddasian menettelyn padttavalld ratkaisulla on tdhén
huoltajuuteen, tai se, ettd on olemassa lukuisia henkildita tai oikeudellisia tilanteita, joita esitetyt
kysymykset mahdollisesti koskevat, eivit sellaisinaan ole syita, jotka osoittaisivat poikkeuksellisen
kiireen, jollaista nopeutetun menettelyn perusteltavuus edellyttdd (ks. vastaavasti tuomio
22.9.2022, Saksan liittotasavalta (Viranomaisen péitos lykéta siirtopadtoksen taytantoonpanoa),
C-245/21 ja C-248/21, EU:C:2022:709, 34 kohta ja tuomio 9.11.2023, Staatssecretaris van Justitie
en Veiligheid (Vakavan haitan kisite), C-125/22, EU:C:2023:843, 30 kohta).

Ennakkoratkaisukysymysten tarkastelu

Ensimmdinen kysymys

Ennakkoratkaisua pyytanyt tuomioistuin tiedustelee ensimmaiselld kysymyksellddn lahinng, onko
puitepaitoksen 2002/584 1 artiklan 2 ja 3 kohtaa, luettuna perusoikeuskirjan 7 artiklan seka
24 artiklan 2 ja 3 kohdan valossa, tulkittava siten, ettd se estdd tdytdntoonpanosta vastaavaa
oikeusviranomaista kieltdytymastd sellaisen henkilon luovuttamisesta, josta on annettu
eurooppalainen pidatysmaardys, silld perusteella, ettd kyseinen henkilo on hénen kanssaan
asuvien pienten lasten diti.

Kyseisen tuomioistuimen toteamusten perusteella tdmén ensimmadisen kysymyksen on
ymmadrrettivd  perustuvan ldhtokohtaan, jonka mukaan péadasiassa eurooppalaisen
piddatysmaarayksen kohteena olevalla henkilolld on kaksi pientd lasta, jotka asuvat hénen
kanssaan ja joiden edun mukaista on yllapitdd edelleen henkilokohtaisia suhteita ja suoria
yhteyksia ditiinsa sadnnollisesti. Ennakkoratkaisua pyytdnyt tuomioistuin pohtii tdssa yhteydessa,
voiko se puitepddtoksen 2002/584 1 artiklan 3 kohdan, luettuna yhdessd perusoikeuskirjan
7 artiklan sekd 24 artiklan 2 ja 3 kohdan kanssa, nojalla kieltdytyd panemasta kyseistd
pidatysmadrdystd tdytdntoon silla perusteella, ettd kyseisen henkilon luovuttaminen saattaisi
viedd hidneltd mahdollisuuden ylldpitéa téllaisia suhteita ja yhteyksid lapsiinsa.
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Aluksi on muistutettava, ettd jasenvaltioiden vilisen keskindisen luottamuksen periaatteella ja
vastavuoroisen tunnustamisen periaatteella, joka puolestaan perustuu jasenvaltioiden
keskindiseen luottamukseen, on unionin oikeudessa perustavanlaatuinen merkitys, koska niiden
avulla voidaan luoda alue, jolla ei ole sisdisid rajoja, ja pitdd sitd ylld. Juuri keskindisen
luottamuksen periaate edellyttdd etenkin vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen osalta sita,
ettd kukin jasenvaltio katsoo — jollei kyse ole poikkeuksellisista olosuhteista —, ettd kaikki muut
jasenvaltiot noudattavat unionin oikeutta ja aivan erityisesti unionin oikeudessa tunnustettuja
perusoikeuksia (tuomio 22.2.2022, Openbaar Ministerie (Laillisesti perustettu tuomioistuin
piddatysmadrayksen antaneessa jasenvaltiossa), C-562/21 PPU ja C-563/21 PPU, EU:C:2022:100,
40 kohta ja tuomio 31.1.2023, Puig Gordi ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 93 kohta).

Kun jasenvaltiot soveltavat unionin oikeutta, niiden on siis oletettava, ettd muut jasenvaltiot
noudattavat perusoikeuksia, siten, ettd ne eivdt voi vaatia toiselta jasenvaltiolta perusoikeuksille
annettavaa korkeampaa kansallisen suojan tasoa kuin mitd unionin oikeudessa annetaan eivatka
poikkeuksellisia tapauksia lukuun ottamatta tarkastaa, onko kyseinen toinen jésenvaltio
tosiasiassa kunnioittanut tietyssd konkreettisessa tapauksessa Euroopan unionin takaamia
perusoikeuksia (lausunto 2/13 (Unionin liittyminen Euroopan ihmisoikeussopimukseen),
18.12.2014, EU:C:2014:2454, 192 kohta ja tuomio 31.1.2023, Puig Gordi ym., C-158/21,
EU:C:2023:57, 94 kohta).

Puitepaatoksella 2002/584 pyritddn téssa yhteydessa helpottamaan ja nopeuttamaan oikeudellista
yhteistyotd ottamalla kéayttoon yksinkertaistettu ja tehokas jarjestelmé rikoslain rikkomisesta
tuomittujen tai epdiltyjen henkildiden luovuttamiseksi, jotta voitaisiin myotévaikuttaa sellaisen
unionille asetetun tavoitteen toteutumiseen, jonka mukaan siitéd tulee vapauteen, turvallisuuteen
ja oikeuteen perustuva alue, sen vankan luottamuksen perusteella, jonka on vallittava
jasenvaltioiden wvilillda (tuomio 22.2.2022, Openbaar Ministerie (Laillisesti perustettu
tuomioistuin pidatysmédrayksen antaneessa jasenvaltiossa), C-562/21 PPU ja C-563/21 PPU,
EU:C:2022:100, 42 kohta oikeuskayténtoviittauksineen).

Vastavuoroisen tunnustamisen periaate on, kuten kyseisen puitepddtoksen johdanto-osan
kuudennesta perustelukappaleesta ilmenee, rikosasioiden oikeudellisen yhteistyon kulmakivi, ja
se ilmaistaan puitepéddtoksen 1 artiklan 2 kohdassa, jossa vahvistetaan sddntd, jonka mukaan
jasenvaltioiden on pantava eurooppalainen pidatysmadrdys tdytdntoon kyseisen periaatteen
perusteella ja tdmén puitepddtoksen sddnnosten mukaisesti (tuomio 22.2.2022, Openbaar
Ministerie (Laillisesti perustettu tuomioistuin pidatysmédarayksen antaneessa jdsenvaltiossa),
C-562/21 PPU ja C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 43 kohta oikeuskéyténtoviittauksineen).

Tdstd seuraa yhtddltd, ettd tdytdntoonpanosta vastaavat oikeusviranomaiset voivat kieltdaytya
eurooppalaisen  piddtysmadrdyksen tdytdntoonpanosta vain syistd, jotka perustuvat
puitepaiatokseen 2002/584, sellaisena kuin unionin tuomioistuin on sitd tulkinnut. Toisaalta
eurooppalaisen pidiatysmaidrayksen tdytintoonpano on pédsiddanto, ja siitd kieltdytyminen
katsotaan poikkeukseksi, jota on tulkittava suppeasti (tuomio 18.4.2023, E. D. L. (Eurooppalaisen
piddtysmaardyksen tdytdntoonpanosta kieltdytyminen sairauden perusteella), C-699/21,
EU:C:2023:295, 34 kohta oikeuskaytédntoviittauksineen).

Puitepaatoksessd ei kuitenkaan sdddetd, ettd tdytdntodnpanosta vastaava oikeusviranomainen
voisi kieltaytyéd eurooppalaisen piddtysmadrayksen tiaytantoonpanosta pelkistédén silld perusteella,
ettd henkilo, josta tillainen piddtysmaardys on annettu, on hédnen kanssaan asuvien pienten lasten
aiti. Kun otetaan huomioon vapauden, turvallisuuden ja oikeuden alueen taustalla oleva
keskindisen luottamuksen periaate, on ndet olemassa olettama, jonka mukaan téllaisten lasten
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dgidin vankeusolosuhteet ja ndistd lapsista huolehtimisen jdrjestiminen pidatysméérdayksen
antaneessa jdsenvaltiossa on mukautettu téllaiseen tilanteeseen, olipa kyse sitten
vankilaymparistostd tai vaihtoehtoisista tavoista, joilla diti voidaan pitdd kyseisen jdsenvaltion
oikeusviranomaisten tavoitettavissa tai joilla ndmia lapset voidaan sijoittaa vankilaympariston
ulkopuolelle.

Puitepaatoksen 2002/584 1 artiklan 3 kohdasta ilmenee kuitenkin, ettd puitepéitos ei vaikuta
velvoitteeseen kunnioittaa perusoikeuskirjassa taattuja perusoikeuksia.

Taltd osin on huomautettava, ettd yhtdalta perusoikeuskirjan 7 artiklassa vahvistetaan jokaisen
oikeus siihen, ettd hdnen vyksityis- ja perhe-elaiméddnsa kunnioitetaan, ja ettd toisaalta
perusoikeuskirjan 24 artiklan 2 kohdassa maaratéén, ettd kaikissa lasta koskevissa viranomaisten
tai yksityisten laitosten toimissa on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu.

Kuten lapsen oikeuksista tehdyn vyleissopimuksen 3 artiklan 1 kappaleesta, johon
perusoikeuskirjan 24 artiklan selityksissd nimenomaisesti viitataan, ilmenee, perusoikeuskirjan
24 artikla 2 kohtaa sovelletaan myds pienten lasten didistd annetun eurooppalaisen
pidatysmaardyksen kaltaisiin toimiin, joiden adressaatteina eivdt ole ndmaé lapset mutta joilla on
heiddn kannaltaan merkittdvid seurauksia (ks. vastaavasti tuomio 11.3.2021, Belgian valtio
(Alaikéisen lapsen palauttaminen), C-112/20, EU:C:2021:197, 36 ja 37 kohta).

Vanhemman ja hdnen lapsensa mahdollisuus olla yhdessd on olennainen osa perhe-elamaa
(tuomio 14.12.2021, Stolichna obshtina, rayon ”Pancharevo”, C-490/20, EU:C:2021:1008,
61 kohta). Perusoikeuskirjan 24 artiklan 3 kohdan mukaan néet jokaisella lapsella on oikeus
ylldpitad henkilokohtaisia suhteita ja suoria yhteyksida kumpaankin vanhempaansa sdénnollisesti,
jollei se ole lapsen edun vastaista. Kuten Procuratore generale presso la Corte d’appello di
Bologna, Euroopan unionin neuvosto ja Euroopan komissio ovat huomauttaneet, lapsen edun
madrittdiminen perustuu arviointiin, jossa on otettava huomioon kaikki késiteltdvddn asiaan
liittyvit seikat (ks. analogisesti tuomio 26.3.2019, SM (Algerialaiseen kafala-jdrjestelyyn asetettu
lapsi), C-129/18, EU:C:2019:248, 73 kohta; tuomio 14.1.2021, Staatssecretaris van Justitie en
Veiligheid (Ilman huoltajaa olevan alaikdisen palauttaminen), C-441/19, EU:C:2021:9, 46 ja 60
kohta sekd tuomio 11.3.2021, Belgian valtio (Alaikdisen vanhemman palauttaminen), C-112/20,
EU:C:2021:197, 27 kohta).

Vaikka kunkin jdsenvaltion on keskindisen luottamuksen ja vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteiden, jotka ovat eurooppalaista piddtysmddrdystd koskevien jdrjestelyjen toiminnan
taustalla, tdysimddrdisen soveltamisen turvaamiseksi varmistettava viime kédessd unionin
tuomioistuimen valvonnassa, ettd perusoikeuskirjan 7 artiklassa sekd sen 24 artiklan 2
ja 3 kohdassa taattuihin perusoikeuksiin erottamattomasti liittyvid vaatimuksia noudatetaan,
pidattymalla kaikista toimenpiteistd, jotka voivat vaarantaa sen, todellinen vaara siitd, ettd jos
eurooppalaisen pidatysmadrdyksen kohteena oleva henkilé luovutetaan pidatysmadrdayksen
antaneelle oikeusviranomaiselle, hinen ja/tai hdnen lastensa nditd perusoikeuksia loukataan, voi
kuitenkin antaa tdytdntoonpanosta vastaavalle oikeusviranomaiselle mahdollisuuden jattaa
poikkeuksellisesti ryhtyméttd toimenpiteisiin kyseisen eurooppalaisen piddtysmaardayksen
johdosta puitepédiatoksen 2002/584 1 artiklan 3 kohdan nojalla (ks. vastaavasti tuomio 22.2.2022,
Openbaar Ministerie (Laillisesti perustettu tuomioistuin piddtysmédrdayksen antaneessa
jasenvaltiossa), C-562/21 PPU ja C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, 46 kohta ja tuomio 31.1.2023,
Puig Gordi ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 72 ja 96 kohta).
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Taltd osin on korostettava, ettd tdytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on arvioitava
tdméan tuomion edeltdvassa kohdassa tarkoitettua vaaraa ottamalla huomioon unionin oikeudessa
taattu perusoikeuksien suojan taso (ks. vastaavasti tuomio 5.4.2016, Aranyosi ja Caldéraru,
C-404/15 ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 88 kohta). Sen perusteella, ettei kyseinen
viranomainen ole varma siitd, vallitseeko piddtysmaardayksen antaneessa jasenvaltiossa sellaiset
olosuhteet, joita voidaan verrata tdytantdonpanojdsenvaltiossa vallitseviin olosuhteisiin pienten
lasten ditien vankeuden ja néistd lapsista huolehtimisen osalta, ei siis voida katsoa, ettd kyseinen
vaara on naytetty toteen.

Kun tdytdntoonpanosta vastaavalla oikeusviranomaisella, jonka on pédtettivd eurooppalaisen
piddtysmaardyksen kohteena olevan henkilon luovuttamisesta, on tiedossaan seikkoja, jotka
ndyttdviat osoittavan, ettd tdllainen vaara on olemassa joko pienten lasten ditien
vankeusolosuhteisiin tai ndistd lapsista huolehtimisen olosuhteisiin pidatysmaarayksen
antaneessa jasenvaltiossa liittyvien rakenteellisten tai yleisten puutteiden vuoksi taikka sellaisten
nditd olosuhteita koskevien puutteiden vuoksi, jotka vaikuttavat erityisesti johonkin
objektiivisesti yksiloitdvissd olevaan henkiloryhméédn, kuten vammaisiin lapsiin, kyseisen
viranomaisen on sitd vastoin tarkastettava konkreettisesti ja tdsméllisesti, onko olemassa painavia
perusteita uskoa, ettd asianomaiset henkilot altistuvat télle vaaralle tillaisten olosuhteiden vuoksi.

Taytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on siis arvioitava perusoikeuskirjan 7 artiklassa
sekd 24 artiklan 2 ja 3 kohdassa taattujen perusoikeuksien loukkaamisen vaaran todellisuutta
kaksivaiheisessa tutkinnassa, joka edellyttdd eri perusteiden nojalla tehtdvad arviointia, joten néita
vaiheita ei voida sekoittaa toisiinsa ja ne on suoritettava perdkkiin (ks. vastaavasti tuomio
31.1.2023, Puig Gordi ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 101, 109 ja 110 kohta).

Taytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on tédssd tarkoituksessa selvitettava
ensimmadisessd vaiheessa, onko olemassa sellaisia objektiivisia, luotettavia, tarkkoja ja
asianmukaisesti pdivitettyjd tietoja, jotka osoittavat, ettd piddatysmadrayksen antaneessa
jasenvaltiossa on olemassa todellinen vaara siitd, ettd nditd perusoikeuksia loukataan tdmén
tuomion 45 kohdassa mainittujen kaltaisten puutteiden vuoksi. Ndma tiedot voivat perustua
muun muassa kansainvilisiin tuomioistuinratkaisuihin, Euroopan neuvoston elinten laatimiin tai
Yhdistyneiden kansakuntien jérjestelméddn kuuluviin péaatoksiin, kertomuksiin ja muihin
asiakirjoihin taikka tietoihin, jotka saadaan Euroopan unionin perusoikeusviraston (FRA)
tietokannasta, joka koskee vankeusolosuhteita unionissa (Criminal Detention Database) (ks.
vastaavasti tuomio 5.4.2016, Aranyosi ja Caldararu, C-404/15 ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198,
89 kohta ja tuomio 31.1.2023, Puig Gordi ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 102 kohta).

Tutkinnan toisessa vaiheessa tdytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on arvioitava
konkreettisesti ja tarkasti, missd méérin tdmdn tuomion edelld olevassa kohdassa tarkoitetun
tutkinnan ensimmadisessd vaiheessa havaituilla puutteilla voi olla vaikutusta eurooppalaisen
piddtysmaardayksen kohteena olevan henkilon vankeusolosuhteisiin tai hdnen lapsistaan
huolehtimiseen liittyviin olosuhteisiin ja onko, kun otetaan huomioon heiddn henkilokohtainen
tilanteensa, painavia perusteita uskoa, ettd kyseinen henkilo tai hdnen lapsensa altistuvat
todelliselle vaaralle siitd, ettd mainittuja perusoikeuksia loukataan (ks. vastaavasti tuomio
5.4.2016, Aranyosi ja Caldararu, C-404/15 ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 94 kohta ja tuomio
31.1.2023, Puig Gordi ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 106 kohta).

Jos tdytantoonpanosta vastaava oikeusviranomainen katsoo, ettei silld ole tiedossaan kaikkia niita

seikkoja, jotka ovat tarpeen péaiatoksen tekemiseksi asianomaisen henkilon luovuttamisesta, sen on
titd varten pyydettdvd puitepdatoksen 2002/584 15 artiklan 2 kohdan mukaisesti
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piddtysmadrayksen antaneen jdsenvaltion oikeusviranomaista toimittamaan kiireellisesti kaikki
tarpeellisiksi katsomansa lisdtiedot niistd olosuhteista, joissa kyseistd henkilod aiotaan pitaa
vangittuna ja joissa hdnen lapsistaan huolehtiminen aiotaan jérjestdd tdssd jasenvaltiossa (ks.
vastaavasti tuomio 5.4.2016, Aranyosi ja Caldararu, C-404/15 ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198,
95 kohta).

Taltd osin on korostettava, ettd tiedot, jotka tdytdntoonpanosta vastaavalla oikeusviranomaisella
on oikeus pyytdd, voivat koskea sen tutkinnan, joka kyseisen viranomaisen on suoritettava tdméan
tuomion 46 kohdan mukaisesti, sekd ensimmaisté ettd toista vaihetta. Kyseinen viranomainen ei
kuitenkaan voi pyytad pidatysmédrdyksen antaneelta oikeusviranomaiselta tietoja, jotka koskevat
yksinomaan kyseisen tutkinnan toista vaihetta, jos sen mukaan ei ole osoitettu, ettd on olemassa
rakenteellisia tai yleisid puutteita taikka sellaisia timéan tuomion 45 kohdassa tarkoitetun kaltaisia
puutteita, jotka vaikuttavat johonkin objektiivisesti yksiloitavissa olevaan henkiloryhmaian, johon
asianomainen henkil6 tai hédnen lapsensa kuuluvat (ks. vastaavasti tuomio 31.1.2023, Puig Gordi
ym., C-158/21, EU:C:2023:57, 135 kohta).

Puitepaatoksen 2002/584 15 artiklan 2 kohdan mukaan tdytdntoonpanosta vastaava
oikeusviranomainen voi asettaa piddtysmadrdyksen antaneelta jésenvaltiolta pyydettyjen
lisdtietojen saamiselle mddrdajan. Tdméd maddrdaika on mukautettava kyseessd olevaan
tapaukseen, jotta viimeksi mainitulle viranomaiselle jaa riittdvésti aikaa kerdtd ndama tiedot
turvautumalla  tdtd varten  tarvittaessa  piddtysmddrdyksen antaneen jdsenvaltion
keskusviranomaisen tai yhden niistd apuun puitepédédtoksen 7 artiklassa tarkoitetulla tavalla.
Puitepaatoksen 15 artiklan 2 kohdan mukaan téssd madrdajassa pitda kuitenkin ottaa huomioon
tarve noudattaa puitepadtoksen 17 artiklassa vahvistettuja maidrdaikoja (tuomio 5.4.2016,
Aranyosi ja Céldédraru, C-404/15 ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 97 kohta).

Pidatysmadrdyksen antaneen oikeusviranomaisen on puolestaan toimitettava tdytdntéonpanosta
vastaavalle oikeusviranomaiselle pyydetyt lisdtiedot, koska muuten se loukkaa vilpittoman
yhteistyon periaatetta (ks. vastaavasti tuomio 5.4.2016, Aranyosi ja Caldararu, C-404/15
ja C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, 97 kohta ja tuomio 25.7.2018, Generalstaatsanwaltschaft
(Vankeusolosuhteet Unkarissa), C-220/18 PPU, EU:C:2018:589, 64 kohta).

Erityisesti sen varmistamiseksi, ettei eurooppalaisen piddtysmadrayksen toiminta halvaannu,
piddtysmadrdyksen tdytdntoonpanosta vastaavien oikeusviranomaisten ja piddtysmadrdyksen
antaneiden  oikeusviranomaisten vilisen kanssakdymisen pitdd ndet sujua SEU
4 artiklan 3 kohdan ensimmadisessd alakohdassa maédrdtyn vilpitontd yhteistyotd koskevan
velvollisuuden mukaisesti (tuomio 25.7.2018, Generalstaatsanwaltschaft (Vankeusolosuhteet
Unkarissa), C-220/18 PPU, EU:C:2018:589, 104 kohta ja tuomio 31.1.2023, Puig Gordi ym.,
C-158/21, EU:C:2023:57, 131 kohta).

Jos pidatysmédrdayksen antanut oikeusviranomainen ei vastaa tyydyttdvasti tdytdntoonpanosta
vastaavan oikeusviranomaisen esittimédn lisdtietopyyntoon, tdytdntdonpanosta vastaavan
oikeusviranomaisen olisi tdlloin arvioitava kaikkia sen tiedossa olevia seikkoja kokonaisuutena
kummassakin tdimén tuomion 47 ja 48 mieleen palautetuissa kahdessa vaiheessa (ks. vastaavasti
tuomio 25.7.2018, Generalstaatsanwaltschaft (Vankeusolosuhteet Unkarissa), C-220/18 PPU,
EU:C:2018:589, 114 kohta).

Taytdntoonpanosta vastaavan oikeusviranomaisen on yksinomaan silloin, kun se katsoo kaikkien

tiedossaan olevien seikkojen nojalla — mukaan lukien sen nojalla, ettei piddtysmaardyksen
antanut viranomainen ole mahdollisesti antanut takeita —, ettd yhtdélta piddtysmadrdayksen
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antaneessa jasenvaltiossa on olemassa timén tuomion 45 kohdassa tarkoitetun kaltaisia puutteita
ja ettd toisaalta on olemassa painavia perusteita uskoa, ettd asianomainen henkil6 ja/tai hdnen
lapsensa altistuvat todelliselle vaaralle siitd, ettd perusoikeuskirjan 7 artiklassa seké 24 artiklan 2
ja 3 kohdassa taattuja perusoikeuksia loukataan, kun otetaan huomioon heidén henkil6kohtainen
tilanteensa, jitettdvda ryhtymdéstd toimenpiteisiin kyseisestd henkilostd annetun eurooppalaisen
piddtysmaardyksen johdosta puitepddtoksen 2002/584 1 artiklan 3 kohdan nojalla. Muussa
tapauksessa sen on pantava eurooppalainen piditysméédrdys tdytdntoon puitepdatoksen
1 artiklan 2 kohdassa vahvistetun velvollisuuden mukaisesti.

Lopuksi on korostettava ennakkoratkaisua pyytdneen tuomioistuimen ensimmaisessd
kysymyksessddn mainitseman luovuttamisen lykkddmisen mahdollisuuden osalta, ettd vaikka
puitepaitoksen 2002/584 23 artiklan 4 kohdan nojalla on mahdollista lykdtd eurooppalaisen
piddtysmaardyksen kohteena olevan henkilon luovuttamista, titd mahdollisuutta voidaan kayttaa
vain poikkeuksellisesti, tilapdisesti ja vakavista humanitaarisista syistd. Kun otetaan huomioon
kyseisen sddnndksen sanamuoto ja puitepaitoksen 23 artiklan yleinen rakenne, taytintéonpanoa
ei myoskédn ole mahdollista lykdtd huomattavan pitkaksi ajaksi (ks. vastaavasti tuomio 18.4.2023,
E. D. L. (Eurooppalaisen piditysmadrayksen taytintoonpanosta kieltdytyminen sairauden
perusteella), C-699/21, EU:C:2023:295, 51 kohta).

Kaikista edelld esitetyistd syistd ensimmadiseen kysymykseen on vastattava, ettd puitepdatoksen
2002/584 1 artiklan 2 ja 3 kohtaa, luettuna perusoikeuskirjan 7 artiklan sekd 24 artiklan 2
ja 3 kohdan valossa, on tulkittava siten, ettd se estdd tdytintoonpanosta vastaavaa
oikeusviranomaista kieltdytymastd sellaisen henkilon luovuttamisesta, josta on annettu
eurooppalainen pidatysmadrdys, silla perusteella, ettd kyseinen henkilo on hdnen kanssaan
asuvien pienten lasten 4iti, jollei ensinndkin kyseiselld viranomaisella ole tiedossaan seikkoja, jotka
osoittavat, ettd on olemassa todellinen vaara siitd, ettd kyseisen henkilon perusoikeuskirjan
7 artiklassa taattua oikeutta yksityis- ja perhe-elaméan kunnioittamiseen ja hénen lastensa etua,
sellaisena kuin sitd suojataan perusoikeuskirjan 24 artiklan 2 ja 3 kohdassa, loukataan sellaisten
rakenteellisten tai yleisten puutteiden vuoksi, jotka koskevat pienten lasten A&itien
vankeusolosuhteita ja ndistd lapsista huolehtimiseen liittyvid olosuhteita pidatysméadrayksen
antaneessa jdsenvaltiossa, ja jollei toiseksi ole olemassa painavia perusteita uskoa, ettd
asianomaiset henkilot altistuvat kyseiselle vaaralle téllaisten olosuhteiden vuoksi, kun otetaan
huomioon heidén henkil6kohtainen tilanteensa.

Toinen kysymys

Kun otetaan huomioon ensimmadiseen kysymykseen annettu vastaus, toiseen kysymykseen ei ole
tarpeen vastata.

Oikeudenkiyntikulut

Padasian asianosaisten osalta asian késittely unionin tuomioistuimessa on vélivaihe kansallisessa
tuomioistuimessa vireilld olevan asian kasittelyssd, minkd vuoksi kansallisen tuomioistuimen
asiana on padttdad oikeudenkdyntikulujen korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat
aiheutuneet muille kuin ndille asianosaisille huomautusten esittdmisestd unionin
tuomioistuimelle, ei voida maéarata korvattaviksi.
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Tuomio 21.12.2023 — Asia C-261/22
GN (LAPSEN ETUUN PERUSTUVA KIELTAYTYMISPERUSTE)

Niilld perusteilla unionin tuomioistuin (suuri jaosto) on ratkaissut asian seuraavasti:

Eurooppalaisesta piditysmairiayksestd ja jasenvaltioiden vilisistd luovuttamismenettelyisti
13.6.2002 tehdyn neuvoston puitepaiatoksen 2002/584/YOS, sellaisena kuin se on
muutettuna 26.2.2009 tehdylld neuvoston puitepditoksellda 2009/299/YOS, 1 artiklan 2
ja 3 kohtaa, luettuna Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artiklan sekd 24 artiklan 2
ja 3 kohdan valossa,

on tulkittava siten, etta

se estdd tiaytintoonpanosta vastaavaa oikeusviranomaista kieltaytymisti sellaisen henkilon
luovuttamisesta, josta on annettu eurooppalainen piditysmairiys, silld perusteella, ettd
kyseinen henkil6o on hinen kanssaan asuvien pienten lasten iiti, jollei ensinnikin kyseiselld
viranomaisella ole tiedossaan seikkoja, jotka osoittavat, ettdi on olemassa todellinen vaara
siitd, ettd kyseisen henkilon perusoikeuskirjan 7 artiklassa taattua oikeutta yksityis- ja
perhe-elimidn kunnioittamiseen ja hidnen lastensa etua, sellaisena kuin sitd suojataan
perusoikeuskirjan 24 artiklan 2 ja 3 kohdassa, loukataan sellaisten rakenteellisten tai
yleisten puutteiden vuoksi, jotka koskevat pienten lasten ditien vankeusolosuhteita ja nédista
lapsista huolehtimiseen liittyvid olosuhteita pidatysméairiayksen antaneessa jisenvaltiossa, ja
jollei toiseksi ole olemassa painavia perusteita uskoa, ettd asianomaiset henkilot altistuvat
kyseiselle vaaralle tillaisten olosuhteiden vuoksi, kun otetaan huomioon heidin
henkilokohtainen tilanteensa.

Allekirjoitukset
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