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Tuomiolauselma

1) Kanne hylatdin.

2) Unimax Stationery velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 338, 23.8.2021.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.7.2022 - TL v. komissio
(Asia T-438/21) ()

(Henkilosto — Viliaikaiset toimihenkilot — Mddrdaikainen tyésopimus — Piiitos olla uusimatta sopimusta —
Ilmoitus avoimesta toimesta — Ilmeinen arviointivirhe — Huolenpitovelvollisuus — Tyopaikkakiusaaminen —
Vastuu)

(2022/C 359/82)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: TL (edustajat: asianajajat L. Levi ja N. Flandin)

Vastaaja: Euroopan komissio (asiamiehet: B. Mongin ja M. Brauhoff)

Oikeudenkiynnin kohde

SEUT 270 artiklaan perustuvalla kanteellaan kantaja vaatii yhtailtd kumottavaksi Euroopan komission viranomaisen, jolla
on oikeus tehdd palvelukseen ottamista koskevia sopimuksia, 29.10.2020 tekemidn padtoksen olla uusimatta kantajan
tyosopimusta ja tarvittaessa 20.4.2021 tehdyn péidtoksen, jolla kantajan kyseisestd péddtoksestd Euroopan unionin
virkamiehiin sovellettavien henkilostosddntojen 90 artiklan 2 kohdan nojalla tekemi oikaisuvaatimus hyldtddn, ja toisaalta
korvausta vahingosta, jota kantaja vittdd itselleen aiheutuneen kyseisistd toimista.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylataan.

2) TL velvoitetaan korvaamaan oikeudenkédyntikulut.

()  EUVL C 357, 6.9.2021.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.7.2022 — Purasac v. EUIPO - Prollenium Medical
Technologies (Rejeunesse)

(Asia T-543/21) ()

(EU-tavaramerkki — Viitemenettely — Hakemus kuviomerkin Rejeunesse rekisterdimiseksi
EU-tavaramerkiksi — Aikaisempi EU-tavaramerkiksi rekisterdity sanamerkki REVANESSE — Suhteellinen
hylkdysperuste — Sekaannusvaara — Asetuksen (EU) 2017/1001 8 artiklan 1 kohdan b alakohta)

(2022/C 359/83)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantaja: Purasac Co. Ltd (Anyang-si, Eteld-Korea) (edustaja: asianajaja P. Lee)
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Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) (asiamiehet: E. Sliwinska ja J. Crespo Carrillo)

Muu osapuoli EUIPO:n valituslautakunnassa ja valiintulija unionin yleisessd tuomioistuimessa: Prollenium Medical Technologies,
Inc. (Aurora, Ontario, Kanada) (edustaja: asianajaja R. Lyxell)

Oikeudenkiynnin kohde

SEUT 263 artiklaan perustuvalla kanteellaan kantaja vaatii 2.7.2021 tehdyn Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston
(EUIPO) neljannen valituslautakunnan paitoksen (asia R 146/2021-4) kumoamista.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatddn.

2) Purasac Co. Ltd velvoitetaan korvaamaan oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 422, 18.10.2021.

Unionin yleisen tuomioistuimen tuomio 13.7.2022 - Brand Energy Holdings v. EUIPO
(RAPIDGUARD)

(Asia T-573/21) ()

(EU-tavaramerkki — Hakemus sanamerkin RAPIDGUARD rekisterdimiseksi EU-tavaramerkiksi —
Ehdottomat hylkdysperusteet — Kuvailevuus — Asetuksen (EU) 2017/1001 7 artiklan 1 kohdan ¢
alakohta — Erottamiskyvyn puuttuminen — Asetuksen 2017/1001 7 artiklan 1 kohdan b alakohta —
Oikeus tulla kuulluksi)

(2022/C 359/84)
Oikeudenkdayntikieli: saksa

Asianosaiset

Kantaja: Brand Energy Holdings BV (Flardingue, Alankomaat) (edustajat: asianajajat A. Honninger ja F. Dechent)

Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO) (asiamies: D. Walicka)

Oikeudenkiynnin kohde

SEUT 263 artiklaan perustuvalla kanteellaan kantaja vaatii 30.6.2021 pdivityn Euroopan unionin teollisoikeuksien viraston
(EUIPO) viidennen valituslautakunnan paitoksen (asia R 294/2021-5) kumoamista.

Tuomiolauselma

1) Kanne hylatéin.

2) Brand Energy Holdings BV vastaa omista oikeudenkayntikuluistaan, ja se velvoitetaan korvaamaan Euroopan unionin
teollisoikeuksien viraston (EUIPO) oikeudenkayntikulut.

() EUVL C 431, 25.10.2021.
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